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ВВЕДЕНИЕ 


Края в Северной Америке, на которые 
могут претендовать Великобритания или 
Франция, представляют собой такую же 
ценность, как каждое из этих королевств. 
Та плодородная страна к западу от Аппа¬ 
лачей, между Канадой и Миссисипи боль¬ 
ше, чем вся Франция, Германия и Польша 
<...> Два могущественных монарха бо¬ 
рются сейчас за этот бесценный приз. 

Натаниэл Эймс 
(«Размышление о прошлом, настоящем 
и будущем Северной Америки») 


О чем пойдет речь в этой книге 

Начиная с эпохи Великих географических открытий внешняя по¬ 
литика многих европейских стран и международные отношения в 
целом на протяжении нескольких столетий были теснейшим обра¬ 
зом связаны с колониальной политикой . 1 Сразу же по возвращении 
первой экспедиции Колумба в Старом Свете начались споры о внеш¬ 
неполитическом статусе найденных ею земель. В последующие сто¬ 
летия эти споры переросли в ожесточенную борьбу за господство 
над различными регионами Западного полушария, в которой при¬ 
няли участие Испания, Португалия, Голландия, Англия, Франция. 
На Североамериканском континенте (к северу от Рио-Гранде) со вре¬ 
мен первых колониальных предприятий конца XVI — начала XVII в. 
и вплоть до Войны за независимость и образования США ведущими 
игроками оставались последние две из перечисленных держав. 

Англо-французское соперничество является одной из наиболее 
ярких, значимых и в то же время недооцененных и дискуссионных 

1 На это указывали еще классики отечественной и зарубежной исторической 
науки. См., напр.: Тарле Е. В. Очерки истории колониальной политики запад¬ 
ноевропейских государств (конец XV — начало XIX в.). М.; Л., 1965. С. 147; ср.: 
Сили Дж. Р. Расширение Англии: Два курса лекций. СПб., 1903. 
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страниц как в истории международных отношений раннего нового 
времени, так и в истории колониальной Северной Америки. Отдель¬ 
ные стычки между англичанами и французами происходили здесь 
еще на рубеже ХѴІ-ХѴІІ вв. А вскоре после основания на Северо¬ 
американском континенте первых постоянных английских и фран¬ 
цузских поселений начались столкновения между их жителями. В 
1613 г., действуя по приказу губернатора Вирджинии, капитан Се- 
мюэл Арголл напал на группу французских колонистов, высадив¬ 
шихся на острове Маунт-Дезерт (сейчас штат Мэн), а затем совер¬ 
шил налет на Пор-Руайяль — центр французской колонии Акадия. 
С той поры в разных точках континента подданные двух держав и 
их индейские союзники много раз поднимали оружие друг против 
друга, а на противоположном берегу океана дипломаты и полити¬ 
ки Англии и Франции провели немало дискуссий о принадлежности 
отдаленных земель и островов. 

Борьба между англичанами и французами в Северной Америке 
и за Северную Америку принимала различные формы, знала перио¬ 
ды обострения и затишья, но прекратилась только тогда, когда один 
из ее участников — Франция — по условиям Парижского мира 1763 г. 
лишилась всех своих владений на территории современных США и 
Канады, а спустя еще 40 лет, продав вернувшуюся было к ней Лу¬ 
изиану американцам, окончательно отказалась от попыток восста¬ 
новить свою колониальную империю на Североамериканском конти¬ 
ненте. 

Создание колониальных империй, борьба за господство над за¬ 
морскими землями, формирование новых обществ в Западном полу¬ 
шарии и в первую очередь в Северной Америке являются одной из 
доминант истории нового времени, и рассмотрение различных аспек¬ 
тов этих процессов имеет большое значение в общенаучном плане. 

В то же время изучение истории англо-французских отношений 
и соперничества в Северной Америке имеет большое значение для 
понимания важнейших тенденций внешне- и внутриполитического 
развития четырех ведущих стран Запада —США, Канады, Велико¬ 
британии, Франции — в новое, а отчасти и в новейшее время. 

Так, по словам известного англо-канадского историка У. Дж. Экл- 
за, «США и современное политическое деление Северной Америки 
проявляются как прямое следствие тлеющей вражды между Фран¬ 
цией и Англией». 2 Феномен американской цивилизации невозможно 
понять без рассмотрения колониального периода, порождением ко¬ 
торого, как отмечал американский исследователь К. П. Неттлз, яв- 


2 Ессіез XV. ТЬе Коіе оГ іЬе Атегісап Соіопіез іп Еі§МеепіЬ-Сепіигу ЕгепсЬ 
Гогещп Роіісу // Ессіез \Ѵ. Л. Еззауз оп Ке\ѵ Егапсе. Тогопіо, 1987. Р. 145. 
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ляются «основные институты управления в Америке и превалиру¬ 
ющая [там] сейчас философия». 3 Выдающийся представитель кон¬ 
сенсусной школы в историографии США Д. Бурстин утверждал, 
что уже в идеях первых поселенцев — отцов-пилигримов содержа¬ 
лась не просто философия правительственного управления XVII или 
XVIII в., но совершенная теория в зародыше — теория, которой в на¬ 
стоящее время руководствуются американцы. По утверждению Бур- 
стина, «зрелые политические идеалы нации существовали в ясном 
виде в мыслях наших предков, то есть — пуритан». 4 

Действительно соседство с североамериканскими владениями Па¬ 
рижа—Новой Францией, Акадией, позднее Луизианой — заставило 
пользовавшихся достаточно большой автономией жителей британ¬ 
ских колоний сделать первые самостоятельные шаги на внешнепо¬ 
литической арене. Уже в 40-е годы XVII в. Массачусетс оказался в 
ситуации, когда его лидерам было необходимо самостоятельно выра¬ 
ботать свою собственную позицию по отношению к междоусобице, 
происходившей в это время в соседней французской колонии Ака¬ 
дия. Напряженные дискуссии, развернувшиеся в этой связи среди 
руководителей Массачусетса, рассматриваются историками и поли¬ 
тологами как первые в американской истории дебаты по внешнепо¬ 
литическим проблемам, откуда берут свое начало основные внешне¬ 
политические концепции США. 5 

Английские колонии (в наибольшей степени колонии Новой Ан¬ 
глии, а также Нью-Йорк и Южная Каролина) приняли весьма ак¬ 
тивное и заметное участие в англо-французских войнах, в ходе ко¬ 
торых они преследовали или, по крайней мере, старались преследо¬ 
вать и отстаивать свои собственные цели и интересы, отличные от 
целей и интересов метрополии. В годы этих войн, которые в аме¬ 
риканской историографии принято называть «индейскими и фран¬ 
цузскими», особенно остро стали проявляться противоречия меж¬ 
ду Британской короной и ее американскими подданными, а оконча¬ 
тельное вытеснение французов из Северной Америки в результате 
Семилетней войны (1756-1763) стало важнейшей вехой на пути к 
Американской революции. Не случайно Д. Бурстин в предисловии 
к книге X. Пэкхэма, посвященной войнам колониального периода, 
подчеркнул, что «их герои <...> также помогли расчистить дорогу 
к независимости США». 6 


3 МеііеІез С.Р. Кооіз оГ Ашегісап Сіѵііігаііоп. Ке\ѵ Ѵогк, 1938. 

4 Воогзііп В. 3. ТЬе Сепіиз о! Ашегісап РоЫпсз. Ие\ѵ Уогк, 1959. Р. 10. 

5 См., напр.: ВиЦіпіоп А. Н. ТЬе Ізоіаііоп Роіісу оі Соіопіаі МаззасЬизеІІз // 
Кеѵѵ Еп§1апс1 С^иагіегіу. 1928. Ѵоі. I, N 0 2. Аргіі. 

6 Воогзііп Б. 3. ЕсЫог’з Ргеіасе // РескЬат Н.Н. Соіопіаі ѴѴагз, 1689-1762. 
СЬіса§о; Ьопсіоп, 1964. Р. VIII. 
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Трудно переоценить значение англо-французского соперничества 
для исторического развития Канады. С одной стороны, можно ска¬ 
зать, что именно в ходе полуторавековой схватки двух держав опре¬ 
делилась специфика канадского государства, состоящая в его уни¬ 
кальном двунациональном, двуязычном характере (добавим, что в 
значительной степени именно поэтому Канада в дальнейшем стала 
федерацией). 

С другой стороны, английское завоевание сначала Акадии, Нью¬ 
фаундленда и побережья Гудзонова залива, а затем долины ре¬ 
ки Св. Лаврентия и прилегающих к ней территорий (которые в 
ХѴІІ-ХѴІІІ вв. называли Канадой в узком смысле слова) породило 
франко-канадскую (ныне квебекскую) проблему, которая в течение 
долгого времени представляла (а в определенной степени продол¬ 
жает представлять и в наши дни) серьезную угрозу стабильности и 
целостности Канады. 

Страницы исторического прошлого, связанные с длительной и 
упорной борьбой французов и англичан, героика стычек в лесной 
глуши, воспоминания об эпохе, когда их предки контролировали 
половину Североамериканского континента и успешно сопротивля¬ 
лись сильному и многочисленному врагу, являются частью наци¬ 
ональной идеологии и мифологии франко-канадцев. 7 В наши дни 
политики и общественные деятели Квебека постоянно подчеркива¬ 
ют наличие самой непосредственной связи между событиями двух с 
половиной и даже трехвековой давности и реалиями сегодняшнего 
дня. Типичным примером здесь может служить фраза главного ре¬ 
дактора крупнейшей франкоязычной канадской газеты «Ля Пресс» 
А. Дюбюка на пресс-конференции, проходившей в Монреале нака¬ 
нуне провинциальных выборов 1998 г.: «Нас победили, и мы до сих 
пор помним тот ужасный момент, когда англичане нас победили!». 8 

Говоря о Великобритании, нельзя не отметить того, что, по мне¬ 
нию многих англосаксонских авторов, именно борьба с Францией за 
обладание Новым Светом сделала Туманный Альбион «тем, что он 
есть». Так, с точки зрения А. Г. Бредли, войны с Францией в Амери¬ 
ке «составляют часть самой славной и самой судьбоносной борьбы, 
в которую когда-либо была вовлечена Великобритания». 9 Действи¬ 
тельно, борьба с Францией и победа в этой борьбе, происходившей 
как в Европе, так и за ее пределами, позволили Великобритании 
на долгие десятилетия утвердиться в качестве ведущей морской и 

7 См.: КгмИп К. Макіп§ Нізіогу іп ТѵѵепІіеіЬ-Сепіигу. (ЗиеЪес, 1997. 

8 Цит. по: Гловер К.Д. Квебек: бесконечная история сепаратизма // ІЖЬ: 
ЬЦр: //\ѵ\ѵ\ѵ.іпіе11ес1иа1сарі1а1.ги/І8з2-44/ісоріп44-1.Ы;т 

9 Вгасііеу А. С. ТЬе Рі§М \ѵііЬ Ргапсе Іог КогіЬ Атегіса. Ке\ѵ Уогк, 1971 
(гергіпі). Р. V. 
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колониальной державы мира. Классик британской имперской исто¬ 
риографии Р. Сили писал, что победа в битве на равнине Авраама 
(1759), предопределившей переход Канады в руки англичан, «по¬ 
ставила Англию на такую высоту величия, которой она никогда не 
достигала». 10 

Что касается Франции, то здесь стоит обратить внимание на то, 
что взлет и падение колоссальной, но эфемерной колониальной импе¬ 
рии, созданной при Старом порядке был обусловлен рядом причин 
самого различного свойства (от социально-экономических и геопо¬ 
литических до сугубо субъективных). Их рассмотрение помогает по¬ 
нять как основные тенденции развития внешней политики Франции 
в XVII — начале XVIII в. (а в определенной степени и в последующие 
эпохи), так и феномен французского абсолютизма. 

Конечно, кульминационным моментом англо-французской схват¬ 
ки из-за Северной Америки было английское завоевание Канады. 
Однако выдающееся историческое значение и грандиозные послед¬ 
ствия взятия Квебека генералом Уолфом (1759) и подписания Па¬ 
рижского мира (1763) заставляют особенно пристально рассматри¬ 
вать подготовившие их события. 

Большой интерес представляет начальный этап англо-француз¬ 
ского соперничества в Северной Америке: от первых столкновений 
конца XVI —начала XVII в. и вышеупомянутого рейда Арголла 
(1613) до Утрехтского мира (1713), завершившего Войну за испан¬ 
ское наследство. 

За время, которое разделяет эти события, борьба двух держав 
претерпела качественные изменения. Так, если в 1613 г. для действий 
против французов губернатором Вирджинии сэром Томасом Дэйлом 
был отправлен один небольшой корабль, на котором находилось три 
десятка волонтеров, то спустя 98 лет в 1711 г. для захвата Квебека 
британское правительство выделило семь отборных полков регуляр¬ 
ных войск и мощную эскадру. Если первоначально Лондон и Париж 
отделяли заморские сюжеты от «большой» политики, то в ходе об¬ 
щеевропейских войн конца XVII — начала XVIII в. (Войны Аугсбург¬ 
ской лиги и Войны за испанское наследство) колонии стали одним 
из театров боевых действий, и их судьбе было уделено значитель¬ 
ное внимание при подготовке и подписании мирных договоров. Если 
первые столкновения между англичанами и французами имели ме¬ 
сто лишь на пограничных территориях современного северо-востока 
США и Атлантического региона Канады, то последующие конфлик¬ 
ты охватили значительную часть континента от Каролины и Луизиа- 


10 Сили Дою. Р. Указ. соч. С. 18-19. 


7 



ны на юге до побережья Гудзонова залива на севере. Если на первых 
порах англо-французское соперничество представляло собой глав¬ 
ным образом конфликт двух колониальных держав, то затем число 
его участников (акторов) расширилось. Свои собственные интересы, 
отличные от интересов метрополий, стали формулировать и стре¬ 
миться проводить в жизнь наиболее развитые английские колонии, 
прежде всего Массачусетс и Нью-Йорк. Определенную степень са¬ 
мостоятельности в принятии внешнеполитических решений сіе Іасіо 
приобрела и Новая Франция. В борьбу бледнолицых втягивалось все 
больше индейских племен, которые при этом также пытались (хотя 
весьма своеобразно и не всегда успешно) отстаивать свои интересы. 
Наконец, если первоначально борьба между двумя державами и их 
подданными велась главным образом из-за отдельных спорных рай¬ 
онов, то в конце XVII —начале XVIII в. участники конфликта стали 
строить амбициозные планы завоевания и полного подчинения севе¬ 
роамериканских владений соперника, причем англичане и жители их 
колоний дважды предприняли попытку претворить подобные планы 
в жизнь. 

Каким образом и в силу каких причин произошел такой переход 
от пограничных стычек к грандиозной схватке, ареной и одновремен¬ 
но ставкой в которой стал целый континент? Насколько закономер¬ 
ным и необратимым было развитие англ о-французского конфликта 
в Северной Америке? Можно ли сказать, что его исход был предопре¬ 
делен и если да, то в какой степени и с какого момента? Какие цели 
преследовали Лондон и Париж на Североамериканском континенте, 
и какие средства они использовали для их достижения? Как эти цели 
и средства менялись и как они соотносились с интересами англий¬ 
ских и французских поселенцев? Какую роль последние сыграли в 
борьбе своих метрополий и насколько эта роль была самостоятельна? 
Какова была связь между европейскими и колониальными конфлик¬ 
тами? Какое влияние оказывало соперничество Англии и Франции 
на различные стороны внутренней жизни их колониальных владений 
(прежде всего на развитие национального самосознания поселенцев 
и формирование их собственных подходов к внешнеполитическим 
проблемам). 

Представляется, что приблизиться к ответу на эти вопросы мож¬ 
но, рассмотрев причины, ход, специфику, движущие силы англо¬ 
французских отношений и соперничества на Североамериканском 
континенте и применительно к нему в 1613-1713 гг., сделав основной 
упор на внешнеполитическом и дипломатическом аспектах данного 
процесса и выяснении стратегии и тактики его участников. Этому и 
посвящена книга, прелагаемая вниманию читателей. 



Свидетельства источников, 
оценки и споры исследователей 


Источники 

Круг источников для изучения выбранной нами темы чрезвы¬ 
чайно широк. Отчеты колониальных чиновников о столкновениях 
и конфликтах с представителями других держав; инструкции вла¬ 
стей метрополий, предписывавших своим подданным ту или иную 
линию поведения по отношению к соседям; документы, относящиеся 
к прямым межколониальным контактам; материалы, позволяющие 
проследить процесс выработки и принятия внешнеполитических ре¬ 
шений и международных соглашений различного уровня; официаль¬ 
ные и неофициальные свидетельства участников, очевидцев и совре¬ 
менников событий, — все это составляет источниковую базу данного 
исследования. 

Архивные материалы. Не все источники по интересующей нас 
проблематике опубликованы. По ходу работы над монографией бы¬ 
ли привлечены документы, отложившиеся в Архиве министерства 
иностранных дел Франции (Париж), Архиве Квебекской семинарии 
(Квебек), Публичном архиве Канады (Оттава). Автор также имел 
возможность работать с относящимися к Северной Америке доку¬ 
ментами Колониального и Национального архива Франции, которые 
в микрофильмированном виде были любезно предоставлены ему ка¬ 
федрой истории Монреальского университета. 

В Архиве министерства иностранных дел Франции документы, 
относящиеся к теме монографии, сосредоточены в так называемых 
Старинных фондах (эти фонды включают материалы ХѴІ-ХІХ вв.). 
Нами использовались материалы из двух субсерий: «Политическая 
корреспонденция — Англия» и «Записки и документы — Америка». 
Материалы первой из них затрагивают различные аспекты отноше¬ 
ний Парижа и Лондона, в том числе и колониальные проблемы. От¬ 
ложившиеся в данной субсерии проекты соглашений, инструкции, 
которые получали французские дипломаты, их донесения об офи¬ 
циальных переговорах и неофициальных встречах с английскими 
представителями, позволяют судить о том месте, которое занима¬ 
ли сюжеты, связанные с Северной Америкой, в политике двух дер¬ 
жав и какова была позиция их властей по колониальному вопросу в 
целом; о том, как вырабатывались и принимались конкретные реше¬ 
ния, связанные с заморскими территориями, о позиции тех или иных 
политических деятелей по интересующим нас проблемам и т. п. Во 
второй из двух вышеназванных субсерий собраны документы, непо¬ 
средственно относящиеся к Западному полушарию. Это прежде все- 
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го записки по колониальным вопросам, составлявшиеся для фран¬ 
цузских дипломатов, разного рода пояснительные материалы к ним, 
а также копии некоторых официальных документов и писем государ¬ 
ственных деятелей, непосредственно посвященных заморским сю¬ 
жетам. 

Аналогичный характер носят привлеченные нами материалы 
Публичного архива Канады из субсерий МС5-А1 и МС5-В1, ко¬ 
торые содержат копии документов из французских архивов, отно¬ 
сящихся к Североамериканскому континенту. Названия этих суб¬ 
серий повторяют французские: «Политическая корреспонденция — 
Англия» и «Записки и документы — Америка» соответственно (хотя 
и не полностью дублируют их содержание). 

Несколько иной характер носят материалы из Архива Квебекской 
семинарии. В субсерии «Ценная корреспонденция» серии «Админи¬ 
страция Квебекской семинарии» собраны письма (как официальные, 
так и личные) священнослужителей Новой Франции. Позиции като¬ 
лической церкви в Канаде в эпоху французского колониального гос¬ 
подства были чрезвычайно сильны, и ее иерархи являлись весьма 
влиятельной частью канадского общества. Духовенство было очень 
хорошо информировано о мирских делах колонии и метрополии. Его 
представители вели обширную переписку со всеми крупнейшими го¬ 
сударственными и общественными деятелями, а также граждански¬ 
ми и военными администраторами Старой и Новой Франции. Данное 
обстоятельство делает документы из вышеназванной субсерии чрез¬ 
вычайно ценными. Их изучение проливает свет на такие сюжеты, 
как отношение канадской администрации и колониальной верхушки 
к политике правительства метрополии, к соседним английским коло¬ 
ниям, к перспективам французской экспансии в Северной Америке 
и т. п. 

Наиболее широкий круг проблем, связанных с заморскими вла¬ 
дениями, охватывают документы из Колониального архива Фран¬ 
ции (сейчас этот архив находится в Экс-ан-Провансе) и парижского 
Национального архива. Нами были использованы материалы следу¬ 
ющих серий Колониального архива: серия В («Министерская кор¬ 
респонденция и указы и послания короля. Письма, отправленные 
в колонии»), где собраны все официальные послания, приказы, ин¬ 
струкции и другие официальные бумаги, направлявшиеся француз¬ 
ским правительством в колонии от имени короля и его министров; 
серия С 11 А («Общая корреспонденция — Канада»), включающая до¬ 
несения колониальных чиновников (губернаторов, интендантов) и 
Высшего Совета из Канады; серии С 11 С («Общая корреспонден¬ 
ция — Ньюфаундленд, острова Мадлен и Сен-Жан») и С п В («Об¬ 
щая корреспонденция — Акадия»), где содержатся аналогичные ре- 
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ляции, поступавшие соответственно от губернаторов и комендантов 
французских постов на Ньюфаундленде и других островах залива 
Св. Лаврентия и от губернаторов и других чиновников из колонии 
Акадия. 

Из фондов Национального архива были использованы некоторые 
документы из серий Р 2 А —колонии и Р 3 — коллекция Моро де Сен- 
Мери. В первой из них отложились бумаги, относящиеся главным 
образом к колониальной торговле, вторая — содержит разнообраз¬ 
ные материалы (в основном официальные документы), относящиеся 
к французским колониям, которые были собраны в конце XVIII — 
начале XIX в. видным колониальным чиновником, официальным 
историографом военно-морского флота Франции М.-Л.-Э. Моро де 
Сен-Мери. 

В целом, несмотря на большое количество тематических и осо¬ 
бенно общих публикаций различных исторических источников, от¬ 
носящихся к рассматриваемому нами периоду, в канадских и фран¬ 
цузских архивах (а также в архивах США и Великобритании) еще 
содержится ряд ценных документов, не привлекавших внимания ис¬ 
следователей и не введенных в научный оборот. 

Публикации документов. Имеется лишь две специальные под¬ 
борки источников, относящихся непосредственно к дипломатическо¬ 
му аспекту англо-французского соперничества в Северной Америке. 
Первая —это составленный Ф. Г. Дейвенпорт сборник международ¬ 
ных договоров и соглашений, относящихся к территории США или 
каким-то образом затрагивающих их. 11 Хотя в его названии фигу¬ 
рирует слово «европейские», на самом деле его тематика шире, так 
как в нем приведены и тексты соглашений, заключавшихся между 
колониями. Обстоятельные комментарии и критические замечания 
американской исследовательницы делают данное издание особенно 
ценным. 12 Вторая публикация представляет собой документы, от¬ 
носящиеся к переговорам, происходившим между Новой Англией и 
Новой Францией в середине XVII в. Однако составитель этой неболь¬ 
шой брошюры Дж. Г. Ши отобрал для нее лишь свидетельства, от¬ 
ражающие позицию французской стороны. 13 

Более широкий круг вопросов затрагивают публикации разнооб¬ 
разных документов, относящихся к организованной жителями Мас- 

11 Еигореап Тгеаііез Веагіп§ оп іЬе Нізіогу оі ІЬе Ііпііеб Зіаіез апсі ііз Береп- 
сіепсіез / Есі. Ьу Е. С. Баѵепрогі: Іп 4 ѵоіз. \УазЫп§1оп, 1917-1936. 

12 Прежде всего это относится к первым трем томам, которые охватывают пе¬ 
риод до 1715 г. Собранные Дейвенпорт документы, относящиеся к 1716 1815 гг., 
были опубликованы уже после ее смерти Ч. О. Паулином и имеют гораздо более 
бедный вспомогательный аппарат. 

13 Кесиеі1 бе ріёсез зиг Іа Кё§осіа1іоп епіге Іа Моиѵеііе Ргапсе еі Іа Ыоиѵе11е Ап- 
Деіегге ёз аппёез 1648 еі зиіѵапіез / Еб. раг Л.С.ЗЬеа. Ке\ѵ Уогк, 1866. 
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сачусетса экспедиции У. Фипса, пытавшейся захватить Квебек в 
1690 г., и к походу британской эскадры X. Уолкера, перед которой 
была поставлена задача завоевания Новой Франции, в 1711 г. Эти 
события явились кульминационными моментами боевых действий 
в Северной Америке в ходе Войны Аугсбургской лиги и Войны за 
испанское наследство и нашли отражение в разнообразных источ¬ 
никах, фрагменты из которых были опубликованы соответственно 
Э. Мираном и Дж. С. Грэхэмом. 14 

Значительная часть использованных нами документов содержит¬ 
ся в английских, французских, американских, канадских публикаци¬ 
ях общего характера, где собраны материалы, относящиеся к различ¬ 
ным аспектам колониальной политики Лондона и Парижа и осве¬ 
щающие разные стороны развития их североамериканских владе¬ 
ний. Наиболее полными и ценными среди них, несомненно, являют¬ 
ся такие классические фундаментальные издания, как колониаль¬ 
ная серия английских «Описей государственных бумаг» и «Прото¬ 
колы и дебаты Британского парламента, относящиеся к Северной 
Америке»; американские «Документы, относящиеся к колониальной 
истории штата Нью-Йорк», «Документальная история штата Нью- 
Йорк», «Документальная история штата Мэн», а также ряд доку¬ 
ментальных публикаций Массачусетского исторического общества; 
французские «Записки и документы по истории французских исто¬ 
ков заморских стран. Открытия и поселения французов на западе и 
на юге Северной Америки», опубликованные П. Маргри; канадские 
«Отчеты архивариуса провинции Квебек» и «Собрание рукописей, 
содержащее письма, записки и другие исторические документы, от¬ 
носящиеся к истории Новой Франции». 15 Из более специализирован¬ 
ных (и менее известных) публикаций значительную ценность для нас 
представляют «Акадия в конце XVII в.», «Королевские письма, хар- 

14 1690: Зіг ЛѴіПіат РЬірз йеѵапі СЩёЬес. Нізіоіге сГіт зіё§е / Есі. раг Е. Мугагкі. 
Мопігёаі, 1925; ТЪе \Уа1кег ЕхрейШоп Іо (ЗиеЬес, 1711 / Есі. аші \ѵііЬ ап іпігосі. 
Ьу С. 8. СгаЬаш. Тогопіо, 1953. 

15 Са1епйаг оі 8іа1е Рарегз. Соіопіаі Зегіез. Ѵоі. I, V, VII, ІХ-ХХѴІІ. Ьопсіоп, 
1860-1926; Ргосеейіп§з апсі ОеЬаіез оі ВгіІізЬ Рагііатепі Кезрес1іп§ ]Чогі1і Атег- 
іса: Іп 5 ѵоіз / Есі. Ьу Ь. Е. Зіоск. \ѴазЬіп§іоп, 1924-1941; Ооситепіз Кеіаііѵе Іо 
іЪе Соіопіаі Нізіогу оі іЬе Зіаіе оГ Хе\ѵ Ѵогк: Іп 15 ѵоіз / Есі. Ьу Е. В. 0’Са11а§Ьап 
апсі В.Регпо\ѵ. АІЬапу, 1853-1887; О’СаІІадкап Е. В. Ооситепіагу Нізіогу оі іЬе 
Зіаіе оГ Хеѵѵ Уогк: Іп 4 ѵоіз. АІЬапу, 1849-1851; Ооситепіагу Нізіогу оі іЬе Зіаіе 
оі Маіпе: Іп 24 ѵоіз / Ей. Ьу \Ѵ. \Ѵі11із еі аі. Рогііапй, 1896-1916; Мётоігез еі 
Йоситепіз роиг зегѵіг а ГЬізіоіге йез огі§іпез ігап^аізез йез рауз й’Оиіге-Мег. 
Оёсоиѵегіез еі ёіаЫіззетепІз Вез Егапдаіз йапз 1’ОиезІ еі сіапз 1е Зий йе ГАтёгкще 
Зеріепігіопаіе: 6 I. / Есі. раг Р. Маг§гу. Рагіз, 1879-1888; Каррогі Йе ГАгсЬіѵізІе Йе 
Іа Ргоѵіпсе сіе С^иёЬес роиг Іез аппёез: 1928/1929; 1938/1939; 1939/1940; 1942/1943; 
1946/1947; Соііесііоп сіе тапизсгііз сопіепапі ІеіІгез, тётоігез еі аиігез йоситепіз 
Ьізіогічиез геіаіііз а ГЬізіоіге сіе Іа Хоиѵеііе-Егапсе, гесиеііііз аих АгсЬіѵез сіе Іа 
Ргоѵіпсе (іе С^иёЬес ои соріез а Гё1гап§ег: 4 I. СЩёЬес, 1883-1885. 
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тии и трактаты, относящиеся к колонизации Новой Шотландии... », 
«Новые документы о Шамплене и его эпохе» и др. 16 

Особо следует отметить трехтомные «Записки уполномоченных 
Его Наихристианнейшего и Его Британского Величества о владени¬ 
ях и правах двух корон в Америке» — публикацию середины XVIII в., 
выпущенную по итогам работы двусторонней англо-французской ко¬ 
миссии, которая работала в Париже в 1750-1754 гг. Эта комиссия 
пыталась разрешить ряд старинных территориальных споров, имев¬ 
ших место между англичанами и французами в Северной Амери¬ 
ке и на Антильских островах. Хотя ее деятельность не привела к 
выработке какого-либо политического решения, для нас она пред¬ 
ставляет огромный интерес, так как в ходе дискуссий представители 
обеих сторон апеллировали к различным документам XVI — середи¬ 
ны XVIII в., которые были опубликованы в качестве приложения к 
отчету о ее работе. 17 

Споры английских и французских политиков по колониальным 
проблемам в ходе разного рода переговоров и конгрессов, а также 
«колониальная» (или «североамериканская») составляющая отноше¬ 
ний двух держав в XVII — начале XVIII в. в целом, отражены в ряде 
публикаций дипломатических документов. Часть из них («Британ¬ 
ские дипломатические инструкции», «Сборник инструкций, выдан¬ 
ных представителям Франции... », «Заметки и документы, относя¬ 
щиеся к Рисвикскому миру» и т. п.) была подготовлены историками- 
профессионалами, часть («Акты и записки о мирных переговорах в 
Рисвике», «Акты, записки и другие подлинные документы, относя¬ 
щиеся к Утрехтскому миру» и т. п.) была выпущены непосредственно 
«по горячим следам» событий. 18 

Путевые заметки и описания, мемуары, дневники, переписка. 
Неофициальные и полуофициальные свидетельства эпохи (как ев- 

16 Асайіа аі ІЬе Епсі о! іЬе ЗеѵепІеепіЬ Сепіигу: Ееііегз, Лоигпаіз апгі Меш- 
оігз оГ ЛозерЬ КоЬіпеаи сіе ѴіПеЪоп, соттапОап! іп Асасііа, 1690-1700 / Е4. Ьу 
Л. С. \ѴеЬз1ег. 81. ЛоЬп, 1934; Коуаі Ьеііегз, СЬагІегз, апсі Тгасіз, Ке1а1іп§ Іо іЬе 
Соіопігаііоп оі Хе\ѵ 8со11ап<Л апсі ІЬе Іпзіііиііоп о! ІЬе ОгЬег оЛ Кпі§Мз Вагопеіз оі 
Хелѵ 8со11ап<Л, 1621-1638 / Е4. Ьу Б. Ьаіп§. ЕЫпЬиг§Ь, 1867; ГЛшѵеаи гіоситепіз 
зиг СЬатрІаіп еі зоп ёро^ие. Ѵоі. I: 1560-1622 / Нес. еі риЫіёз раг К. Ье Вапі еі 
К. Ваисігу. Оііаѵѵа, 1967. 

17 Мётоігез сЛез Соштіззаігез сіе 8а Ма]ез1ё Тгёз-СЬгёІіеппе еі сіе сеих сіе 8а 
Маіезіё Вгііаппщие зиг Іез роззеззіопз еі Іез сігоіі гезресІіЛз (Лез сіеих Соигоппез еп 
Атёгкріе: 3 1. Атзіегсіат, 1755. 

18 Вгі1ізЬ Біріотаііс Іпзігисііопз, 1689-1789 / Есі. Ьу Ь. С. ѴѴіскЬат Ье§§. Ѵоі. II: 
Егапсе, 1689-1721. ЬопсЛоп, 1925; Кесиеіі (Лез іпзігисііопз (Лоппёез аих тіпізігез (Ле 
Егапсе сіериіз Іез Ігаііёз (Ле \Ѵез1рЬа1іе щзчи’а Іа Кёѵоіиііоп Егапдаізе. Ѵоі. XXV 
2. Ап§1е1егге. Т. III: (1698-1791). Рагіз, 1965; Ьадгеііе А. Хоіез еі Ьоситепіз зиг 
Іа раіх сіе Куз\ѵіск. ЬШе, 1894; Асіез еі тётоігез сіез пё§осіа1іопз Ье Іа Раіх Ье 
Кузлѵіск: 2 1. Ьа Науе, 1707; Асіез, тётоігез еі аиігез ріёсез аиіепіщиез, сопсегпапі 
Іа Раіх сГІЛгесМ. Вериіз Гаппёе 1706 ^из^и , а ргёзепі: 6 ѵоіз. ІЛгесЫ, 1712-1715. 
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ропейского, так и американского происхождения) также являются 
важной составной частью Источниковой базы данной монографии. 
Они дают уникальную возможность уловить настроения, царившие 
в кабинетах и салонах Старого Света и в пограничных поселени¬ 
ях Нового, представить обстановку, в которой принималось то или 
иное решение. Перипетии англо-французского соперничества в Се¬ 
верной Америке нашли свое отражение в таких разнородных памят¬ 
никах, как проповеди и сочинения представителей знаменитого ново¬ 
английского семейства Мэзеров, дневник массачусетского торговца и 
судьи С. Сьюолла, записки настоятельницы монастыря урсулинок в 
Квебеке матушки ХѴ-Ф. ХКюшро де Сент-Иньяс, произведения баро¬ 
на де Ля Онтана — французского вольнодумца, служившего в конце 
XVII в. в Канаде, и др. 19 

Безусловно, большое значение имеют мемуары и переписка ан¬ 
глийских и французских монархов, дипломатов, государственных 
и политических деятелей, вершивших (зачастую не подозревая об 
этом) судьбы Нового Света. В то же время в наследии большинства 
из них колониальным и конкретно североамериканским сюжетам от¬ 
ведено весьма скромное место (это относится к таким фигурам, как 
Людовик XIV, Вильгельм III, Ришелье, Кромвель, Кольбер, Болин- 
брок, Торси и др.). 20 

Весьма важным источником являются знаменитые «Донесения 
иезуитов» из Новой Франции (регулярно печатавшиеся в Париже 
с середины 1630-х годов) и другие документы представителей это¬ 
го ордена, содержащиеся в фундаментальной 73-томной публика¬ 
ции Р. Г. Туэйтса. 21 Иезуиты обладали огромным влиянием в Новой 
Франции и часто находились в самой гуще важнейших политических 
событий, выступая в качестве советников колониальных властей, ди¬ 
пломатов и даже военных руководителей. 

Определенную ценность представляют разнообразные путевые 

19 См., напр.: МаіНег С. Ма§па1іа СЬгізІі Атегісапа: Іп 2 ѵоіз. Нагііогб, 1820; 
Віагу оі Затиеі 8е\ѵа11 // МаззасЬизеІІз Нізіогісаі Зосіеіу Соііесііопз: Іп 51Ь 5е- 
гіез. Ѵоі. VI; Ьез Аппаіез сіе 1’НоІеІ-Біеи сіе (ЗиёЪес, 1636-1716. Сотрозёез раг Іез 
Кеѵ. Мёгез «І.-Р. ЛисЬегеаи сіе 81. 1§пасе еі М. А. Биріеззіз сіе Зіе. Нёіёпе апсіеппе 
Кеіщіеизе сіе се Мопазіёге / Есі. сіапз Іеиг Іехіе огі§іпа1 аѵес ипе Іпігобисііоп еі без 
ГЧоІез раг Бот А. Латеі бе ГАЬЬауе бе Зоіезтез. А ГНоІеІ-Біеи бе С^иёЬес, 1939 
(Кёітргеззіоп еп Іасзітіііё: 1984); Ьа Нопіап Ь.-А. бе Ьот сі’Агсъ Ьагоп бе. 1) Ьез 
поиѵеаи ѵоуа^ез бе топзіеиг 1е Ьагоп бе Ьа Нопіап бапз Г Атёгщие зеріепігіопаіе. 
Ьа Науе, 1703; 2) Ьез тётоігез бе ГАтёгкще зеріепігіопаіе ои Іа зиііе бе ѵоуа§ез 
бе топзіеиг 1е Ьагоп бе Ьа Нопіап. Ьа Науе, 1703. 

20 См., напр.: Тогсу ^.-В. СоІЪегі, тпагдиіз (іе. Мётоігез бе топзіеиг бе Тогсу, 
роиг зегѵіг а ІЪізІоіге без пё§осіа!іопз бериіз Іе Ігаііё бе Кізѵѵіск ]изри’а Іа раіх 
б’ІЛгесЫ: 3 1. Ьопбоп; Атзіегбат; ІЛгесЫ, 1757. 

21 ТЬе Лезиіі Кеіаііопз апб АШеб Боситепіз: Іп 73 ѵоіз / Еб. Ьу К. С. ТЬѵаіІез. 
Сіеѵеіапб, 1896-1901. 
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заметки и журналы, описания войн с индейцами и другие нарра¬ 
тивные источники. 22 Особое место здесь занимают произведения та¬ 
ких известных деятелей английской и французской колонизации Се¬ 
верной Америки, как Хэмфри Гилберт, Уолтер Рэли, Джон Смит, 
Самюэль де Шамплен, Николя Дёни и др., являвшихся не только 
практиками, но и теоретиками колониальной экспансии. 

Сочинения колониальных хронистов. Произведения первых ис¬ 
ториков Английской и Французской Америки являются чрезвычай¬ 
но ценным историческим источником, хотя они, безусловно, долж¬ 
ны рассматриваться так же как научные труды. Их авторы строили 
свои работы не только на материале уникальных документов, мно¬ 
гие из которых были впоследствии утрачены, но и на своем личном 
опыте. Зачастую они были творцами колониальной истории не толь¬ 
ко в переносном, но и в прямом смысле. В наибольшей степени это 
относится к таким классическим ранним хроникам Английской Аме¬ 
рики, как «Журнал истории Новой Англии» Дж. Уинтропа, «Исто¬ 
рия поселения в Плимуте» У. Брэдфорда, «Чудесное провидение» 
Э. Джонсона. 24 История колониальной экспансии Франции и фран¬ 
цузских колоний в Северной Америке нашла отражение в работах 
М. Лекарбо и Г. Сагара Теода. 25 

Несколько более научный (хотя отнюдь не всегда критический) 
характер носят работы авторов второй половине XVII —первой по¬ 
ловины XVIII в. В английских колониях это прежде всего К. Колден, 
Т. Принс, У.Стит; во владениях Парижа —Ф. Дю Крё, П. Буше, 
П. Ф. К. де Шарлевуа. 26 


22 См.: Тгаѵеіз аікі \Ѵогкз оі Саріаіп ЛоЬп ЗтііЬ: Іп 2 ѵоіз / Егі. Ьу Е. АгЪег. 
ЕсііпЬиг§Ь, 1910; СНатрІаіп 8. д,е. СЕиѵгез гіе СЬатрІаіп: 3 1./ Ргезепіё раг 
С.-Е. Сі§иёге Мопігёаі, 1973; Хаггаііѵез оі ІЬе Іпсііап \Уагз, 1675-1699 / Е<1. Ьу 
СЬ. Н. Ьіпсоіп. Кеѵѵ Уогк, 1913 (гергіпі 1941). 

23 Иепуз N. Безсгірііоп §ёо§гарЬщие еі Ьізіогіяие сіез созіез сіе ГАтёгічие зеріеп- 
Ігіопаіе. Аѵес ГЬізІоіге паіигеііе сіи раі'з: 2 1. Рагіз, 1672. 

24 \УіпіЬгор’з Лоигпаі Нізіогу оі Еп§1апсі: Іп 2 ѵоіз / Есі. Ьу Л.К.Нозтег. 
Ие\ѵ Уогк, 1908; Вгасііоггі’з Нізіогу оі РІітоиіЬ Ріапіаііоп, 1606-1646 / Егі. Ьу 
\Ѵ. Т. Баѵіз. Иелѵ Уогк, 1908; ЛоЬпзоп’з \Уопгіег-\Уогкіп§ Ргоѵігіепсе, 1628-1651 / 
Есі. Ье Л.ЕгапкІіп Лашезоп. Ие\ѵ Уогк, 1910. 

25 ЬезсагЪоі М. Нізіоіге сіе 1а Г4оиѵе11е Егапсе. Рагіз, 1609 (гёёгі. Рагіз, 1866. 3 1). 

26 СоЫеп С. ТЬе Нізіогу оі Еіѵе Іпгііап Хаііопз іп Сапата, лѵЬісЬ аге Берепсіепі 
оі ІЬе Ргоѵіпсе оі Ие\ѵ Уогк іп Атегіса, апсі аге ІЬе Ваггіег Ьеіѵгееп ІЬе Еп§1ізЬ апсі 
РгепсЬ іп 1Ьа1 Рагі оі ІЬе ѴУогІгі. Ьопгіоп, 1747; Зііік \Ѵ. ТЬе Нізіогу оі ІЬе Еігзі 
Оізсоѵегу апсі 8е111етеп1 оі Ѵіг§іпіа \Уі11іатзЬиг§, 1747; Ргіисе ТН. А СЬгопо1о§іса1 
Нізіогу оі Келѵ Еп§1апгі. Возіоп, 1736; Сгеихіо Р. Нізіогіае сапагіепзіз зеи ІЧоѵэе 
Ргапсіае. Рагізііз, ІѴШ.С.ЬХІѴ (ігапзі.: Ои Сгеих Р. Нізіогу оі Сапагіа. Тогопіо, 
1951); ВоисНег Р. Нізіоіге ѵёгіІаЫе еі паіигеііе гіез шоеигз еі ргосіисііоп Ье рауз 
Ье Іа коиѵеііе Ргапсе, ѵи1§аігетеп! гіііе 1е Сапагіа. Рагіз, 1664 (гёёсі. ВоисЬегѵіПе, 
1964); СНагІеѵоіх Р. Р. X. гіе. Нізіоіге еі гіезсгірііоп §ёпёга1е Ье Іа ІЧоиѵеІІе Ргапсе: 
3 4. Рагіз, 1744. 
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Памфлеты, статьи в периодических изданиях XVII —начала 
X VIII в. Еще одним важным источником является периодическая 
печать XVII —начала XVIII в. Причем, если английские и фран¬ 
цузские газеты интересны прежде всего как носители информации, 
о тражающей официальную позицию Лондона и Парижа по тем или 
иным вопросам, то «Бостон ньюс-леттер» дает представление о на¬ 
строениях правящей верхушки Новой Англии. 

Позиция общественности и официальных кругов метрополий и 
колоний по наиболее злободневным политическим вопросам нашла 
отражение в разнообразных памфлетах, выходивших по обе стороны 
океана. Их авторами были самые разные люди: от колониальных 
агентов и проповедников до крупнейших писателей и публицистов 
того времени (достаточно назвать такие имена, как Дж. Аддисон и 
Дж. Свифт). 27 

Картографический материал. Чрезвычайно важным источником 
для раскрытия выбранной нами темы являются карты XVII — нача¬ 
ла XVIII в., которые дают представления не только об уровне гео¬ 
графических представлений того времени, но и о притязаниях сопер¬ 
ничавших держав на те или иные территории североамериканского 
континента. Помимо исторических атласов, 28 богатые коллекции ре¬ 
продукций старинных карт, а также исторических карт, составлен¬ 
ных современными специалистами, в настоящее время можно найти 
в сети Интернет. 29 


Литература 

О колониальной Северной Америке написано немало. Однако по¬ 
давляющее большинство работ посвящено различным аспектам ста¬ 
новления и развития английских либо французских колоний, спе- 

27 См., напр.: Биттег У. 1) А Ьеііег іо а Ргіепсі іп іЬе Соипігу. Ьопсіоп, 1712; 
2) А Ьеііег іо а ИоЫе Ьогсі Сопсегпіп§ іЬе Ьаіе Ехресііііоп іо Сапасіа. Возіоп, 1712; 
ТЬе Еп§1ізЬ Етріге іп Атегіса: Ог а Ргезепі Зіаіе о і ТЪеіг Ма]езііез Ботіпіопз 
іп іЬе \Ѵезі-Іпс1іез. Ьопсіоп, 1692; Егопііегз УѴеІІ-ВеІепсіесІ. Ап Еззау, іо Вігесі іЬе 
Егопііегз о! а Соипігу Ехрозесі ипіо іЬе Іпсигзіопз оі а ВагЪагоиз Епету, Ьочѵ іо 
ВеЬаѵе ТЬетзеіѵез іп ТЬеіг Ііпеазу Зііиаііоп? Возіоп, 1707; Асісіізоп I. ТЬе Ргезепі 
Ьіаіе оГ іЬе \Уаг апсі іЬе Кесеззііу о! ап Аи§тепіаііоп, Сопзісіегесі. Ьопсіоп, 1707. 

28 Аііаз сіе Іа Моиѵеііе Егапсе. С^иёЬес, 1968; Аііаз оі Атегіс;ап Нізіогу / Есі. 
Ьу Л.Т.Асіатз. Ие\ѵ Уогк, 1943; Аііаз оі іЬе Нізіогісаі Сео§гарЬу оі іЬе Ыпііесі 
Яіаіез / Есі. Ьу СЬ. О. Раиіііп, Л.К.\Угі§Ьі. \УазЬіп§іоп; Ме\ѵ Уогк, 1932; Сапасіа: 
Нізіогісаі Марз — Сагіез Ьізіогіииез. Оііалѵа, 1980; А Нізіогісаі Аііаз оі Сапасіа / 
Есі. Ьу В. С. С. Кегг. Тогопіо, 1961; Тгисіеі М. Аііаз Ьізіогіиие сіи Сапасіа ітапдаіз. 
1)сз огі§іпез а 1867. СЩёЬес, 1961. 

20 См., напр.: ТЬе Ке\ѵ \УогН / ІІпіѵегзііу оі Сеог§іа ЬіЬгагіез. Наг§геіі. 
Наге Ьоокз & Мапизсгіріз ЬіЬгагу. Каге Марз Соііесііоп // ШТЬ: Ьіір://\ѵ\ѵ\ѵ. 
1іЬз.ица.есіи/сіагсЬіѵе/Ьаг§геіі/іпарз 
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цифике колониальной экспансии Лондона или Парижа, зарождению 
американского или канадского народа. Интерес ученых США и Ка¬ 
нады к историческому прошлому своих стран, так же как и интерес 
специалистов из Великобритании и Франции к истории заморских 
предприятий двух могущественных колониальных держав нового 
времени, вполне понятен. Однако удивительно, что на фоне обилия 
общих и специальных работ по ранней американской и канадской 
истории, а также истории английской и французской колониаль¬ 
ной экспансии внешнеполитический аспект истории колониальной 
Северной Америки остался практически вне поля зрения исследова¬ 
телей. 

Специальные исследования. Дипломатической истории англо¬ 
французского соперничества в Северной Америке посвящена моно¬ 
графия известного американского либерального историка и полито¬ 
лога М. Сейвелла «Происхождение американской дипломатии. Ди¬ 
пломатическая история Английской Америки, 1492-1763». 30 В этой 
фундаментальной работе Сейвелл сконцентрировал свое внимание 
на внешнеполитической составляющей колониального прошлого За¬ 
падного полушария и на роли американских сюжетов в европейской 
политике, поставив перед собой задачу «удовлетворить потребность 
в нарративной истории вовлечения английских колоний в Америке 
в международные отношения в период, предшествовавший Амери¬ 
канской революции». 31 Американский исследователь впервые ввел в 
научный оборот множество ценных документов из европейских, аме¬ 
риканских и канадских архивов, что позволило ему сделать ряд ин¬ 
тересных наблюдений. Однако первые восемь глав данной моногра¬ 
фии, охватывающие период до 1713 г., Сейвелл по его собственному 
признанию практически целиком построил на материалах, собран¬ 
ных уже упоминавшейся нами Ф. Г. Дэйвенпорт. 32 Эта часть книги 
почти не содержит каких-либо оценок описываемых событий. Сей¬ 
велл здесь зачастую ограничивается дословным повторением ком¬ 
ментариев своей предшественницы. Гораздо больший интерес пред¬ 
ставляют главы, посвященные событиям 1713-1763 гг., основанные 
на собственных архивных разысканиях Сейвелла (и занимающие по¬ 
чти 2/3 объема книги). В тех же главах, где речь идет о XVII — 
начале XVIII в., перипетии дипломатической борьбы, происходив¬ 
шей вокруг колоний, часто рассматриваются вне связи с основными 
тенденциями развития внешней политики Лондона, Парижа и дру¬ 
гих европейских столиц (Сейвелл затронул и некоторые проблемы, 

30 См.: Заѵеііе М. ТЬе Огі§іпз оі Атегісап Біріотасу: ТЪе Іпіегпаііопаі Нізіогу 
оі Ап§1оатегіса, 1492-1763. Ке\ѵ Уогк; Ьопскт, 1967. 

31 іыа. Р. VII. 

32 ІЬИ. Р. ѴІІ-ѴІІІ. 
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связанные с англо-испанскими и англо-голландскими отношениями 
на Североамериканском континенте и с отношениями колониальных 
держав в Вест-Индии). Американский ученый также несколько пре¬ 
увеличил роль колониальных сюжетов в европейской политике и ко¬ 
лониальных театров боевых действий в европейских войнах (особен¬ 
но в период до 1713 г.). Однако самым существенным моментом, с 
которым мы не можем согласиться, является то обстоятельство, что 
Сейвелл экстраполировал значимость последствий рассматриваемых 
им событий на сами эти события. 

Кроме работы Сейвелла к числу специальных исследований по 
интересующей нас теме можно отнести только небольшую обобщаю¬ 
щую статью Ч. Картера, попытавшегося создать широкую картину 
трансформации роли Нового Света в международных отношениях 
на протяжении двух с половиной столетий (от XVI в. до 1739 г.). 33 
Однако основное внимание Картер уделил роли Нового Света в 
англо-испанских отношениях; колониальный аспект отношений Лон¬ 
дона и Парижа им не рассматривался. В то же время ряд замеча¬ 
ний Картера, касающиеся позиции Англии и Франции по отдельным 
внешнеполитическим аспектам колониальной политики, несомненно, 
представляют интерес. 

Отношения англичан и французов в Северной Америке и при¬ 
менительно к Северной Америке рассматривались в ряде специаль¬ 
ных исследований, посвященных колониальным войнам и соперни¬ 
честву двух держав в целом, прямым межколониальным связям, 
идеологическим аспектам заморской экспансии Лондона и Парижа, 
отдельным лицам, имевшим то или иное отношение к интересую¬ 
щим нас сюжетам, а также в общих работах по ранней истории 
США и Канады, истории внешней и колониальной политики Ан¬ 
глии и Франции, истории международных отношений XVII — начала 
XVIII в. 

В работах, освещающих англо-французское соперничество на Се¬ 
вероамериканском континенте, основное внимание традиционно уде¬ 
лялось чисто военным сюжетам. Так, еще в 1871 г. английский ис¬ 
торик-любитель X. Кёрк выпустил книгу, содержащую подробное 
описание каперских экспедиций в Канаду, совершенных его пред¬ 
ками Джарвисом, Луисом, Томасом и Дэвидом Кёрками в пери¬ 
од англо-французской войны 1627-1629 гг. 34 Изучением военных 
конфликтов колониального периода активно (хотя и не професси- 


33 Сагіег СН. Я. ТЬе Келѵ ѴѴогІсі аз а Расіог іп Іпіегпаііопаі Кеіаііопз, 1492- 
1739 // Рігзі Іта§ез о! Атегіса: ТЬе Ітрасі оі іЬе Ыелѵ \ѴогИ оп іЬе ОН: Іп 
2 ѵоіз / Есі. Ьу Р. СЬіареШ. Ѵоі. I. Вегкеіеу; Ьоз Ап§е1ез; Ьопсіоп, 1976. Р. 231-263. 

34 Кггке Я. ТЬе Рігзі Еп§1ізЬ Согщиез! оі Сапаба лѵііЬ 8оте Ассоипі оі іЬе Еаг- 
Ііезі ЗеШетепІз іп ІМоѵа Зсоііа апсі Ке\ѵГоипс11апс1. Ьопсіоп, 1871. 
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онально) занимались многочисленные исторические и генеалогиче¬ 
ские общества, широко распространенные в США во второй поло¬ 
вине XIX в. 

Широкий круг вопросов, связанных с англо-французским со¬ 
перничеством в колониальной Северной Америке, был рассмот¬ 
рен Ф. Паркменом —выдающимся американским историком, яр¬ 
ким представителем романтической школы в историографии США. 
Большую часть своей жизни Паркмен посвятил созданию монумен¬ 
тальной эпопеи «Франция и Англия в Северной Америке» об истории 
французской экспансии на Североамериканском континенте и борь¬ 
бе двух колониальных империй. Из семи монографий, составляю¬ 
щих это грандиозное произведение, к интересующему нас временно¬ 
му отрезку и проблематике в наибольшей степени относятся пятая — 
«Граф Фронтенак и Новая Франция при Людовике XIV» (1877), где 
подробно рассматривается канадская история 1672-1701 гг., и ше¬ 
стая—«Полвека конфликта» (1892), посвященная событиям 1700- 
1748 гг. Кроме того, следует назвать первую книгу цикла—«Пио¬ 
неры Франции в Новом Свете» (1865), охватывающую начальный 
период французской экспансии в Северной Америке (до 1635 г.), 
и четвертую—«Старый Порядок в Канаде» (1874), где дается об¬ 
щая характеристика социального и политического устройства Но¬ 
вой Франции, ее военной организации, а также затрагиваются неко¬ 
торые проблемы, связанные с историей колонии Акадия в середине 
XVII в. 35 

В этих объемных работах собран и увлекательно изложен огром¬ 
ный фактический материал, почерпнутый Паркменом из архивных 
документов, многие из которых он ввел в научный оборот впервые. 
Современники, отмечая легкость, ясность и красоту его стиля, срав¬ 
нивали Паркмена с В. Ирвингом, Ф. Купером и В. Скоттом. 36 В по¬ 
следующие десятилетия за его произведениями прочно закрепилась 
репутация «самого выдающегося достижения века исторического ро¬ 
мантизма». 37 

Однако, располагая колоссальным количеством уникальной ин¬ 
формации, вникая в мельчайшие подробности не только крупных 
военных операций, но и отдельных пограничных стычек, Паркмен 
трактовал причины, движущие силы и характер конфликта фран- 

35 См.: Рагктап Р. Егапсе апсі Еп§1апсІ іп ЬІогіЬ Атегіса: Іп 2 ѵоіз. Хе\ѵ Уогк, 
1983 (Ѵоі. 1: Ріопеегз оі Егапсе іп іЬе Ие\ѵ ѴѴогИ; ТЬе Іезиііз іп ЬІогіЬ Атегіса; Ьа 
8а11е апсі ІЬе Эізсоѵегу о! ІЬе Сгеаі \Ѵез1; ТЬе ОН Кё§іте іп Сапасіа; Ѵоі. 2: Соипі 
Егопіепас апсі Хе\ѵ Егапсе ипсіег Ьоиіз XIV; А Наіі-Сепіигу оі СопЙісІ; Мопсаіт 
апсі \УоНе). 

36 См.: Саіе К. Ь. Егапсіз Рагктап. Хелѵ Уогк, 1973. Р. 166. 

37 Моггзоп 8.Е., Соттадег Н. 8. ТЬе Сго\ѵіЬ оі Атегісап КериЫіс: Іп 2 ѵоіз. 
Ѵоі. II. 51Ь ей. Хе\ѵ Уогк, 1962. Р. 374. 
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цузов и англичан в Северной Америке только в одном ключе. Для 
него этот конфликт — противостояние сил католической «папист¬ 
ской» феодальной реакции, авторитаризма и клерикализма, которые 
изначально были обречены на поражение, и протестантского про¬ 
гресса, свободы и демократии, которые, безусловно, должны были 
победить: «Это была борьба <...> прошлого против будущего, старо¬ 
го против нового, нравственной и интеллектуальной апатии против 
нравственной и интеллектуальной жизни, бесплодного абсолютиз¬ 
ма против свободы...». 38 Нетрудно догадаться, что, с точки зрения 
Паркмена, «бесплодный абсолютизм» вкупе с католицизмом, фео¬ 
дальными институтами и т. п. безуспешно пытались привить на аме¬ 
риканской земле французы, а носителями и защитниками «свобо¬ 
ды» являлись англичане и особенно жители английских колоний. 
«Спор на этом континенте между свободой и абсолютизмом нико¬ 
гда не подвергался сомнению», — констатировал американский ис- 
торик. 

Паркмен также придерживался провиденциалистского взгляда 
на историю в целом и на борьбу двух держав в Северной Америке 
в частности, утверждая, что само Провидение обеспечило триумф 
англо-американцев и обрекло французов на поражение. Например, 
в предисловии к «Графу Фронтенаку» он писал, что в ходе колони¬ 
альных войн конца XVII — начала XVIII в. «Новая Франция сража¬ 
лась против Рока, который ее собственный органический недостаток 
сделал неизбежным». 40 

В соответствии с этими установками англо-французское сопер¬ 
ничество изображалось Паркменом как линейный, необратимый и 
абсолютно неизбежный и необходимый процесс, исход которого был 
заранее предопределен. Английское завоевание Канады, увенчавшее 
полуторавековой конфликт двух колониальных империй, Паркмен 
считал высшим благом для «упорствовавших» канадцев, которым 
Англия «шпагой навязала <...> дар рациональной и упорядоченной 
свободы». По его словам, «ни с каким народом не случалось более 
счастливого бедствия, чем то, что представляло собой завоевание 
Канады британским оружием». 41 

Безусловно, Паркмен был представителем своей эпохи, и неуди¬ 
вительно, что, как и большинство американских историков XIX в., он 
часто игнорировал социальную и экономическую подоплеку рассмат¬ 
ривавшихся им сюжетов; делал акцент на деятельности выдающих¬ 
ся англо-саксонских «мужей»; к французам и католической церкви 

38 Рагктап Р. Ор. сіі. Ѵоі. 2. Р. 869. 

39 ІЬИ. Ѵоі. 1. Р. 712. 

40 ІЪігі. Ѵоі. 2. Р. 9. 

41 ІЬісі. Ѵоі. 1. Р. 1381. 
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относился с явным предубеждением, а к индейцам — с брезгливым 
пренебрежением. Однако, если эти особенности подхода Паркмена 
очевидны и учитываются теми специалистами, которые обращаются 
к его работам, то ряд других оценок, выводов и замечаний классика 
(также представляющихся весьма спорными) некритически воспри¬ 
нимается и воспроизводится многими авторами. 

Во-первых, Паркмен рассматривал события, происходящие в 
Америке, изолированно от коллизий Старого Света и тем более не 
пытался выяснить их взаимосвязь. Во-вторых, он, как представ¬ 
ляется, сознательно преуменьшал силы английских колоний, под¬ 
черкивал слабые стороны их военной организации и их незаин¬ 
тересованность в конфликтах с соседями. Наоборот, Паркмен яв¬ 
но преувеличивал военную мощь и агрессивность противников ан¬ 
гличан — французов и индейцев. В-третьих, он слишком линейно 
и упрощенно трактовал политику Великобритании по отношению 
к ее североамериканским колониям и Североамериканскому конти¬ 
ненту в целом. В-четвертых, оценивая все изложенные им факты 
в духе своей основной концепции, Паркмен пренебрег другими как 
объективными, так и субъективными возможностями их истолко¬ 
вания. Наконец, в-пятых, вникая в мельчайшие подробности воору¬ 
женной борьбы подданных двух держав, он лишь вскользь упомя¬ 
нул о первых попытках установления прямых политических и эко¬ 
номических контактов между английскими и французскими коло¬ 
ниями. 

Взгляды Паркмена оказали очень значительное воздействие на 
американскую историографию и общественную мысль. 42 Однако то 
же самое можно сказать и о заблуждениях этого историка, который 
всегда был уверен в своей правоте и отвергал любую критику на ос¬ 
новании того, что, по его мнению, никто не мог сравниться с ним 
в знании источников. 43 Именно благодаря Паркмену многие.ученые 
США придерживались и придерживаются по сей день провиденци- 
алистских взглядов на историческое прошлое Североамериканского 
континента и вытекающей из этого отнюдь не бесспорной оценки 
французской колониальной экспансии и англо-французского сопер- 


42 См.: Зіагкеу А. Еигореап апсі Паііѵе Ашегісап \Уаг1аге, 1675-1815. Ьопсіоп, 
1998. Р. VII; \Ѵізк Н. ТЬе Ашегісап Нізіогіап: А Зосіаі-Іпіеііесіиаі Нізіогу оі іЬе 
\Ѵгі1іп§ оі Ніе Ашегісап Разі. Ие\ѵ Уогк, 1960. Р. 104-108. 

43 Так, в одном из писем к пытавшемуся полемизировать с ним известному 
канадскому историку аббату А.-Р. Касгрену Паркмен отвергал все высказанные 
ему замечания на том основании, что он «проделал несравненно большее ис¬ 
следование предмета <...> чем любой канадец», утверждая, что ни один из его 
канадских оппонентов «не видел и четверти использованного им рукописного ма¬ 
териала» (см.: Ьеііегз оі Ргапсіз Рагкшап / Е<4. апсі \ѵііЬ ап Іпігоб. Ьу \У. К. ОасоЪз: 
Іп 2 ѵоіз. Ѵоі. II. ОкІаЬоша-СіІу, 1960. Р. 184-185). 
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ничества в целом (в американских историографических и библио¬ 
графических работах часто можно встретить упоминание о «парк- 
меновском» подходе того или иного исследователя ). 

После выхода в свет серии работ Паркмена историки США и 
других стран в течение длительного времени специально не занима¬ 
лись вопросами, связанными с военным противостоянием англичан 
и французов в Северной Америке. Вплоть до середины XX в. ав¬ 
торитет Паркмена здесь был непререкаем. Исключение составляли 
события Семилетней войны 1756-1763 гг. (следует подчеркнуть, что 
в зарубежной, а в определенной степени и в отечественной, историо¬ 
графии события, связанные с англо-французским соперничеством в 
Северной Америке в этот период, исследованы гораздо подробнее во 
всех аспектах). 

В 1960 г. на страницах журнала «Уильям энд Мэри куотерли» 
известный американский историк X. Пэкхэм (в 1955-1977 гг.—ди¬ 
ректор библиотеки Клемента Мичиганского университета) констати¬ 
ровал, что в историографии США «колониальные войны были по¬ 
теряны» и одновременно указал на необходимость «понять значение 
этого периода нашей [т. е. американской. — Ю. А.] истории». 45 

Сам X. Пэкхэм был, пожалуй, одним из первых американских ис¬ 
следователей, осмелившихся посягнуть на авторитет Паркмена. Хо¬ 
тя он более известен как автор нескольких нашумевших моногра¬ 
фий по истории Войны за независимость, его внимание привлекал 
и колониальный период американской истории. 46 Пэкхем обратил 
внимание на ограниченность работ Паркмена, который, по его сло¬ 
вам, «создавал образы, но не интерпретировал их» и «не предлагал 
никаких общих оценок полутора веков соперничества и борьбы». 47 
Правда, в своей небольшой по объему обобщающей работе о коло¬ 
ниальных войнах Пэкхэм сделал упор непосредственно на перипе¬ 
тиях вооруженных конфликтов 1689-1762 гг. (и прежде всего на их 
чисто военных аспектах). При этом за рамками его исследования 
остались чрезвычайно важные и интересные события 10-80-х годов 
XVII в. В соответствии со своими задачами и установками Пэкхэм 
уделил определенное внимание воздействию англ о-французского со¬ 
перничества в Северной Америке на внутриполитическое развитие 
английских колоний и прежде всего на их движение к независимо- 


44 См., напр.: Сішіе іо Ашегісап Рогеі§п Кеіаііопз / Есі. Ьу К. Э. Вигпз. Запіа- 
ВагЬага; Охіогсі, 1983. Р. 99. 

45 РескНат Н.Н. Зресиіаііопз оп іЬе Соіопіаі \Ѵагз // \Ѵі11іат апсі Магу С^иаг- 
іегіу: Згсі Зегіез. 1960. Ѵоі. XVII, N 0 4. ОсіоЬег. Р. 463 (и прим. 2). 

46 О научной деятельности Пэкхэма см., напр.: Иипп ^. С. Іп Мешогу оі Но\ѵагсі 
Н. РескЬат // ТЪе (Зиагіо. 1995. Ѵоі. I, N 0 4 (ЗеріетЪег). 

47 РескНат Н.Н. Зресиіаііопз... Р. 463-464. 
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сти (оставив в стороне остальные проблемы). 48 Кроме того, в оценке 
французской колониальной политики Пэкхэм остался на позициях, 
близких к Паркмену. 49 

Различные аспекты военных (прежде всего англо-французских) 
конфликтов колониальной эпохи рассматриваются в раде работ 
другого американского историка — профессора университета Ван¬ 
дербильта Д. Э. Лича. 50 Для нас наибольший интерес представляет 
«Оружие для империи» — скрупулезное комплексное исследование 
военных кампаний английских колоний в Северной Америке (цен¬ 
ность данной работы также обусловлена ее очень солидной Источни¬ 
ковой базой). Помимо чисто военных сюжетов Лич сделал акцент на 
вопросах, касающихся воздействия колониальных войн на внутрен¬ 
нюю жизнь английских владений, на развитие национального само¬ 
сознания их жителей. 

В аналогичном (по тематике) ключе выдержана монография 
Дж. Ратледжа «Век конфликта: борьба между французами и бри¬ 
танцами в колониальной Америке». 51 Однако по сравнению с выше¬ 
названными работами Пэкхэма и Лича она написана исключительно 
с «паркменовских» позиций и носит весьма эмоционально выражен¬ 
ный антифранцузский характер. Так, давая общую оценку англо¬ 
французскому соперничеству, Дж. Ратледж безапелляционно заяв¬ 
лял, что в колониальной Северной Америке «не могло быть никако¬ 
го более или менее прочного мира до тех пор, пока знамя с лилиями 
продолжало развеваться хотя бы над одним акром канадской зем¬ 
ли!». 52 

Пэкхэма, Лича, Ратледжа интересовали военные аспекты англо¬ 
французского соперничества, а также его воздействие на внутреннее 
развитие английских колоний. Они сделали ряд ценных наблюдений, 
касающихся не только тактики, но и стратегии участников конфлик¬ 
та, их политических целей (у Лича это касалось не только англичан 
и английских колонистов, но и французов). В то же время собствен¬ 
но дипломатическая история борьбы двух держав, а также прямые 
межколониальные контакты остались вне поля зрения этих специа¬ 
листов. 

То же самое можно сказать и о монографиях из выходившей в 

48 См.: Ресккат Н.Н. Соіопіаі \Ѵагз, 1689-1762. СЫса§о, 1964. 

49 См.: Ресккат Н.Н. Зресиіаііопз... Р. 470. 

50 Ьеаск О. Е. 1) ЕНпИоск апсі ТотаЬаѵѵк: Ке\ѵ Еп&іапсі іп Кіп§ РЫІір’з ѴУаг. Ыеѵѵ 
Уогк, 1958; 2) Агтз Гог Етріге: А Мііііагу Нізіогу о! іЬе ВгШзЬ Соіопіез іп МогіЬ 
Атегіса, 1607-1763. Ке\ѵ Уогк, 1973; 3) Кооіз о! СопЙісІ: ВгіІізЬ Агтесі Еогсез апсі 
Соіопіаі Атегісапз, 1677-1763. СЬареІ ШИ, 1986. 

51 Киііесіде ^. Ь. Сепіигу о! СопЙісІ: ТЬе 8іги§§1е ЪеЦѵееп іЬе ЕгепсЬ апсі Вгііізіі 
іп Соіопіаі Атегіса. Тогопіо, 1956. 

52 ІЪігі. Р. 276. 
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послевоенные десятилетия в США серии книг по истории американ¬ 
ской «границы», где также затрагивались конфликты английских 
поселенцев с французами и индейцами. Больше всего внимания этим 
конфликтам уделил В. У. Крейн, рассмотревший развитие событий 
на юго-востоке современных Соединенных Штатов в последней тре¬ 
ти XVII — первой трети XVIIIв.; 53 в меньшей степени — другие ав¬ 
торы, писавшие о северной, атлантической и новоанглийской грани¬ 
цах. 54 

Стратегический аспект англо-французского соперничества в Се¬ 
верной Америке был рассмотрен известным англо-канадским ис¬ 
ториком У. Дж. Эклзом, основные работы которого увидели свет в 
1960-е — начале 1980-х годов. 55 С точки зрения Эклза — признанного 
специалиста по истории Новой Франции последней трети XVII в. — 
при Людовике XIV (да и в последующие десятилетия) вся политика 
Версаля в Северной Америке диктовалась прежде всего военными 
и политическими соображениями. При этом главной целью фран¬ 
цузского правительства, по мнению Эклза, было не развитие соб¬ 
ственных колониальных владений, а недопущение расширения бри¬ 
танской империи на Североамериканском континенте. 56 

Публикации Эклза неоднократно вызывали острые дискуссии 
среди историков Старого и Нового Света, критиковавших его оцен¬ 
ки. 57 Однако Эклз активно отстаивал свои взгляды; в первой поло¬ 
вине 1990-х гг. он выступил с критикой подходов, господствующих в 
историографии последних десятилетий. 58 

Геополитический и геостратегический аспекты борьбы Лондона 
и Парижа в Северной Америке затрагивались в монографиях англо- 
канадского специалиста Дж. С. Грэхэма, 59 его американского колле¬ 
ги К. Дэвиса 60 и в коллективном труде современных французских 

53 Сгапе V. XV. ТЬе ЗоиіЬегп Ргопііег, 1670-1732: Згсі есі. Апп ДгЬог, 1964. 

54 См.: ѴаидНап А. Хеш Еп§1апсі Ргопііег: Ригііапз апсі Іпсііапз, 1620-1675. 
Возіоп, 1965; ЬеасН И. Е. ТЬе ХогіЬегп Соіопіаі Ргопііег, 1607-1763. Хеш Уогк, 
1966; ХѴгідНі Ь. В. ТЬе Аііапііс Ргопііег: Соіопіаі Ашегісап Сіѵііігаііоп, 1607-1763. 
ИЬаса, 1963 (Рігзі есі. —1947). 

55 См.: Ессіез XV. ^. 1) Сапасіа ипсіег Ьоиіз XIV, 1663-1701. Тогопіо, 1964; 2) Ез- 
зауз оп Хеш Ргапсе; 3) Ргапсе іп Атегіса. Тогопіо; Ѵапсоиѵег; \Уіппіре§; Мопігеаі, 
1972; 4) ТЬе Сапасііап Ргопііег. Ніпзсіаіе, 1969. 

56 Ессіез XV. ^. Хеш Ргапсе апсі іЬе РгепсЬ Ітрасі оп ХогіЬ Атегіса / Ессіез \У. Л. 
Еззауз оп Хеш Ргапсе. Р. 141. 

57 См., напр.: Ріідгіт И. С. Ргапсе апсі Хеш Ргапсе: Тшо Регзресііѵез оп Соіопіаі 
Зесигііу // Сапасііап Нізіогісаі Кеѵіеш. 1974. Ѵоі. ЬѴ, N4. 

58 См., напр.: Кеѵие сГЬізІоіге сіе ГАтёгкще Ігапдаізе. 1992. Ѵоі. ХЬѴІ, N 0 2 
(Аиіотпе). Р. 333-334; 1993. Ѵоі. ХЬѴІ, N 0 3 (Ніѵег). Р. 555-556. 

59 СгаНат С.З. Етріге оі ІЬе ХогіЬ Аііапііс. ТЬе Магіііте 8іги§§1е Іог ХогіЬ 
Атегіса: 2псі есі. Тогопіо; Ьопсіоп, 1958. 

60 Иаѵіз К. С. ТЬе ХогіЬ Аііапііс \Ѵог1сі іп ІЬе 8еѵеп1еепіЬ Сепіигу. Міппеароііз, 
1974. 
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историков Ж.-П. Пуссу, Ф. Боннишона и К. де Лемпа. 61 Все эти ав¬ 
торы рассматривали англо-французское соперничество в широком 
контексте истории развития «североатлантического мира» и борьбы 
за господство над морскими коммуникациями. При этом они уде¬ 
лили достаточно большое внимание роли колониальных сюжетов во 
внешней политике Лондона и Парижа. 

Однако не все их выводы представляются бесспорными. Так, Пус¬ 
су, Боннишон и де Лемп объясняют слабость позиций французов в 
Канаде и потерю ими этой колонии исключительно тем, что Фран¬ 
ция не была хозяйкой морских пространств. 62 Их точка зрения пе¬ 
рекликается с тезисом Дж. С. Грэхэма о том, что в военное время 
заморские владения Парижа оказывались «в заложниках» у мор¬ 
ских держав 63 (сразу же возникает вопрос —а как же тогда Испа¬ 
ния, перестав быть ведущей морской державой, продолжала удержи¬ 
вать свои владения в Новом Свете?). Кроме того, основное внимание 
Грэхэма было сосредоточено на росте английского морского могуще¬ 
ства; 64 французскую стратегию и тактику на морях и в колониях он 
оценивал достаточно упрощенно. 

Рассуждения о морской стратегии Лондона в период, предше¬ 
ствовавший Славной революции, можно найти в недавно выпущен¬ 
ной монографии Б. П. Ленмана о колониальных войнах Англии пе¬ 
риода, предшествовавшего Славной революции. 65 Однако этот бри¬ 
танский историк очень мало пишет об англо-французском соперни¬ 
честве в Северной Америке, а его вывод о том, что именно в колони¬ 
ях обеспечивались наиболее существенные (для Англии) результаты 
войн ХѴІ-ХѴІІ вв., 66 представляется весьма спорным. 

Отдельные эпизоды борьбы двух держав и их подданных в Се¬ 
верной Америке стали сюжетом специальных статей. Прежде всего 
это глубоко фундированная статья одного из крупнейших франко¬ 
канадских историков середины XX в. Г. Фрего «Британская империя 
и завоевание Канады (1700-1713)». 67 В этой статье содержится очень 
ценный фактический материал, касающийся выработки и реализа- 


61 Роиззои д.-Р., ВоппісНоп РН., Ьетрз X. Н. де. Езрасез соіопіаих еі езрасез 
шагііішез аи ХѴІІІе зіёсіе. Ьез сіеих Атёгіциез еі Іа РасШцие. Рагіз, 1998. 

62 ІЪіб. Р. 56. 

63 СгаНат С. 8 . Ор. сіі. Р. 71. 

64 Общую оценку этой и других работ Грэхэма см.: Виноградов К. Б. Очерки 
английской историографии нового и новейшего времени: 2-е изд. Л., 1975. С. 197— 
198. 

65 Ьептап В.Р. Еп§1апб’з Соіопіаі \Уагз, 1550-1688: Сопйісіз, Еіпріге апб Ха- 
ііопаі Ібепіііу. Наг1о\ѵ, 2001. 

66 ІЪіб. Р. 6. 

67 Ргёдаиіі С. Ь’Етріге Вгііаппічие еі Іа сопциёіе сіи Сапаба (1700-1713) // 
Кеѵие бЪізІоіге бе ГАтёгіцие Ігапдаізе. 1956. Ѵоі. X. 
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ции стратегии Лондона и его североамериканских владений по отно¬ 
шению к Новой Франции в период Войны за испанское наследство. 
В то же время вывод Фрего о том, что Утрехтский мир сделал неиз¬ 
бежной потерю Канады французами во время Семилетней войны, 
также представляется отнюдь не бесспорным. 

Большой интерес представляют публикации канадских истори¬ 
ков У. Т. Моргана — о подготовке и проведении Квебекской экспе¬ 
диции 1711 г.; 68 И. Ф. Золтвани — о стратегических целях француз¬ 
ской экспансии на западе Североамериканского континента в нача¬ 
ле XVIII в.; 69 Д.Дж. Олсопа, рассмотревшего процесс выработки 
британской стратегии по отношению к Североамериканскому кон¬ 
тиненту в ходе Войны за испанское наследство. 70 Позиция Компа¬ 
нии Гудзонова залива во время этой войны рассмотрена в статье 
английского специалиста Э. Рича. 71 Отдельные эпизоды колониаль¬ 
ных войн в Северной Америке в интересующий нас период рассмот¬ 
рены в работах американских авторов: К. Беннета, Б.Т. Маккулли 
и др. 72 Следует также упомянуть труды американских (Дж. Шай, 
Л. Д. Кресс, С. Парджеллис) и канадских (Дж. Ф. Дж. Стэнли) спе¬ 
циалистов о военной организации и вооруженных силах английских 
и французских владений. 73 

Колониальные войны англичан и французов в Северной Америке 
и прилегающих к ней регионах традиционно привлекали внимание 
историков тех стран, которые так или иначе имели к ним отноше¬ 
ние (это касается не только вышеназванных имен, но и авторов раз¬ 
личных общих курсов и очерков, которые мы рассмотрим ниже). В 
отличие от них, колониальный мир, т. е. прямые межколониальные 


68 Могдап XV. ТН. (Зиееп Аппе’з Сапасііап Ехресііііоп оі 1711 // (Зиееп’з (Зиаг- 
Іегіу. 1928. Ѵоі. XXXV, N 0 4 (АргіЫипе). 

69 См.: Яоііѵапу У. Р. Ие\ѵ Егапсе апсі 1Ье \Уез1, 1701-1713 // Сапасііап Нізіогісаі 
Кеѵіе\ѵ. 1965. Ѵоі. ХЬѴІ. 

70 Аізор 3.0. 1) ТЬе А§е оі Річцесіогз: ВгіІізЬ Ітрегіаі 8іга1е§у іп іЬе ІМогіЬ 
Аііапііс іп іЬе \Ѵаг оі ЗрапізЬ Зиссеззіоп // Асасііепзіз. 1991. Ѵоі. XXI, N 0 1 (Аи- 
Іитп); 2) Затиеі ѴеІсЬ’з «Сапасіа Зигѵеу’сі»: ТЬе Еогтаііоп оі а Соіопіаі 8іга1е§у, 
1706-1710 // Асасііепзіз. 1982. Ѵоі. XII, N 0 1 (Аиіитп). 

71 ШсН Е. Е. ТЬе Нисізоп’з Вау Сотрапу апсі іЬе Тгеаіу оі ШгесЫ // ТЬе Саш- 
ЬгИ§е Нізіогісаі Лоигпаі. 1954. N 0 2. 

72 Веппеі С. Е. ТЬе Вигпіп^ оі 8сЬепес1агіу // Хе\ѵ Уогк Нізіогу. 1932. Ѵоі. XIII. 
ОсІоЬег; МсСиІІу В. Т. СаІазІгорЬе іп іЬе ѴУіИегпезз: Хе\ѵ Іл§Ьі оп іЬе Сапасіа 
Ехресііііоп оі 1709 // \Уі11іат апгі Магу (Зиагіегіу: Згсі 8егіез. 1954. Ѵоі. XI. Лиіу. 

73 ЗНу 3. То\ѵагсі Ьехіп§1оп: ТЬе Коіе оі іЬе ВгіІізЬ Агшу іп іЬе Сотіп§ оі Ашег- 
ісап Кеѵоіиііоп. Ргіпсеіоп, 1965; Сгезз Ь. О. Сііігепз іп Агшз: ТЬе Агшу апсі іЬе 
Міііііа іп Ашегісап Зосіеіу Іо іЬе \Ѵаг оі 1812. СЬареІ Ш11, 1982; РагдеШз 3. 
ТЬе Еоиг Іпсіерепсіепі Сотрапіез оі Хе\ѵ Уогк // Еззауз іп Соіопіаі Нізіогу, Рге- 
зепіесі Іо СЬагІез МсЬеап Апсігеѵуз Ьу Ьіз Зіисіепіз. 1931 (гергіпі Егеерогі, 1966); 
Зіатгіеу С. Е. С. Сапасіа’з 8оНіегз. ТЬе Мііііагу Нізіогу оі ап ІТптіЫагу Реоріе. 
Тогопіо, 1954. 
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отношения в Северной Америке XVII—XVIII вв., пользовались суще¬ 
ственно меньшей популярностью у исследователей. 

Данными сюжетами занимались англо- и франко-канадские уче¬ 
ные. Еще в середине 1940-х годов под редакцией Г. Ланкто (велико¬ 
лепного знатока канадских архивов и самого яркого представителя 
лоялистского направления во франко-канадской историографии се¬ 
редины XX в.) была выпущена коллективная монография «Франко¬ 
канадцы и их южные соседи». 74 Ее первых два раздела, написанных 
соответственно самим Г. Ланкто и Р. Параном, посвящены контак¬ 
там жителей английских и французских колоний в Северной Аме¬ 
рике в интересующий нас период. Однако, совершенно верно обратив 
внимание на «параллельное развитие двух народов — американцев и 
франко-канадцев», Ланкто и его коллеги пошли по «паркменовскому 
пути» и свели причины англо-французского конфликта в Северной 
Америке лищь к особенностям внутреннего развития английских и 
французских колоний, проигнорировав отношения их метрополий. 75 

В 1970-1980-е годы изучение межколониальных контактов бы¬ 
ло продолжено канадским историком украинского происхождения 
А. Равлыком и его англо-канадским коллегой Дж. Г. Рейдом. В моно¬ 
графии Равлыка были рассмотрены экономические и политические 
аспекты отношений Массачусетса и Акадии (прежде всего «акадий¬ 
ское направление» политики Массачусетса); ряд работ Рейда был 
посвящен проблемам, связанным с экспансией и соперничеством ан¬ 
гличан и французов в пограничных «маргинальных» областях коло¬ 
ниальной Северной Америки — на территории Атлантического реги¬ 
она Канады и на северо-востоке США. 76 

В США первые самостоятельные дипломатические акции англий¬ 
ских колонистов были рассмотрены в уже упоминавшейся нами ста¬ 
тье А. Баффинтона (этому же была посвящена и его диссертация, 
к сожалению, оставшаяся неопубликованной). 77 Кроме Баффинто¬ 
на специально данным сюжетом никто из американских историков 
не занимался, однако еще в середине XIX в. Дж. Г. Пал фри в сво- 


74 Ьез Сапасііепз Ггапдаіз еі Іеигз ѵоізіпз сіи 8ис1 / РиЫіё зоиз Іа сіігесііоп сіе 
С.Ьапсіоі. Мопігёаі; Тогопіо; Ие\ѵ Наѵеп; Ьопсіоп, 1941. 

75 1ЪИ. Р. VII. 

76 Кагѵіук С. А. ІЧоѵа 8соііа’з МаззасЬизеЦз. А 8іис1у оі МаззасЬизеЦз-І^оѵа 8со 
ііа Кеіаііопз: 1603 Іо 1781. МопігеаІ; Ьопсіоп, 1973; Кеід, С. 1) Ап Іпіегпаііопаі 
Ке§іоп оі іЬе ІЧогіЪеазі: Шзе апсі Бесііпе, 1635-1762 // ТЪе КоДЪеазіегп Воггіег- 
Іапсіз: Роиг Сепіигіез о! Іпіегасііоп / Есі. Ьу 8. Л. НогпзЬу, V. А. Копгасі, Л. Л. Негііп. 
Ргесіегісіоп; Огопо, 1989; 2) Асасііа, Маіпе апгі Мелѵ Зсоііапгі. Маг^іпаі Соіопіез іп 
іЪе 8еѵепіеепіЬ Сепіигу. Тогопіо; ВиіГаІо; Ьопсіоп, 1981. 

77 Билліотъ А. Н. 1) ТЪе Ізоіаііоп Роіісу оГ Соіопіаі МаззасЬизеЦз; 2) ТЪе Роіісу 
оі іЬе ІЧогіЪегп Соіопіез 1о\ѵагсіз іЬе РгепсЬ. Іо іЬе Реасе оі ШгесЬі: ІІприЫізІіесІ 
РЬ. Э. Біззегіаііоп. Нагѵагсі Ыпіѵегзііу, 1925. 
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ем фундаментальном труде по истории Новой Англии стюартовской 
эпохи, уделил определенное внимание описанию первых самостоя¬ 
тельных шагов администрации Массачусетса на дипломатическом 
поприще. 78 

Для рассмотрения внешнеполитического и дипломатического ас¬ 
пектов англо-французского соперничества в Северной Америке важ¬ 
ное значение имеют работы о правовых и идеологических аспектах 
колониальной политики. Специалисты в данной области традицион¬ 
но уделяли основное внимание возникшим еще во времена Колумба 
дискуссиям по поводу «прав» европейцев на захват индейских зе¬ 
мель и на порабощение / вытеснение / истребление самих индейцев, 
а также папскому «разделу мира». Вопросы, касающиеся обосно¬ 
вания именно английских и/или французских притязаний на зем¬ 
ли Северной Америки, межколониальных границ и т. п. привлекали 
их гораздо в меньшей степени. Вплоть до последнего десятилетия 
XX в. единственным исключением здесь была монография британ¬ 
ского историка К. Кнорра, однако в ней «колониальные теории» рас¬ 
сматриваются прежде всего в контексте англо-испанских отноше¬ 
ний (а также внутриполитического развития Англии). 79 Об англо¬ 
французском соперничестве вообще и на интересующем нас конти¬ 
ненте в частности Кнорр упоминает лишь мимоходом. 80 Кроме этой 
работы можно отметить лишь небольшие разделы в исследовани¬ 
ях французских историков-правоведов А. Жиро 81 и П. Гонидека, 82 
статью их английского коллеги Э. Чейни 83 и ряд публикаций амери¬ 
канского специалиста У. И. Уошбёрна. 84 

Лишь в последнее время историки начали проявлять интерес к 
данной теме. В монографии Э. Пэгдена с символичным названием 
«Властелины всего мира» рассматривается испанская, французская 
и британская «имперская идеология» ХѴІ-ХѴІІІ вв. 85 Однако бри¬ 
танский исследователь отталкивается от весьма спорного утвержде¬ 
ния, что «с первых десятилетий XVI в. современный мир был подчи- 

78 РаІ}геу 7. С. Нізіогу оШе\ѵ Еп§1апсі <іигіп§ іЬе 8іиагі Оупазѣу: Іп 2 ѵоіз. Ѵоі. И. 
Возіоп, 1858. Р. 144-155, 201-202, 304-307. 

79 Кпогг К. Е. ВгііізЬ Соіопіаі ТЬеогіез. Тогопіо, 1944. 

80 ІЪИ. Р. 65. 

81 Сігаиіі А. Ргіпсірез сіе соіопізаііоп еі сіе 1ё§із1а1іоп соіопіаіе: 2 і. Рагіз, 1894. 

82 СопЫес Р. Огоіі сГОиІге-тег: 2 і. Рагіз, 1959. 

83 СНеупеу Е. Р. Іпіегпаііопаі Ьа\ѵ ипсіег СЩееп ЕІігаЪеіЬ // ТЬе Еп§1ізЬ Нізіог- 
ісаі Кеѵіе\ѵ. 1905. Ѵоі. XX, N 80. ОсіоЬег. 

84 I ѴазНЬигп XV. Е. 1) ТЬе Меапіп§ оі «Бізсоѵегу» іп іЬе ЕіііеепіЬ апсі ЗіхіеепіЬ 
Сепіигіез // Атегісап Нізіогісаі Кеѵіелѵ. 1962. Ѵоі. ЬХѴІІІ; 2) ТЬе Могаі апсі Ье§а1 
ЛизііЬсаііопз Іог Візро8зе88Іп§ іЬе Іпсііапз // ЗеѵепіеепіЬ-Сепіигу Атегіса: Еззауз 
іп Соіопіаі Нізіогу / Есі. Ьу Л. М. 8тііЬ. СЬареІ НШ, 1959. 

85 Радуетъ А. ЬогОз оі А11 іЬе ХѴогІсІ: Ісіеоіо^іез оі Етріге іп 8раіп, Вгііаіп, апсі 
Егапсе, с. 1500 — с. 1800. Хе\ѵ Наѵеп; Ьопсіоп, 1995. 
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нен борьбе между тремя главными европейскими державами — Ис¬ 
панией, Францией и Британией —за контроль над Новым Светом», 
и что при этом Америка была «главным театром этой борьбы». 86 
Его коллега П. Сид посвятила свое исследование интересной, хотя и 
достаточно узкой проблеме — церемониям вступления во владение, 
практиковавшимся европейцами на начальном этапе их колониаль¬ 
ной экспансии. 87 

Для изучения процесса формирования английской и француз¬ 
ской стратегии по отношению к колониальным проблемам, а так¬ 
же для рассмотрения различных аспектов прямых межколониаль¬ 
ных конфликтов и контактов важное значение имеют работы об 
отдельных участниках этого процесса: государственных деятелях, 
колониальных администраторах, военных, предпринимателях и т. п. 
Наиболее ценной из них является пользующаяся известностью кни¬ 
га Дж. М. Уоллера, посвященная Сэмюэлу Ветчу —одному из глав¬ 
ных вдохновителей и организаторов наступательных операций, пред¬ 
принятых Лондоном в Северной Америке на заключительном эта¬ 
пе Войны за испанское наследство, пожалуй, самому яркому пред¬ 
ставителю экспансионистски настроенной колониальной верхушки 
британских колоний начала XVIII в. 88 Большой интерес представ¬ 
ляют жизнеописания таких личностей, как основатель Новой Шот¬ 
ландии сэр Уильям Александер, 89 английские колониальные губер¬ 
наторы и администраторы Томас Донган, 90 Джозеф Дадли, 91 Ро¬ 
берт Ливингстон, 92 Уильям Фипс, 93 лорд Корнбери. 94 Французская 
сторона представлена биографиями «Отца Новой Франции» Самю¬ 
эля де Шамплена, 95 авантюриста Шарля де Ля Тура, бывшего одно 


86 ІЪИ. Р. 2. 

87 Зеесі Р. Сегетопіез оі Роззеззіоп іп Еигоре’з Сопчиезі оі 1Ье Ке\ѵ \УогМ, 1492— 
1640. СатЬгИ§е, 1995. 

88 ХѴаІІег С. М. 8атие1 ѴеІсЬ: Соіопіаі Епіегргізег. СЬареІ НІИ, 1960. 

89 81а$іег Е. 8іг \Уі11іат Аіехапсіег апсі Атегісап Соіопігаііоп. Возіоп, 1873. 

90 Кеппейу З.Н. ТЪотаз Боп§ап, Соѵегпог оі Ке\ѵ Уогк (1682-1688). \ѴазЬіп§1оп, 
1930. 

91 КітЬаІІ Е. ТЬе РиЫіс Ьііе оі ЛозерЬ БисНеу, а Зіисіу оі іЬе Соіопіаі Роіісу оі 
Ше Зіиагіз іп Ке\ѵ Еп§1апсІ, 1660-1715. Ие\ѵ Уогк, 1911. 

92 Ьесіег Ь. Н. КоЬегІ 1лѵіп§зіоп, 1654-1728, апсі іЬе Роіііісз оі Соіопіаі Ке\ѵ Уогк. 
СЬареІ НІИ, 1961. 

93 Вагпез V. Е. 1) РЬірріиз Махітиз // ТЬе Ке\ѵ Еп§1апс1 С^иагіегіу. 1928. Ѵоі. I, 
N 0 4. Лиіу; 2) ТЬе Кізе о1\Уі11іат РЬірз // ТЬе Ке\ѵ Еп§1апс1 (^иагіегіу. 1928. Ѵоі. I, 
N 0 3. Лиіу; Вакег Е. \Ѵ., Кеісі і. С. ТЬе Ке\ѵ Еп§1апсІ Кпі§М: 8іг \Ѵі11іат РЬірз, 
1651-1695. Тогопіо, 1998. 

94 Вопоті Р. V. ТЬе Ьогсі СогпЬигу Зсапсіаі: ТЬе РоЫісз оі Кериіаііоп іп ВгіІізЬ 
Атегіса. СЬареІ НіИ; ЬотЛоп, 1998. 

95 Візкор М. СЬатрІаіп: ТЬе Ьііе оі ЕогШисіе. Тогопіо, 1964; Бгоппе ІѴ.-Е. 
8ашие1 СЬатрІаіп, Іопсіаіеиг сіи СЗиёЪес еі рёге сіе Іа ІЧоиѵеІІе Егапсе: 2 1. С^иёЪес, 
1891-1906. 
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время губернатором колонии Акадия, 96 губернаторов Канады графа 
де Фронтенака (особенно монография У. Дж. Эклза) 97 и Филиппа де 
Водрёя, 98 героя Новой Франции «канадского Байяра» Пьера Ле Му- 
ана д’Ибервиля. 99 

Существенно короче список работ, посвященных европейским чи¬ 
новникам и непосредственно связанных с принятием решений в сфе¬ 
ре колониальной политики (здесь можно назвать лишь отдельные 
статьи об Уильяме Блэтуэйте и семье Поншартренов 100 ). Безуслов¬ 
но, чрезвычайно велико число публикаций об английских и француз¬ 
ских монархах и государственных деятелях рассматриваемого нами 
периода, однако «заморская» проблематика занимает там в целом 
весьма незначительное место. 101 

Важным «действующим лицом» истории Северной Америки ко¬ 
лониального периода были индейцы — непременные участники прак¬ 
тически всех англо-французских конфликтов на этом континенте. 
Специфику отношений подданных двух колониальных держав в Се¬ 
верной Америке невозможно рассматривать без учета индейского 
фактора. Из работ по индеанистике стоит отметить увидевшие свет 
в 70-80-е годы XX в. исследования Ф. Дженнингза, предпринявше¬ 
го попытку пересмотреть провиденциалистскую (а по отношению к 
индейцам откровенно расистскую) концепцию Паркмена и показать 
роль индейцев, прежде всего Лиги ирокезов, в событиях, происхо¬ 
дивших в колониальной Северной Америке в XVII —первой поло- 

96 СоиШаЫ-Оергёз А. СЬагІез сіе 8аіп1-Еііеппе сіе Ьа Тоиг, Соиѵегпеиг, 
ііеиіепапі-^ёпёгаіе еп Асасііе еі зоп Іетрз, 1593-1666. АгіЬаЪазка, 1930. 

97 Ьогіп А. Ье Сотіе сіе Ргопіепас: Еіисіе зиг 1е Сапасіа Ггапдаіз а Іа йп сіи ХѴІІе 
зіёсіе. Рагіз, 1895; Ессіез \Ѵ. Ргопіепас: ТЬе Соигііег Соѵегпог. Тогопіо, 1965. 

98 Наттапд Е. Н. ТЪе Магциіз сіе Ѵаисігеиіі: Хеѵѵ Егапсе аі іЬе Ве§іппіп§ оі іЬе 
Еі§ЫеепіЬ Сепіигу. Вги§ез; Ьоиѵаіп, 1938; Еоііѵапу У. Е. РЬііірре сіе Кі§аисі сіе 
Ѵаисігеіі: Соѵегпог о! Хе\ѵ Егапсе, 1703-1725. Тогопіо, 1974. 

99 Егёдаиіі С. ІЬегѵіііе 1е соп^иё^ап1. Мопігёаі, 1944. 

100 \ѴеЬЬ 8. \Ѵі11іат ВіаіЬлѵауІ: Ітрегіаі Еіхег // \Уі11іат апсі Магу С^иагіегіу. 1968. 
Ѵоі. XXV; 1969. Ѵоі. XXVI; Егозііп СН. Ьа Іатіііе тіпізіёгіеііе сіез РЬёіуреаих: 
ез^иіззе сі’ип ргойі РопІсЬагІгаіп (ХѴІе-ХѴІІІе зіёсіез) // Аппаіез сіе Вге1а§пе. 
1979. Т. ЬХХХѴІ, N 1. 

101 Назовем лишь несколько использованных нами исследований: Блюш Ф. Лю¬ 
довик XIV. М., 1998; Вахіег 8. В. \Уі11іат III апсі 1Ье Беіепсе оГ Еигореап ЬіЪегІу, 
1650-1702. Хе\ѵ Ѵогк, 1966; ВЫсіІе 8. Воііп§Ьгоке апсі Нагіеу. Хе\ѵ Уогк, 1974; 
Воіѵіе 7. СЬагІез I: А Віо§арЬу. Возіоп; Тогопіо, 1975. ВигскНагі С. 7. КісЬеііеи: 
3 1./ Тгасі. сіе І’а11ета§пе раг С. БЬогЪаіз. Рагіз, 1975. Сагіоп СН. СЬагІез I: ТЬе 
Регзопаі МопагсЬ. Ьопсіоп; Возіоп; МеІЪоигпе; Непіеу, 1983; Соіе С. \Ѵ. СоІЬегІ 
апсі а Сепѣигу о Г ЕгепсЬ Мегсапіііізт: Іп 2 ѵоіз. Иелѵ Уогк, 1939; Ваѵіез С. ТЬе 
Еагіу 8іиаг1з, 1603-1660: 2псі есі. Охіогсі, 1959; Оіскіпзоп Н. Т. Воііп§Ьгоке. Ьоп¬ 
сіоп, 1970; БтдИ Ь. СоіЬегІ, тащиіз сіе 8еі§пеіау: 1е Ыз йашЬоуапІ. Рагіз, 1997; 
Моипіег Я. Ь’Ьотте еп гои§е ои іа ѵіе сіи сагсііпаі сіе КісЬеііеи (1585-1642). Рагіз, 
1992; РеШ/Из ^.-СН. Ьоиіз XIV. Рагіз, 1995; I Уаізоп Б. Я. ТЬе Ьііе апсі Тіте оГ 
СЬагІез I. Ьопсіоп; РгезсоІ, 1972. 
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вине XVIII в. и в первую очередь в англо-французском соперниче¬ 
стве. 102 В своих работах Дженнингз успешно соединил традицион¬ 
ные приемы исторического исследования с антропологическим под¬ 
ходом и элементами этноистории. К интересующему нас периоду от¬ 
носится его монография с красноречивым названием «Сомнительная 
империя ирокезов». 103 Ценный фактический материал собран так¬ 
же такими специалистами, как М. Дэннис, Д. Р. Сноу, Ж. А. Брандау, 
К.-Дж. Дженен, Л.-П. Дерозье, Р. Голдстейн. 104 

Англо-французские отношения и англо-французское соперниче¬ 
ство было тесно связано со многими процессами, происходивши¬ 
ми в колониальных империях Лондона и Парижа в XVII — на¬ 
чале XVIII в. Понять специфику отношений английской Амери¬ 
ки и метрополии помогают работы К.Уббелоде, Ф. Хаффендена, 
Дж. М. Созина, 105 отношения английских колоний друг с другом бы¬ 
ли рассмотрены Г. М. Уордом; 106 процесс зарождения и развития на¬ 
ционального самосознания английских поселенцев — К. Брайденбо и 
Э. Марьентра. 107 

Следует упомянуть о трудах американских, канадских, англий¬ 
ских, французских специалистов по истории отдельных колоний и 
регионов, являвшихся ареной и/или участниками межколониальных 
контактов и столкновений: Нью-Йорка, 108 Южной Каролины, 109 


102 Его критику Паркмена см : Зеппітгдз Р. Ргапсіз Рагкшап: А ВгаЬшіп атоп§ 
ІІпІоисЬаЫез // \Уі11іат апсі Магу С^иагіегіу. Згсі Зегіез. 1985. Ѵоі. ХЫІ, N 0 3. Лиіу. 

103 ^еппіпдз Р. ТЬе АшЬі§иоиз Ігоииоіз Ешріге: ТЬе Соѵепапі СЬаіп Сопіесіег- 
аііоп оі Іпсііап ТгіЪез лѵііЬ Еп§1ізЬ Соіопіез Ігот ііз Ве§іппіп§з іо іЬе Ьапсазіег 
Тгеаіу о! 1744. Ке\ѵ Уогк; Ьопсіоп, 1984. 

104 См.: Оеппіз М. СиШѵа1іп§ а Ьапсізсаре оІРеасе: Ігориоіз-Еигореап Епсоипіегз 
іп ЗеѵепІеепіЬ-СепІигу Ашегіса. ПЬаса, 1993; Зпоѵо И. К. ТЬе Ігоииоіз. Охіогсі; 
СатЪгісі§е, 1994; Вгапйао А. Уоиг Еіге 8Ьа11 Вига N 0 Моге: Ігочиоіз Роіісу 
То\ѵагсі Ке\ѵ Егапсе апсі ііз Иаііѵе АШез Іо 1701. Ьіпсоіп; Ьопсіоп, 1997; Лаепеп С. X 
Егіепсі апсі Рое. Азресіз оі РгепсЬ-Атегіпсііап Сиііигаі Сопіасіз іп ІЬе ЗіхІеепіЬ 
апсі ЗеѵепІеепіЬ Сепіигу. Хе\ѵ Уогк, 1976; Регозгег Ь.-Р. Ігоииоізіе: 4 і. С^иёЪес, 
1999; СоЫзіеіп Я. А. РгепсЬ-Ігояиоіз Віріотасу апсі Мііііагу Кеіаііопз. 1609-1701. 
Рагіз; ТЬе На§ие, 1969. 

105 ВЬЪеІоМе С. ТЬе Атегісап Соіопіез апсі іЬе ВгіІізЬ Ешріге, 1607-1763. Ие\ѵ 
Уогк, 1968; На$епсІеп РН. 8 . Келѵ Еп^іапсі іп іЬе Еп§1ізЬ Хаііоп, 1689-1713. Охіогсі, 
1974; Зозіп М. Еп§1ізЬ Ашегіса апсі Ітрегіаі Іпсопзіапсу: ТЬе Яізе оі Ргоѵіпсіаі 
Аиіопоту, 1696-1715. Ьіпсоіп; Ьопсіоп, 1985. 

106 \ѴаЫ Н. М. «Ііпііе ог Біе»: Іпіегсоіопу Кеіаііопз, 1690-1763. Рогі \УазЬіп§1оп, 
1971. 

107 ВггсіепЬаидН С. ТЬе Зрігіі оі ‘76: ТЬе СголѵіЬ оі Атегісап Раігіоіізт Ъеіоге 
Іпсіерепсіепсе. Ие\ѵ Уогк, 1975; Магіепігаз Е. Ьіоиз, 1е реиріе: Ьез огі^іпез сіи па- 
Ііопаіізте атёгісаіп. Рагіз, 1988. 

108 ПипІар \Ѵ. Нізіогу оі іЬе Хелѵ КеіЬегіапсіз, Ргоѵіпсе оі Хечѵ Уогк апсі Зіаіе оі 
Ие\ѵ Уогк Іо 1Ье Асіорііоп оі іЬе Ресіегаі Сопзіііиііоп: Іп 2 ѵоіз. Кечѵ Уогк, 1839 
(гергіпі: Хе\ѵ Уогк, 1970). 

109 ѴѴеіг Я. М. Соіопіаі ЗоиіЬ Сагоііпа: А Нізіогу. МііЬѵоосі, 1993. 
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Массачусетса, 110 Нью Гемпшира, 111 Новой Англии в целом, 112 Ака¬ 
дии—Новой Шотландии, 113 Ньюфаундленда, 114 Луизианы, 115 рай¬ 
она Гудзонова залива (в последнем случае — одноименной компа¬ 
нии). 116 

Общие работы. Из массы трудов общего характера по истории 
США и Канады, английской и французской внешней и колониальной 
политики, международных отношений и т. п. выделим прежде всего 
наиболее крупные комплексные исследования, затрагивающие среди 
прочих и те сюжеты, которые так или иначе относятся к теме нашего 
исследования, а также публикации, содержащие четко выраженные 
оценки и интерпретации интересующих нас событий. 

В исследованиях по колониальному периоду истории США 
англо-французское соперничество, в основном, сводилось и сводится 
к отдельным батальным эпизодам «французских и индейских войн» 
(таково устоявшееся совокупное название боевых действий в Север¬ 
ной Америке в ходе четырех общеевропейских войн конца XVII — 
первой половины XVIII в., в которых участвовали Англия и Фран¬ 
ция и которые затронули их колонии). При этом данные эпизоды, как 
правило, изображаются и трактуются в вышеупомянутом «паркме- 
новском» духе. Безусловно, прежде всего это характерно для аме¬ 
риканской историографии, где такой подход в значительной степе¬ 
ни объясняется традиционной, идущей еще от авторов первой по¬ 
ловины-середины XIX в. установкой на создание «национальной 
истории», показывающей зарождение и развитие американского об¬ 
щества и государства и подчеркивающей их уникальность и исклю- 

110 ЬаЬагее В. \Ѵ. Соіопіаі МаззасЬигеВз: А Нізіогу. Мііілѵоосі, 1979. 

111 Веікпар 3. ТЬе Нізіогу о! Ке\ѵ НашрзЫге: Іп 2 ѵоіз. РЬіІасІеІрЬіа, 1812; Ѵап 
Оеѵепіег И. Е. ТЬе Етег§епсе о! Ргоѵіпсіаі Ме\ѵ НатрзЬіге, 1623-1741. ВаШтоге, 
1976. 

112 АЗатз 3. Т. ТЬе Еоипс1іп§ оі Кеѵ/ Еп§1апсі. Возіоп, 1921; \ѴаЫ Н.М. ТЬе 
Ііпііесі Соіопіез оі Ке\ѵ Еп§1апсІ, 1643-1690. Ке\ѵ Уогк; \УазЬіп§1оп; Ноііутюсі, 
1961. 

113 ВгеЬпег 3. В. Ке\ѵ Еп§1апсГз Оиірозі: Асасііа Ъеіоге іЬе Соіщиезі; оі Сапасіа. 
№лѵ Уогк, 1927; Наппау 3. ТЬе Нізіогу оі Асасііа Ігот ііз Еігзі Бізсоѵегу Іо ііз 
Зиггепсіег Іо Еп§1апсі Ьу іЬе Тгеаіу оГ Рагіз. 81. ЩЬп, 1879; Ьаиѵгіёге Е. Ьа 1га§ёс1іе 
сГип реиріе: Ьізіоге сіи реиріе асасііеп сіе зез огі§іпез а поз ]оигз: 2 1. Рагіз, 1922- 
1923; Могеаи С. Нізіоіге сіе ГАсасІіе ітапдоізе (Атёгкще зеріепігіопаіе). Эе 1598 а 
1755. Рагіз, 1873; ЯісНагЗ Е. Асасііе, Кесопзігисііоп сі’ип сЬарііге регсіи сіе ГЬізІоіге 
сіе ГАтёгЦие: 3 1. (ЗиёЪес, 1916. 

114 СеІІ С.Т. Еп§1ізЬ Епіегргізе іп КелѵГоипсНапсІ, 1577-1660. Тогопіо; ВиЙРаІо, 
1969; МаііНеѵоз К. Ьесіигез оп іЬе Нізіогу оі Келѵіоипсііапсі, 1500-1830. 81. .ІоЬп’з, 
1988; Ргогѵзе О. \Ѵ. А Нізіогу оі Ке\ѵ1оипс11апс1 Ігош іЬе Еп§1ізЬ, Соіопіаі апсі Еог- 
еі§п Кесогсіз. Ьопсіоп, 1895. 

115 Сауаггё СН. Нізіоіге сіе Іа Ьоиізіапе: 2 ѵоі. ІЧоиѵеІІе-ОгІёапз, 1846-1847; Сі- 
гаиЗ М. Нізіоіге сіе Іа Ьоиізіапе Ігапдаізе: 4 і. Рагіз, 1953-1974; Ьидап В. Нізіоіге 
сіе Іа Ьоиізіапе Ігапдаізе, 1682-1804. Рагіз, 1994. 

116 КісН Е. Е. ТЬе Нізіогу оі Нисізоп’з Вау Сотрапу: Іп 2 ѵоіз. Ьопсіоп, 1958. 
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чительность. 117 Соответственно французские колонии рассматрива¬ 
лись и рассматриваются многими историками США исключительно 
как источник постоянной угрозы для английских поселенцев, для 
всего «американского эксперимента». 

Так, в начале XX в. Л. Г. Тайлер утверждал, что для жителей 
английских владений «опасность от французских колоний по при¬ 
чине их близости была гораздо более реальной». 118 Спустя полве¬ 
ка в сборнике статей по истории колониальной Америки, изданном 
Дж. М. Смитом говорилось о том, что для английских колонистов 
в Северной Америке «французские и испанские паписты были по¬ 
стоянной угрозой». 119 В начале 1970-х годов видный представитель 
консенсусной школы Б. У. Лабари писал: «Более века присутствие 
французов в Канаде висело как Дамоклов меч над головами жите¬ 
лей Новой Англии». 120 Аналогичные оценки можно найти и в совре¬ 
менной литературе. В кратком очерке американской истории, издан¬ 
ном массовым тиражом Информационным Агентством Соединенных 
Штатов, можно прочитать, что в течение всего колониального пери¬ 
ода «французы угрожали не только Британской империи, но и самим 

121 

американским колонистам». 

Из общих курсов ранней истории США для нас наибольший ин¬ 
терес по вполне понятным причинам представляют работы пред¬ 
ставителей «имперской школы» в американской историографии: 
Г. Л. Осгуда и Ч. М. Эндрюса. Колониальный период рассматривал¬ 
ся ими в контексте истории Британской империи, при этом на пер¬ 
вый план выдвигались вопросы институционального, правового и 
административного развития. 122 Эндрюс и особенно Осгуд удели¬ 
ли достаточно большое внимание колониальным войнам и англо¬ 
французскому соперничеству на Североамериканском континенте. В 
то же время следует признать, что данный сюжет они рассматрива¬ 
ли в целом в достаточно традиционном для американской историо¬ 
графии ключе. Хотя еще в 1890-е годы Осгуд указал, что история 
колониального периода должна быть «выведена из ее изоляции и 


117 Об общих тенденциях изучения колониального периода историками США 
см.: Уткин А. И. Американская историография колониального периода // Ос¬ 
новные проблемы истории США в американской историографии: От колониаль¬ 
ного периода до Гражданской войны 1861-1865 гг. М., 1971. 

118 ТуІег Ь. С. Еп§1апб іп Ашегіса, 1580-1652. Ке\ѵ Уогк; Ьопбоп, 1904. Р. 284. 

119 8еѵеп1еепіЬ-СсіД ікѵ Ашегіса: Еззауз іп Соіопіаі Нізіогу / Еб. Ьу Л.М.ЗтНЬ. 
СЬареІ НШ, 1959. Р. 9. 

120 ЬаЪагее В. \Ѵ. Атегіса’з Каііоп-Тіте: 1607-1789. Ке\ѵ Уогк, 1972. Р. 35. 

121 Ап Оиіііпе о! Атегісап Нізіогу / Еб. Ьу Н. Сіпсоііа. \УазЫп§1оп, 1994. Р. 43. 

122 Критику «имперской школы» см.: Смолова Т. А. «Имперская школа» в бур¬ 
жуазной историографии США и проблемы ранней американской истории: Авто- 
реф. дис. ... канд. ист. наук. Казань, 1983. 
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предстать как естественный результат истории Европы», 123 борьба 
англичан и французов рассматривалась им как раз вне истории Ста¬ 
рого Света, вне связи с европейской политикой Лондона и его отно¬ 
шений с Парижем. Кроме того, анализируя имперскую политику, 
Осгуд и его коллеги зачастую не обращали внимание на отношение 
колонистов к этой политике, а также на тот факт, что социальное, 
экономическое и политическое развитие заморских владений Лон¬ 
дона шло не только под воздействием метрополии, но и местных 
условий. 124 

Безусловно, рассмотрение военных и политических проблем ран¬ 
ней истории США невозможно без обращения к фундаменталь¬ 
ным трудам таких крупнейших американских ученых ХІХ-ХХ вв., 
как Дж. Бэнкрофт, Дж. Фиске, Дж. Т. Адамс, Л. Ледер, Д. Бурстин, 
Г. М. Уорд и др. 125 

В то же время следует отметить, что в современной американской 
историографии колониального периода основное внимание исследо¬ 
вателей в значительной мере переключилось на социальную, куль¬ 
турную, гендерную, интеллектуальную, демографическую, этниче¬ 
скую и т. п. историю в ущерб политической, институциональной и 
военной. 126 Конечно, нельзя сказать, что историки США полностью 
игнорируют данные сюжеты, однако последние, во-первых, действи¬ 
тельно не пользуются большой популярностью, а во-вторых, даже 
в тех случаях, когда они рассматриваются, основное внимание уде¬ 
ляется событиям середины XVIII в., т. е. периоду непосредственно 
предшествующему Войне за независимость, а никак не более ран¬ 
ним эпохам. 

Обращаясь к общим работам по ранней истории Канады , создан¬ 
ным учеными этой страны, следует учитывать специфику англ о- и 
франко-канадской историографии, в течение долгого времени раз¬ 
вивавшихся сепаратно, руководствуясь различными, подчас проти¬ 
воположными, идейными и методологическими установками. Так же 

123 Цит. по: Рогд И. К. НегЪегІ Ьеѵі Оз^оосі: Ап Ашегісап ЗсЬоіаг. Иелѵ Уогк, 1924. 
Р. 72. 

124 См.: ШЪеІоМе С. Ор. сіі. Р. 5. 

125 Вапсго^і С. Нізіогу оГ Ніе Ііпііесі Зіаіез оГ Ашегіса Ігот іЬе Оізсоѵегу оі Ніе 
СопЪіпепІ: Іп 6 ѵоіз. Ие\ѵ Уогк, 1882-1889; Різке <7. ОИ Ѵіг^іпіа апсі Нег Кеі§ЬЬоигз: 
Іп 2 ѵоіз. Ьопсіоп, 1897; Адамс Дсис. Т. Американская эпопея. Нью-Йорк, 1953; 
Ьедег Ь. Н. Ашегіса — 1603-1789: Ргеіисіе Іо а ИаНоп. Міппеароііз, 1978 (2пс1 есі.); 
Бурстин Д. Американцы: колониальный опыт. М., 1993; \ѴаЫ Я. М. Соіопіаі 
Ашегіса, 1607-1763. Ргепіісе Наіі, 1991. 

12е О тематике исследований конца 1980-х — первой половины 90-х годов см.: 
\Ѵоод С. 8. А Сепіигу оі \УгШп§ Еагіу Ашегісап Нізіогу: ТЪеп апсі ІМолѵ Сошрагесі; 
Ог Нолѵ Непгу Асіашз Соі іі \Угоп§ // Ашегісап Нізіогісаі Кеѵіе\ѵ. 1995. Ѵоі. 100, 
N 0 3. Липе. Р. 688; см. также: Рогшп: ТЪе Еиіиге оі Еагіу Ашегісап Нізіогу // 
\Ѵі11іат апсі Магу (Зиагіегіу. Згсі Зегіез. 1993. Ѵоі. 50, N 0 2. Аргіі. 
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как и перед их американскими коллегами, перед франко-канадскими 
историками стояли задачи создания «национальной» истории (пе¬ 
ред последними даже в большей степени, учитывая их исключи¬ 
тельно важную роль в сохранении и развитии национального само¬ 
сознания своих соотечественников). Именно эту миссию на протя¬ 
жении второй половины XIX — начала XX в. выполняли такие уче¬ 
ные, как основатель франко-канадской историографии «канадский 
Мишле» Ф.-К. Гарно, историки клерикального толка Э. М. Файон и 
Ж.-Б.Ферлан, либеральные светские авторы Б.Сюльт и Т. Шапе и 
др. 127 Англ о-французское соперничество в Северной Америке (в осо¬ 
бенности его военный аспект), хотя и не являлось предметом спе¬ 
циального изучения этих авторов, рассматривалось ими достаточно 
подробно. С одной стороны, это было связано с тем, что в борьбу с 
англичанами были втянуты все без исключения французские коло¬ 
нии в Северной Америке, а их жители являлись основной ударной 
силой в этой борьбе, с другой — с тем, что проблема взаимоотноше¬ 
ний с англоязычным окружением на протяжении долгого времени 
была чрезвычайно актуальна для франко-канадского общества, и 
историки не могли обойти ее стороной. 

Аналогичная тенденция сохранилась и в середине XX в., ко¬ 
гда увидели свет труды Л. Гру и курс ранней истории Канады 
Г. Ланкто. 128 Духовный отец «нового» квебекского национализма аб¬ 
бат Л. Гру предложил «героическую» трактовку исторического про¬ 
шлого франко-канадцев, которые, по его словам, представляли но¬ 
вый тип людей, «выкованный» в столкновениях с многочисленными 
врагами в ходе французской экспансии в Северной Америке. В от¬ 
личие от него Г. Ланкто отстаивал лоялистскую / федералистскую 
трактовку истории Канады в эпоху французского колониального 
господства. Важно также отметить, что в его работе, построенной на 
первоклассной Источниковой базе (Ланкто в течение 15 лет возглав¬ 
лял «французскую секцию» Национального архива Канады), дается 
чрезвычайно подробное описание перипетий военной и политической 
истории страны до 1763 г. 

Из публикаций общего характера, появившихся во второй поло¬ 
вины XX в., отметим фундаментальную 10-томную «Историю Новой 
Франции», издание которой началось в 1960-е годы по инициативе 

127 См.: Сагпеаи Р.-Х. Нізіоіге сіи Сапасіа: 5-е ёсі. 2 1. Рагіз, 1913; Раіі- 
Іоп Е. М. Нізіоіге сіе Іа соіопіе Ігапдаізе еп Сапасіа: 3 1. Ѵіііетагіе, 1865-1866; Рег- 
Іаткі В. Соигз сГЬізІоіге сіи Сапасіа: 2 ѵоі. С^иёЪес, 1861-1865; Зиііе В. Нізіоіге 
сіез Сапасііепз-Ггапдаіз, 1608-1880: 8 ѵоі. Мопігёаі, 1882-1884; СНарагз Т. Соигз 
сГЫзІоіге сіи Сапасіа: 2 1. риёЪес, 1921. 

128 СгоиІх Ь. 1) Нізіоіге сіи Сапасіа Ггапдаіз сіериіз Іа сіёсоиѵегіе: 2 1. Т. I: Ье 
Кё§іше Ггапдаіз. Мопігёаі, 1963 (1-е ёсі.: Мопігёаі, 1950); 2) Ьа паіззапсе сі’ипе 
гасе. Мопігёаі, 1920; Ьапсіоі С. Нізіоіге сіи Сапасіа: 3 1. Мопігёаі, 1960-1966. 
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выдающегося франко-канадского ученого М. Трюделя и продолжа¬ 
ется по сей день. К настоящему времени вышли в свет написанные 
самим Трюделем тома Г—IV, охватывающие период 1524-1674 гг. (а 
также тома IX и X, посвященные событиям 1754-1764 гг.). 129 

В англо-канадской историографии период французского колони¬ 
ального господства в Канаде в целом и англо-французское сопер¬ 
ничество в частности первоначально (конец XIX — первая треть 
XX в.) трактовались либо с ярко выраженных проанглийских пози¬ 
ций, либо в соответствии с «паркменовскими» установками. Первых 
придерживались X. Майлз, У. Кингсфорд, многие авторы коллектив¬ 
ного многотомного издания «Канада и ее провинции» (У. Реймонд, 
А. Мак-Мекан и др.); 130 вторыми руководствовались Дж. М. Ронг и 
многие авторы издававшихся им (совместно с X. Лэнгтоном) «Ка¬ 
надских хроник». 131 Более взвешенная трактовка данного перио¬ 
да появилась в работах англо-канадских историков середины XX в. 
А. Р. М. Лауэра, Д. Г. Крейтона, М. Лонга, однако они основное вни¬ 
мание уделяли не военно-политическим, а социально-экономическим 
аспектам ранней истории Страны кленового листа. 132 

Из англоязычных работ второй половины XX в. помимо уже на¬ 
зывавшихся трудов У. Дж. Эклза следует выделить глубоко фун¬ 
дированное комплексное исследование Д. Микелона по канадской 
истории 1700-1744 гг. 133 Определенный интерес представляют об¬ 
щие очерки канадской истории Э. Макинниса, Дж. Б. Бребнера, 
Дж. М. С. Кэрлиса и др. 134 

Особняком в канадской историографии стоит известный историк- 
марксист С. Б. Райерсон. В первом томе его «Истории Канадско¬ 
го народа» дается марксистская трактовка периода французско¬ 
го колониального господства в Канаде и англ о-французской борь- 

129 Тгисіеі М. Нізіоіге сіе Іа ІѴоиѵеІІе Егапсе. Т. I: Ьез ѵаіпез іепіаііѵез, 1524-1603. 
Мопігёаі, 1963; Т. II: Ье сотріоіг: 1604-1627. Мопігёаі; Рагіз,’1966; Т. III: Ьа 
зеі§пеигіе <1е Сепі-Аззосіёз, 1627-1663: 2 рі. Мопігёаі, 1979; Т. IV: Ьа зеі^пеигіе 
сіе Іа Сотра§піе без Іпбез оссібепіаіез, 1663-1674. Мопігёаі, 1994. 

130 Мііез Н. Н. ТЬе Нізіогу оі Сапаба ипбег іЬе ЕгепсЬ Ке§іте, 1535-1763. Моп- 
ігеаі, 1872; Кіпдз/огсі IV. ТЬе Нізіогу оі Сапаба: Іп 10 ѵоіз. Тогопіо, 1887-1898; 
Сапаба апб ііз Ргоѵіпсез: А Нізіогу оі іЬе Сапабіап Реоріе апб іЬеіг Іпзіііиііопз / 
Еб. Ъу А.ЗЬогіі апб А.Вои§Ьіу: Іп 22 оіз. Тогопіо, 1913-1917. 

131 ХѴгопд С. М. 1) ТЬе Кізе апб Еаіі оі Ие^ Егапсе: Іп 2 ѵоіз. Ке\ѵ Уогк, 1928; 
2) ТЬе Сапабіапз: іЬе Зіогу о! а Реоріе. Ие\ѵ Уогк, 1938; СЬгопісІез оі Сапаба: Іп 
32 ѵоіз / Еб. Ьу С.М.\Ѵгоп§ апб Н.Н.Ьап^іоп. Тогопіо, 1920-1921. 

132 Ьогѵег А.В.М. Соіопу іо Маііоп: А Нізіогу оі Сапаба. Тогопіо, 1946; 
СгеідНіоп О. С. Эоттіоп оі іЬе МогіЬ: А Нізіогу оі Сапаба. Возіоп, 1944; 
Ьопд М. Н. А Нізіогу оі іЬе Сапабіап Реоріе: Іп 2 ѵоіз. Тогопіо, 1942. 

133 Мщисіоп О. Ие\ѵ Егапсе, 1701-1744: А Зирріетепі іо Еигоре. Тогопіо, 1987. 

134 Мсіптііз Е. Сапаба: А Роіііісаі апб Зосіаі Нізіогу. Ке\ѵ Уогк; Тогопіо, 1954; 
ВгеЬпег В. Сапаба: А Мобегп Нізіогу. Апп АгЬог, 1960; Сагеіезз і. М. 5. Сапаба: 
А 8 Югу оі СЬа11еп§е. Тогопіо, 1963. 
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і > і »і в Северной Америке. 135 Хотя не все оценки Райерсона бесспор- 
'іы. в целом его труды сохраняют определенное значение и сего 
шя. 136 

Говоря об общих тенденциях развития англо- и франко-канадской 
историографии ранней истории Канады, следует подчеркнуть, что 
здесь в последние десятилетия, так же как и в историографии США 
(и даже в большей степени), преобладает интерес к социально- 
экономическим проблемам внутреннего развития Новой Франции, к 
демографической, локальной, семейной истории, истории повседнев¬ 
ной жизни и т. п. 137 

Кроме того, в современной канадской (и прежде всего франко¬ 
канадской) историографии в настоящее время господствует та точка 
зрения, что ранняя история Канады должна оставаться «националь¬ 
ной», т. е. быть прежде всего историей территории и населявших его 
людей, а не историей колониальных держав и их политики. Эта тен¬ 
денция очень хорошо видна на примере «синтетического» (создан¬ 
ного с использованием структуралистских парадигм и методологии 
«Школы Анналов») общего очерка истории Новой Франции совре¬ 
менного специалиста Ж.Матьё. 138 В полемике, развернувшейся по¬ 
сле выхода в свет этой работы, Матьё заметил: «Настало время пре¬ 
кратить трактовать историю Новой Франции как историю Франции 
(и Англии) в Америке <...> но показывать как люди организовывали 
и обустраивали это пространство». 139 

В работах по истории колониальной политики Англии мож¬ 
но встретить различные оценки тех или иных аспектов англо- 


135 Райерсоп С. Б. Основание Канады: Канада с древнейших времен до 1815 го¬ 
да. М., 1963. 

136 См.: Зіапіеу ВгёЬаиі Куегзоп, ин іпіеііесіиеі сіе сошЪаі / 8 оиз Іа сііг. сіе 
II. Сошеаи еі К. ТгетЫау. Ниіі, 1996. 

137 Об основных тенденциях развития франко-канадской историографии в 
1950-е — первой половине 80-х годов см.: Садпоп 8. (^иёЪес еі зез Ьізіогіепз. 
СЩёЪес, 1988; об изучении проблем ранней истории Канады/Новой Франции 
в последнее время см.: Ніскеу В. Хе\ѵ Ргапсе: Нізіогіо§гарЬіса1 8 ігисіигез ансі 
ТЬегпез // Асасііепзіз. 1994. Ѵоі. XXIV, N 0 1 (Аиіиіші). Р. 107-118; см. так¬ 
же: Віскіпзоп ^.Л., Маікіеи РгеГасе // Сиісіе сІЪізіоіге сіи СфіёЪес сіи Нёфте 
Ргапдаіз а поз ]оигз. ВіЫіо^гарЫе соіптепіёе / 8 оиз Іа сііг. сіе Л. Коиіііагсі. Мопігёаі, 
1993. Р. 23-25. 

138 Маікіеи і. Ра Хоиѵеііе Ргапсе. Вез ігапсорЬопез еп Атёгіцие сіи N 016 , XVI е - 
XVIII е зіёсіез. Рагіз; 8 аіпі-Роу, 1991. 

139 Яёр1іцие сіе Ласциез МаіЬіеи аи сотріе гепёи сіе \У. Л. Ессіез зиг Іа «Ра Моѵеііе- 
Ргапсе...» // Кеѵие сі’Ьізіоіге сіе ГАтёгіцие Ігапдаізе. 1993. Ѵоі. ХРѴІ, N 0 3 (Ніѵег). 
Р. 555. У. Дж. Эклз выступил главным оппонентом Матьё в этой полемике. 
Англо-канадский историк отстаивал более широкий взгляд на раннюю историю 
Канады, которую, по его мнению, невозможно понять без учета политического 
и военного фактора (см.: ІЬісі. 1992. Ѵоі. ХРѴІ, N 0 2 (Аиіотпе). Р. 333-334; 1993. 
Ѵоі. ХРѴІ, N 0 3 (Ніѵег). Р. 555-556). 
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французских отношений и борьбы двух держав за Северную Аме¬ 
рику в интересующий нас период. 

В XIX — начале XX в. в трудах английских историков преоблада¬ 
ла апология колониальной экспансии, прославление агрессии в раз¬ 
личных точках земного шара, в том числе и в Северной Америке. 
При этом Франция рассматривалась как главный конкурент (или в 
крайнем случае как один из главных конкурентов) Британии, и борь¬ 
ба с ней объявлялась необходимой и справедливой. Подобную трак¬ 
товку можно встретить в работах Дж. Макгрегора, Р. М. Мартина, 
Ч. П. Лукаса, Дж. Р. Сили и др. 140 

Безусловно аргументы могли варьироваться. Так, Ч. П. Лукас, 
автор одного из наиболее крупных и обстоятельных исследований о 
британских колониях, появившегося на рубеже ХІХ-ХХ вв., доказы¬ 
вал, что завоевание англичанами французской колонии Акадия бы¬ 
ло обусловлено ее географической близостью к английским владени¬ 
ям на Атлантическом побережье Североамериканского континента, 
и поэтому она «естественно» должна была принадлежать англича¬ 
нам. 141 Другой известный автор Дж. Р. Сили делал упор на военные 
аспекты восхождения Англии к ее «величию», а важнейшей состав¬ 
ляющей данного процесса считал борьбу с Францией за обладание 
Новым Светом. 142 

Как и их американские коллеги, многие британские историки по¬ 
запрошлого и начала прошлого столетия рассматривали француз¬ 
ские колонии исключительно как источник постоянной опасности 
для североамериканских владений Лондона. Например Д. У. Прауз 
(автор известной работы по истории Ньюфаундленда) считал, что 
«до окончательного падения Луисбура и Квебека, Франция угро¬ 
жала самому существованию Американских колоний». 143 Англи¬ 
чане же, по мнению другого британского историка того времени 
Р. М. Мартина, в ходе борьбы с Францией только «отстаивали свои 
права на открытые ими земли в Канаде». 144 

Более обстоятельный и взвешенный анализ колониальной поли¬ 
тики Лондона можно найти в увидевших свет в 1920-1930-е годы 
известных работах X. Эгертона, Дж. Уильямсона, а также в коллек- 


140 МсСгадог ВгіІізЬ. Атегіса: Іп 2 ѵоіз. Ьопсіоп, 1832; Магііп Я. М. Нізіогу оі 
І\[оѵа Зсоііа, Саре Вгеіоп, Ніе 8аЫе Ізіапсі, Уе\ѵ Вгипз\ѵіск, Ргіпсе Ес1\ѵагс1 Ізіапсі, 
іЬе Вегтисіаз, Ке\ѵ1оипсИапсі, еіс. Ьопсіоп, 1837; Ьисаз С. Р. А Нізіогісаі Сео§гарЬу 
оі Ніе ВгіІізЬ Соіопіез. Ѵоі. V: Сапасіа. Рі I: Нізіогісаі. Охіопі, 1901; Сили Дою. Р. 
Указ. соч. 

141 См.: Ьисаз С. Р. Ор. сіі. Р. 39. 

142 См.: Сили Дою. Р. Указ. соч. С. 12. 

143 Ргоъизе Р. IV. А Нізіогу оі Ке\ѵ1оипсі1апс1 ігот ІЬе Еп§1ізЬ, Соіопіаі апсі Еогеі§п 
Кесогсіз. Ьопсіоп, 1895. Р. 187. 

144 Магііп Я. М. Ор. сіі. Р. 181. 
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тивной «Кэмбриджской истории Британской империи». 145 Отдель¬ 
но следует упомянуть о монографии Дж. Гатриджа, достаточно по¬ 
дробно рассмотревшего различные аспекты английской колониаль¬ 
ной политики в Западном полушарии в период правления Вильгель¬ 
ма III. 146 Однако Гатридж, как и многие его коллеги, считал, что 
конфликт между англичанами и французами в Северной Америке 
был неизбежен в силу позиции, занятой французами. Он безапелля¬ 
ционно утверждал, что на этом континенте «французская политика 
везде была агрессивной», тогда как британские колонисты якобы де- 

147 

монстрировали «отсутствие агрессивности». 

В послевоенный период британские историки стали активнее под¬ 
черкивать экономический характер английской колониальной экс¬ 
пансии, затушевывая ее военные аспекты и в то же время признавая 
наличие в ней отдельных негативных моментов. Это хорошо видно 
на примере работы К. Каррингтона. 148 

С 1960-х годов в историографии английской колониальной поли¬ 
тики важное место занял субъективистский подход. Его сторонники 
объясняли создание Британской империи совокупностью случайных 
обстоятельств. Английская экспансия в Северной Америке рассмат¬ 
ривалась в этот период, в основном, с точки зрения выяснения при¬ 
чин Войны за независимость. 149 

Из работ последнего времени значительный интерес для нас пред¬ 
ставляют первый и второй тома коллективной «Оксфордской исто¬ 
рии Британской империи». 150 Ее авторы стремились пересмотреть 
ряд устоявшихся оценок и трактовок британской колониальной экс¬ 
пансии, однако вопросы, касающиеся англо-французских отношений 
и соперничества в колониальной Северной Америке, рассматрива¬ 
ются ими в целом в достаточно традиционном для английской (и в 
целом англосаксонской) историографии ключе. Так, в качестве ос¬ 
новной причины межколониальных столкновений они называют в 


145 Едегіоп Н. Е. А 8Ьог1 Нізіогу оГ ВгіІізЬ Соіопіаі Роіісу: 71Ь есі. Ьопсіоп, 1924; 
ІѴіІІіатзоп А. А 8Ьог1 Нізіогу оГ ВгіІізЬ Ехрапзіоп: ТЬе ОН Соіопіаі Ешріге. 
Ьопсіоп, 1930; ТЬе СатЬгИ§е Нізіогу оГ іЬе ВгіІізЬ Ешріге: Іп 8 ѵоіз / Есі. Ьу 
Л. Ноііапсі Козе, А. Р. Ке\ѵ1оп, Е. А. Вепіапз. СатЬгИ^е, 1929-1959. 

146 СиіігЫде С. Н. ТЬе Соіопіаі Роіісу оГ ѴУіІІіат III іп Атегіса апсі \Ѵез1 Іпбіа. 
СатЬгИ§е, 1922. 

147 ІЬИ. Р. 45. 

148 Саггіпдіоп С. А. ТЬе ВгіІізЬ Оѵегзеаз: Ехріоііз оі а ИаИоп оГ 8Ьоркеерегз. 
СатЪгИ§е, 1950. 

149 См., напр.: Иоуіе М. Ешріге. ІіЬаса, 1986. 

150 ТЬе ОхГогсІ Нізіогу оі ІЬе ВгіІізЬ Ешріге: Іп 5 ѵоіз. Охіогсі; Ке\ѵ Уогк, 1998. 
Ѵоі. I: ТЬе Огі§іпз оі Ешріге. ВгіІізЬ Оѵегзеаз Епіегргізе Іо ІЬе Сіозе оГ ІЬе 8е- 
ѵепІеепіЬ Сепіигу / Есі. Ьу N. Саппу; Ѵоі. И: ТЬе Еі§ЫеепіЬ Сепіигу / ЕЬ. Ьу 
Р. Л. МагзЬаІІ. 
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первую очередь «французскую угрозу». 151 Более того, по их утвер¬ 
ждению, применительно к Северной Америке войны конца XVII — 
начала XVIII в. «не были борьбой за расширение империи, но лишь 
средством защитить английские колонии от французских нападе¬ 
ний». 152 

Рассматривая современную историографию британской колони¬ 
альной политики, отечественный специалист А. Б. Соколов отметил, 
что в ней «все еще недостаточно используется метод сравнительно¬ 
го анализа британской политики с политикой других колониальных 
держав в XVIII в.». 153 На наш взгляд, это утверждение справедли¬ 
во и применительно к XVII в. В недавней рецензии Дж. Скэммела 
на вышеупомянутые первый и второй тома Оксфордской истории 
Британской империи также отмечается недостаточное внимание ее 
авторов к колониальной политике других стран и отсутствие каких- 
либо сравнений и параллелей. 154 

Изучение французской колониальной политики шло в извест¬ 
ной степени в том же ключе, что изучение британской колониаль¬ 
ной экспансии (с той лишь разницей, что здесь «плюс» менялся 
на «минус» и зачастую господствовали ярко выраженные антибри- 
танские настроения). Правда, следует отметить, что в отличие от 
историографии английской колониальной политики, изучение исто¬ 
рии заморских предприятий Парижа долгое время оставалось доста¬ 
точно периферийным направлением во французской исторической 
науке. 

В XIX — начале XX в. во французской историографии колониаль¬ 
ной политики господствовало имперское направление. Одна из глав¬ 
ных задач, стоявших перед его представителями состояла в поиске 
доказательств того, что, как выразился М. Дюбуа, «французы явля¬ 
ются в высшей степени колониальным народом». 155 Соответственно 
историю заморских предприятий Парижа ХѴІ-ХѴІІІ вв. представи¬ 
тели этого направления старались интерпретировать таким образом, 
чтобы не дать повода усомниться в этом. Крах первой колониальной 
империи Парижа, по их мнению, был вызван прежде всего сово¬ 
купностью трагических случайностей, промахами отдельных лично¬ 
стей и коварством противников Франции. Подобную точку зрения 
наряду с М. Дюбуа в общих курсах по истории французской колони- 

151 ІЬісі. Ѵоі. II. Р. 156. 

152 ІЪігі. Ѵоі. II. Р. 152. 

153 Соколов А. Б. Колониальная политика Великобритании в освещении новей¬ 
шей зарубежной историографии // Внешняя и колониальная политика Велико¬ 
британии в ХѴІІІ-ХХ вв. Ярославль, 1993. С. 41. 

154 Ен§1ізЬ НізІогісаІ Кеѵіе\ѵ. 2002. Ѵоі. СХѴІІ, N 0 472. Липе. Р. 651-652. 

155 ОиЬоіз М. Зузіётез соіопіеих еі реиріез соіопізаіеигз. Бо§тез еі ІаіІз. Рагіз, 
1895. Р. 244. 
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альной экспансии отстаивали Л. Виньон, П. Леруа-Больё, А. Рамбо, 
А. Лорен, 156 а в работах непосредственно по истории французской 
колонизации Канады / Новой Франции / Северной Америки в це¬ 
лом—Л.-Э.Дюссьё, Э. Рамо, Э.Ревейо, Э.Генен. 157 

В 1920-1930-е годы среди французских историков произошел 
определенный всплеск интереса к колониальным сюжетам XVI- 
XVIII вв. В это время увидел свет ряд комплексных исследований 
французской колониальной экспансии: работы Ж. Арди, А. Дюшена, 
Ж. Сентуайяна, Г. Луи-Жарэ, а также вышедший под редакцией 
Г. Аното и А. Мартино многотомный коллективный труд «История 
французских колоний и экспансии Франции в мире» (том, посвящен¬ 
ный Северной Америке, был написан Ш. де Ля Ронсьером, Э. Лов- 
риером и Ж. Трамоном). 158 Однако все эти авторы (в большей или 
меньшей степени) остались на имперских позициях. Наиболее взве¬ 
шенный и объективный анализ колониальной экспансии француз¬ 
ского абсолютизма в это время был дан в работе американского ис¬ 
торика X. И. Пристли. 159 

В послевоенные десятилетия интерес к истории заморских пред¬ 
приятий Старого порядка заметно снизился (определенным исклю¬ 
чением были уже названная нами капитальная работа М. Жиро по 
истории Луизианы и монография П. Гонидека о правовых основах 
колониализма). Немногочисленные общие работы, в основном, были 
написаны в достаточно традиционном имперском ключе. 160 

Некоторый подъем интереса к истории французской колониаль¬ 
ной политики и колониальной экспансии ХѴІ-ХѴІІІ вв. произо- 

156 Ѵідпоп Ь. Ь’ехрапзіоп сіе Іа Ргапсе. Рагіз, 1891; Ьегоу-Веаиііси Р. Юе Іа соіопі¬ 
заііоп сЪег Іез реиріез тобегпез. Рагіз, 1874 (рус. пер. см.: Леруа-Больё II. Коло¬ 
низация у новейших народов. СПб., 1877); ЯатЬаисі А. Ьа Ргапсе соіопіаіе. Рагіз, 
1893; Ьогіп Н. Ьа Ргапсе — риіззапсе соіопіаіе. Еіибе сі’ііізіоіге еі сіе Іа §ёо§гар1ііе 
роіііщие. Рагіз, 1906. 

157 Пиззіеих Ь.-Е. Ье Сапаба зоиз Іа бопііпаііоп Ггапдаізе: О’аргёз Іез агсЬіѵез сіе Іа 
Магіпе еі сіе Іа Сиегге. Рагіз, 1855; Яатеаи сіе Заіпі-Рёге Е. Ьа Ргапсе аих соіопіез: 
Еіибез зиг Іез бёѵеіорретепі сіе Іа гасе ігап^аізе Ьогз сіе ГЕигоре: Іез Ргапдаіз еп 
Атёгічие, Асасііепз еі Сапасііепз. Рагіз, 1859; ЯёѵеШаисІ Е. Нізіоіге сіи Сапаба еі 
без сапабіепз ігапдаіз бе Іа бёсоиѵегіе іизчи’а поз іоигз. Рагіз, 1884; Сиёпіп II. Ьа 
ІУоѵеІІе-Рапсе: 2 і. Рагіз, 1899 (рус. пер. см.: Репен Е. Новая Франция. М., 1901). 

158 НаЫу С. Нізіоіге бе Іа соіопізаііоп ігапдаізе. Рагіз, 1928; ОисНёпе А. Ьа роіі- 
ііцие соіопіаіе бе Іа Ргапсе. Ье тіпізіёге без соіопіез бериіз КісЬеІіеи. Рагіз, 1928; 
Заіпіоуапі 7. Ьа соіопізаііоп ігапдаізе зоиз ГАпсіеп Кё§ііпе (би ХѴ-е зіёсіе а 1789): 
2 і. Рагіз, 1929; Ьоиіз-Загаіз С. Ь’Етріге ігапдаіз б’Атёгіцие. 1534-1803. Рагіз, 
1938; Нізіоіге без соіопіез Ггапдаізез еі бе Гехрапзіоп бе Іа Ргапсе бапз 1е топбе: 
4 і. / Еб. раг С. Напоіаих, А. Магііпеаи. Т. I: Ь’Атёгіцие / Раг СЬ. бе Ьа Копсіёге, 
Е. Ьаиѵгіёге, Л.Тгатопбз. Рагіз, 1929-1930. 

159 Ргіезііеу Н.І. Ргапсе Оѵегзеаз іЬгои§Ь іЬе 016 Кё§іте. Хе\ѵ Усзгк; Ьопбоп, 
1939. 

160 См., напр.: Віеі Н. Нізіоіге бе Іа соіопізаііоп ігапдаізе: 3 і. Рагіз, 1949-1950; 
Воппеаи С. сіе. Нізіоіге би Сапаба ігапдаіз (1534-1763). Рагіз, 1950. 
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шел в 1980-1990-е гг. и продолжается по сей день (работы И. Казо, 
Р. и М. Корневенов, Л. Абенона и Ж. Дикинсона, Ж. де Вансе, 
А. Сийяра 161 ). Значительный интерес представляют наблюдения, 
сделанные авторами коллективного труда «История колониальной 
Франции», созданного с учетом достижений французской историче¬ 
ской науки последних десятилетий. 162 

Однако в целом в современной историографии французской ко¬ 
лониальной политики преобладает интерес к социально-экономиче¬ 
ской, культурологической и т. п. тематике, тогда как сюжеты, связан¬ 
ные с внешней политикой (а также с колониальными войнами), поль¬ 
зуются гораздо меньшим вниманием специалистов. Также нельзя не 
отметить, что французские историки в своем абсолютном большин¬ 
стве придерживались и придерживаются весьма упрощенных пред¬ 
ставлений о характере и движущих силах колониальной экспансии 
политики держав-соперниц Франции. 163 

Исследования по внешней политике Англии и Франции XVII — 
начала XVIII в. и истории международных отношений этого пери¬ 
ода в целом в своем подавляющем большинстве содержат лишь от¬ 
дельные (зачастую весьма поверхностные) упоминания о Североаме¬ 
риканском континенте и связанных с ним проблемах. В наибольшей 
степени это относится к работам ученых XIX в. Г. де Флассана, Ш.- 
Ф.Сиртема де Гровестена, А. Лагреля и др. 164 Относительно более 
внимательны к колониальным сюжетам авторы XX в. Э. Малколм- 
Смит, К. Фейлинг, Дж. Р. Джонс, М. Эшли, Г. Уэйкман, Д. Б. Хорн, 
А. де Сен-Леже и Ф. Саньяк, Г. Зеллер и др. 165 Однако обращение 


161 Сагаих У. Ье гёѵе атёгісаіпе сіе СЬатрІаіп а Саѵеііег сіе Ьа 8а11е. Рагіз, 1988; 
Согпеѵіп Я., Согпеѵіп А. Ьа Ргапсе еі іез Ргапдаіз оиіге-тег сіе іа ргетіёге Сгоізасіе 
а Іа Йп сіи Зесопсі Етріге. Рагіз, 1990; АЬепоп Ь. К., Огскіпзоп 3. Ьез Ргапдаіз еп 
Атёг^ие. Ьуоп, 1993; Ѵапззау 3. Зе. Ь’Атёгкріе йгапдаізе: ефеи еигорёеп, 1524- 
1804. Іззу-іез-Моиііпеаих, 1996; ЗШагЗ А. Етреіпіез сіе Ргапсе еп Атёгщие. Рагіз, 
2002. 

162 Ніз 1 оіге сіе Іа Ргапсе соіопіаіе. Бе 1600 а 1914 / Л.Меуег, Л.Таггасіе, А. Кех- 
Со 1 сІ 2 еі§иег, Л. ТЬоЬіе. Рагіз, 1991. 

163 Единственным исключением здесь является монография Ф. Крузё, см.: 
Сгоигеі Р. Бе іа зирегіогііё сіе ГАп§1е1егге зиг іа Ргапсе: ГЕсопоткріе еі 
ГІта§іпаіге ХѴІІе —ХХе зіёсіе. Рагіз, 1985. 

164 См.: Ріаззап О. Зе. Нізіоіге ^ёпёгаіе еі гаізоппёе сіе іа сйріотаііе Ігапдаізе: 4 1 . 
Рагіз, 1806-1812; Зігіета Зе Сгоѵезііп СН. Р. Нізіоіге сіе Іиііез еі гіѵаіііёз роіііічиез 
епіге Іез риіззапсез тагііітез еі іа Ргапсе сіигапі Іа зесопсіе тоіііё сіи ХѴІІ-е зіёсіе: 
4 і. Рагіз, 1851-1853; Ьадгеііе А. Ьа сйріотаііе Ігапдаізе еі іа зиссеззіоп <ТЕзра§пе: 
4 1 . Рагіз, 1888-1890. 

165 Маісоіт-Зтіік Е. ВгіІізЬ Оіріотасу іп Ійе Еі§ЫеепіЬ Сепіигу, 1700-1789. Ьоп- 
сіоп, 1937; Регііпд К. ВгіІізЬ Рогеі§п Роіісу, 1660-1672. Ьопсіоп, 1930; АзНІеу М. 
Ьоиіз XIV апсі іЬе Сгеаіпезз оі Ргапсе. Ьопсіоп, 1946; ХУакетап Н. О. ТЬе Аз- 
сепсіапсу оі Ргапсе, 1598-1715. Ьопсіоп, 1955; Нот И. В. ТЬе ВгіІізЬ Оіріотаііс 
Зегѵісе, 1689-1786. Охіогсі, 1961; Зопез 3. Я. Вгііаіп апсі ІЬе \Ѵогісі, 1689-1815. 
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к трудам вышеназванных авторов в любом случае абсолютно необ¬ 
ходимо, так как достижение поставленных в настоящей монографии 
задач невозможно без выяснения основных тенденций в развитии 
внешнеполитического курса Лондона и Парижа и общей оценки си¬ 
туации, имевшей место в Европе и в мире в рассматриваемый нами 
период. 

В то же время следует учитывать, что среди специалистов нет 
единого мнения по ряду ключевых вопросов истории внешней поли¬ 
тики Англии и Франции (особенно применительно к последней трети 
XVII— началу XVIII в.). В первую очередь это относится к оценке 
внешнеполитических установок таких выдающихся государственных 
деятелей, как Людовик XIV и Вильгельм III. Причем расхождения 
здесь наблюдаются не только между национальными историческими 
школами. 

Так, многие англосаксонские авторы считают, что внешняя по¬ 
литика Англии в первые десятилетия после Славной революции (а 
также и в дальнейшем) была направлена исключительно на поддер¬ 
жание баланса сил в Европе, а также на защиту свободы и веротерпи¬ 
мости. 166 В то же время британский историк Д. Джаррет признает, 
что в. годы Войны за испанское наследство Лондон проводил агрес¬ 
сивную политику, стремясь закрепить за собой положение «арбитра 
Европы». 167 

Чрезвычайно велик разброс мнений относительно внешнеполи¬ 
тического курса, проводившегося Королем-Солнце (это касается не 
только французской историографии 168 ). Так, большинство англо¬ 
язычных исследователей называют его «тираном», стремившимся 
к тому, чтобы быть «диктатором Европы». 169 Однако современные 
специалисты в области истории и теории международных отношений 
приходят к выводу, что, несмотря на амбициозные планы Людовика 
XIV, его войны носили в целом ограниченный характер. 170 

Большую ценность представляют также исследования современ¬ 
ных зарубежных специалистов (прежде всего цикл работ известного 


Ьопсіоп, 1980; Заіпі-Ьёдег А. сіе , Задпас Рк. Ьа ргёропсіёгапсе Ггапдаізе. Ьоиіз XIV 
(1661-1715). Рагіз, 1944; 2е11ег С. Нізіоіге сіез геіаііопз іпіегпаііопаіез. Т. III: Ьез 
Іешрз тосіегпез. РЬ 2: Ое Ьоиіз XIV а 1789. Рагіз, 1955. 

166 См., напр.: Вахіег 3. В. Ор. сіЬ Р. IX. 

167 ^гтеіі В. Вгііаіп, 1688-1815. Ьошіоп, 1965. Р. 115. 

168 Различные оценки внешней политики Людовика XIV во французской исто¬ 
риографии ср.: Рісаѵеі С. Ьа сііріопіаііе ігапдаізе аи Іетрз сіе Ьоиіз XIV (1661— 
1715). Рагіз, 1930; Яаіп Р. Ьа сііріотаііе ігапдаізе сі’Непгі IV а Ѵег§еппез. Рагіз, 
1945. 

169 См., напр.: Ѵ/акетап Н. О. Ор. сіЬ Р. 265. 

170 См.: Каізег И. РоШлсз апсі \Ѵаг: Еигореап СопЯісІ Ігот РЬіІір II Іо Ніііег. 
СатЬгИ§е (Мазз.), 1990. Р. 141, 148. 
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британского ученого Дж. Блэка), рассматривающих такие важные и 
в то же время малоизученные проблемы истории международных от¬ 
ношений и внешней политики ХѴІІ-ХѴІІІ вв., как становление кон¬ 
цепции «баланса сил», формирование понятия «национального ин¬ 
тереса», различные трактовки внешнеполитического суверенитета, 
процесс выработки и принятия внешнеполитического решения, фор¬ 
мирование государственных границ, эволюцию принципов использо¬ 
вания военной силы и т. п. 171 

В общих работах по английской и французской истории XVII — 
начала XVIII в. колониям и колониальной политике, как прави¬ 
ло, уделяется достаточно скромное место. В то же время создание 
целостной картины интересующей нас эпохи невозможно без обра¬ 
щения к материалам исследований общего характера (прежде все¬ 
го принадлежащих перу британских и французских историков) — от 
классических сочинений Т. Б. Маколея и Э. Лависса до работ специ¬ 
алистов наших дней. 172 

В российской/советской/русскоязычной исторической науке 
англо-французское соперничество в Северной Америке в XVII — на¬ 
чале XVIII в. ни разу не становилось объектом специального иссле¬ 
дования. Его отдельные аспекты затрагивались лишь в ряде общих 
работ по истории колониальной политики Лондона и Парижа, исто¬ 
рии международных отношений, истории Англии, Франции, США, 
Канады, а также в некоторых специальных исследованиях по от¬ 
дельным проблемам этой эпохи. 

Что касается ранней американской истории, то работы отече¬ 
ственных ученых в этой области практически не затрагивали сюже¬ 
тов, связанных с борьбой англичан и французов на Североамерикан¬ 
ском континенте. В первом томе известного четырехтомника «Исто¬ 
рия США» лишь мельком (в нескольких предложениях) упомянуто 
об англо-французских войнах конца XVII — начала XVIII в. 173 Воз¬ 
можно такой подход был связан с тем, что отечественные специа¬ 
листы опирались на необоснованное утверждение Г. Аптекера о том, 

171 См.: Віаск і. 1) Еигореап Іпіегпаііопаі Кеіаііопз, 1648-1815. Ке\ѵ Ѵогк, 2002; 
2 ) \Ѵаг апсі Іке \Ѵог1с1: Мііііагу Ро\ѵег апб Иіе Еаіе оі Сопііпепіз, 1450-2000. Ие\ѵ 
Наѵеп; Еопбоп, 2000; \ѴоІ/ ,]. В. То\ѵагсі а Еигореап Ваіапсе оі Ро\ѵег, 1620-1715. 
СЬіса§о, 1970. 

172 Любой список здесь, безусловно, будет неполным, поэтому мы назовем лишь 
несколько наиболее активно использовавшихся нами сочинений, представляю¬ 
щих различные школы и эпохи: Маколей Т. Б. История Англии от восшествия 
на престол Якова II // Маколей Т. Б. Собр. соч.: В 13 т. СПб., 1864; Ьаѵіззе Е. 
Нізіоіге сіе Іа Егапсе іііизігёе: Оериіз без огі§іпез щзчи’а Іа гёѵоіиііоп. 9 1. Рагіз, 
1900 1911; Тгеѵеіуап З.М. Еіщіапсі ипбег (Зиееп Аппе: Іп 3 ѵоіз. Ке\ѵ Уогк; Ьоп- 
сіоп; Тогопіо, 1948; Бродель Ф. Что такое Франция?: В 2 кн. М., 1994; Віаск А 
ЕщЬіеепіЬ-Сепіигу Вгііаіп: 1688-1783. Ке\ѵ Уогк, 2001. 

ш См.: История США: В 4 т. Т. 1: 1607-1877. М., 1983. С. 69. 
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что войны с французами были вызваны «не нуждами и интересами 
самих колонистов, а нуждами и интересами правителей Англии». 174 

В то же время исследования американистов СССР, России 
и ближнего зарубежья (С. Н. Бурина, С. И. Жука, А. С. Самойло, 
Л. Ю.Слезкина и др. 175 ), а также специалистов по индеанистике 
(Ю. П. Аверкиевой, В. М. Калашникова и др. 176 ) являются абсолют¬ 
но необходимыми для понимания основных тенденций внутренне¬ 
го развития английских колоний в интересующую нас эпоху. То 
же самое можно сказать и о немногочисленных отечественных ра¬ 
ботах по ранней истории Канады (В. А. Коленеко, Л. В. Кошелева, 
В. А. Тишкова). 177 Кстати, в последних несколько подробнее, хотя 
также достаточно обобщенно, рассматриваются межколониальные 
столкновения и конфликты. 

Говоря об изучении в нашей стране колониализма XVII- 
XVIII вв., следует отметить, что и русские дореволюционные, и со¬ 
ветские, и современные российские исследователи традиционно уде¬ 
ляли и уделяют большее внимание английской колониальной поли¬ 
тике этого периода, в то время как колониальные предприятия фран¬ 
цузов практически не изучались (исключением являются неболь¬ 
шие разделы в научно-популярной брошюре П. П. Черкасова и уже 
упоминавшихся «Очерках колониальной политики» Е. В. Тарле 178 ). 
Различные аспекты английской колониальной экспансии в Север¬ 
ной Америке нашли отражение в обобщающих трудах П. Г. Мижуева, 
М.М. Ябровой и Е. А. Ерофеева, 179 а также в посвященных от- 

174 Аптекер Г. Колониальная эра. М., 1901. С. 51. 

175 Бурип С.Н. Конфликт или согласие?; Социальные проблемы колониально¬ 
го Юга США (1642-1763). М., 1980; Жук С. И. Восстание Джекоба Лейслера в 
Нью-Йорке, 1689-1691 // Новая и новейшая история. 1986. № 5; Самойло Л. С. 
Английские колонии в Северной Америке в XVII веке. Начальный период исто¬ 
рии США. М., 1963; Слезкии Л. Ю. 1) У истоков американской истории. Вир¬ 
гиния. Новый Плимут. 1606-1642. М., 1978; 2) У истоков американской истории. 
Массачусетс. Мериленд. 1630-1642. М., 1980; 3) Англичане на пути в Новый 
Свет // Американский ежегодник 1972. М., 1972; Американский ежегодник 1973. 
М., 1973. 

176 Аверкиева Ю. П. Индейцы Северной Америки. М., 1974; Калашников В. М. 
Антиколониальная борьба индейцев в Северной Америке в XVII- XVIII вв. Дне¬ 
пропетровск, 1991. 

177 Коленеко В. А. Канада в период французского колониального господства // 
Проблемы историографии Канады. М., 1982; Кошелев Л. В. Самюэль де Шам¬ 
плейн // Новая и новейшая история. 1970. №1; Тишков В. А., Кошелев Л. В. 
История Канады. М., 1982; Тишков В. А. Страна кленового листа: начало исто¬ 
рии. М., 1977. 

178 Тарле Е. В. Указ, соч.; Черкасов II. П. Судьба империи: Очерк колониальной 
экспансии Франции в ХѴІ-ХХ вв. М., 1983. 

179 Миэюуев П. Г. История колониальной империи и колониальной полити¬ 
ки Англии. СПб., 1902; Ерофеев Н.А. Империя создавалась так... Англий¬ 
ский колониализм в XVIII веке. М., 1964; Яброва М. М. Очерки истории ко- 
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дельным сюжетам/регионам/проблемам работах В. М. Кирилловой, 
Т. В. Мосолкиной, А. С. Самойло, Н. С. Фирсовой и др. 180 Особо нуж¬ 
но отметить труды уже упоминавшегося нами А. Б. Соколова, преж¬ 
де всего его комплексное исследование политической борьбы, проис¬ 
ходившей в Англии по вопросам внешней и колониальной политики 
в XVIII в. 181 

Подводя итог историографического обзора, можно констатиро¬ 
вать, что англо-французские отношения и англ о-французское со¬ 
перничество в Северной Америке в целом и их дипломатический и 
внешнеполитический аспект в частности относятся к числу наиме¬ 
нее изученных сюжетов как в зарубежной, так и в отечественной 
историографии. 

Это связано с рядом тенденций. 

Во-первых, в историографии колониальной Северной Америки 
период XVII — начала XVIII в. сам по себе наименее изучен (по срав¬ 
нению с серединой XVIII в. и особенно с десятилетиями, предшество¬ 
вавшими Американской революции). 

Во-вторых, в очень многих работах по колониальному периоду 
в истории США и Канады события, происходившие на Североаме¬ 
риканском континенте, рассматривались изолированно от перипетий 
европейской политики, что порождало превратные представления об 
их причинно-следственной связи. Сюжеты, связанные с различными 
аспектами политики метрополий, отодвигались на второй план или 
вообще не затрагивались (исключение здесь составляли лишь ра¬ 
боты представителей имперской школы). В известной степени это, 
очевидно, связано с тем, что многие ученые США и Канады видели 
и видят свою основную цель в том, чтобы создать в первую очередь 


лониальной экспансии Англии в эпоху первоначального накопления. Саратов, 
1966. 

180 Кириллова В. М. 1) К вопросу о колониальных воззрениях Ричарда Хаклюй- 
та младшего // Генезис капитализма в позднее средневековье в Англии и Герма¬ 
нии: Межвузовский сборник научных трудов. М., 1979; 2) Р. Хаклюйт как идео¬ 
лог английского колониализма конца XVI — начала XVII в. // Проблемы эконо¬ 
мического и политического развития стран Западной Европы в античную эпоху и 
средние века. М., 1975; Мосолкипа Т. В. 1) Пропаганда колониальной экспансии 
в Англии начала XVII века (Памфлет Дж. Смита «Описание Новой Англии») // 
Средневековый город: Межвузовский научный сборник. Вып. 7. Саратов, 1983; 
2) Пропагандистская деятельность С. Пэрчеса и английское купечество первой 
трети XVII века // Там же. Вып. 8. Саратов, 1987; Самойло А. С. Колониальный 
вопрос в дипломатии Кромвеля // Изв. АН СССР. Сер. ист. и филос. 1945. Т. 2, 
№4; Фирсова Н. С. Политика Англии по отношению к ее американским колони¬ 
ям в 1640-60-е гг. // Учен. зап. Моек. обл. пед. ин-та имени Н. К. Крупской. 1965. 
Т. 121, вып. 5. 

181 Соколов А. Б. «Правь, Британия, морями»?: Политические дискуссии в Ан¬ 
глии по вопросам внешней и колониальной политики в XVIII веке. Ярославль, 
1996. 
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«национальную» историю, которую вряд ли украшает тот факт, что 
североамериканские владения находились на периферии интересов 
Лондона и Парижа и долгие десятилетия являлись мелкой размен¬ 
ной монетой в «большой» европейской политике. 

Кроме того, очень часто американские историки не интересуются 
тем, что происходило в рассматриваемый ими период на территории 
Канады, а их канадские коллеги, наоборот, не уделяют внимания со¬ 
бытиям, происходившим в южной части Североамериканского кон¬ 
тинента. 

В результате имеет место ситуация, когда перипетии отдельных 
конфликтов и столкновений между английскими и французскими 
колонистами изучены чрезвычайно подробно, в то время как их при¬ 
чины и производимый ими внешнеполитический резонанс в боль¬ 
шинстве случаев остается в тени. Также малоизученным остается 
вопрос о становлении и развитии прямых межколониальных отно¬ 
шений в Северной Америке. 

В-третьих, в работах по истории английской и французской коло¬ 
ниальной политики основной упор всегда делался на то как создава¬ 
лись заморские империи. При этом часто употреблялись обобщения, 
препятствующие пониманию сложного и специфического процесса 
выработки и проведения в жизнь определенного (а очень часто весь¬ 
ма неопределенного) курса по отношению к колониям. Исследовате¬ 
ли не использовали сравнительный метод при изучении английской 
и французской колониальной экспансии в Северной Америке в це¬ 
лом и ее внешнеполитического и дипломатического аспекта в част¬ 
ности. 

В-четвертых, в исследованиях по истории внешней политики и 
международных отношений ученые разных стран, эпох и историче¬ 
ских школ традиционно уделяли очень скромное внимание колони¬ 
альным, «внеевропейским» сюжетам. 

Данная монография представляет собой попытку комплексного 
исследования англо-французских отношений и соперничества в Се¬ 
верной Америке и применительно к Северной Америке в XVII — 
начале XVIII в. Мы проанализируем эти отношения, связанные, с 
одной стороны, с внешней и колониальной политикой метрополий, 
а с другой — с прямыми межколониальными контактами и самосто¬ 
ятельными внешнеполитическими акциями английских (а отчасти 
и французских) поселенцев. Будет рассмотрено взаимовлияние этих 
двух составляющих англо-французских отношений в колониальной 
Северной Америке и отношений и их воздействие на складывание и 
изменение конкретной политической ситуации на этом континенте. 
Мы также сравним внешнеполитический и дипломатический аспек- 
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ты английской и французской колониальной экспансии в Северной 
Америке и рассмотрим их в широком контексте событий истории 
Старого и Нового Света. 182 


182 ІІ интересующий нас период Англия и Франция (а соответственно и их коло¬ 
нии) пользовались различными системами летоисчисления, поэтому в тех случа¬ 
ях, когда речь идет о событиях, имевших непосредственное отношение к обеим 
держа,нам, указывается двойная дата. Даты, имеющие отношение к «старой» и 
Новой Франции приводятся по новому стилю, а к Англии и ее колониям — по 
старому; при этом год во всех случаях указывается по новому стилю. 
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Раз де л I 

Английская и французская экспансия 
на Североамериканском континенте: 
характер, специфика, правовое обоснование 


■ Глава 1. ФАКТЫ И ОЦЕНКИ 

Для того чтобы решить поставленные нами задачи, прежде все¬ 
го необходимо в общих чертах обрисовать движущие силы колони¬ 
альной экспансии Англии и Франции, ее направление, специфику 
и результаты, достигнутые за первые сто лет. Поскольку предмет 
нашего исследования напрямую связан с войнами и вооруженными 
конфликтами, нам нужно разобраться в том, что представляли со¬ 
бой вооруженные силы соперников, как создавалась и как менялась 
военная организация английских и французских владений в XVII — 
начале XVIII в. 

Колонисты, колонии, колониальная политика 

Североамериканский континент попал в орбиту колониальной 
экспансии Англии и Франции в конце XV —начале XVI в., когда 
у его берегов впервые появились подданные этих держав. С офици¬ 
альными и полуофициальными экспедициями, отправлявшимися по 
приказу монархов (или с их молчаливого согласия) для открытия 
неведомых земель и поисков новых морских путей, соседствовало 
множество частных предприятий судовладельцев, купцов, рыбаков. 
С 1510-1520-х годов последние начали активно эксплуатировать 
изобилующие рыбой отмели у побережья Ньюфаундленда, Кейп- 
Бретон и Новой Шотландии, а с середины XVI в. к тресковому про¬ 
мыслу стала добавляться меновая торговля с индейцами, основным 
предметом которой являлась пушнина. 

Однако от момента «официального» открытия Северной Амери¬ 
ки Джоном Каботом в 1497 г. до основания там первых постоянных 
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английских и французских поселений прошло более ста лет. Такой 
разрыв был вызван, с одной стороны, спецификой природных, гео¬ 
графических и климатических условий Североамериканского кон¬ 
тинента, а с другой — особенностями социально-экономического и 
внутри- и внешнеполитического развития Англии и Франции в конце 
XV — начале XVII в. 

В отличие от Мексики, Перу, Индии и других стран и континен¬ 
тов, осваивавшихся и эксплуатировавшихся пионерами колониализ¬ 
ма нового времени — испанцами и португальцами, Северная Амери¬ 
ка не производила отсутствующих в Европе экзотических товаров 
и продуктов; там не было высокоразвитых цивилизаций, с которы¬ 
ми можно было наладить полноценные коммерческие контакты; а 
самое главное — там не было золота и драгоценных камней, поиски 
которых являлись одной из основных целей всех заморских пред¬ 
приятий европейцев той эпохи. «Рубины и бриллианты», найденные 
первооткрывателем Канады Жаком Картье, и «золотая руда», обна¬ 
руженная на Баффиновой земле Мартином Фробишером, оказались 
лишь кусками пустой породы, не представляющей никакой ценно¬ 
сти. Из знаменитых «трех С» — СоМ, Сіогу, Созреі (золото, слава, 
проповедь), которыми принято обозначать побудительные мотивы 
европейской колониальной экспансии на ее начальном этапе, в Се¬ 
верной Америке действовали лишь последние два. Однако оба они 
были тесно связаны с государственной политикой, а до конца XVI — 
начала XVII в. ни английское, ни французское государство не про¬ 
являли большого интереса к Североамериканскому континенту. 

Помимо вышеуказанной специфики этого региона это было связа¬ 
но с тем, что в обеих странах долгое время отсутствовали социально- 
экономические предпосылки, необходимые для начала массовой ко¬ 
лонизации, а самое главное — обе сталкивались со множеством слож¬ 
ных внутренних и внешних проблем, поглощавших основное внима¬ 
ние правительств. Тюдоровская Англия, представлявшая собой до¬ 
статочно слабое малонаселенное государство, была вплоть до 60-70-х 
годов XVI в. поглощена религиозными и династическими конфлик¬ 
тами, а с 1580-х годов вступила в борьбу с Испанией, потребовав¬ 
шей концентрации всех сил страны. Франция, проиграв тянувшую¬ 
ся более полувека (1494-1559) схватку с Габсбургами за господство 
в Италии, с начала 1560-х годов погрузилась в пучину губительных 
гражданских войн. 

В целом все английские и французские колониальные предприя¬ 
тия в Северной Америке, предпринимавшиеся в конце XV — начале 
XVII в. по инициативе или при участии правительств, были лишь 
изолированными акциями, не имевшими сколько-нибудь значитель¬ 
ных практических последствий. Все попытки создания постоянных 
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поселений (экспедиции Роберваля, де Ля Роша, Фробишера, Гилбер¬ 
та, Лэя и др.) неизменно терпели крах, который во всех случаях был 
вызван прежде всего разительным несоответствием целей и задач, 
ставившихся колонизаторами, и реалий, с которыми они сталкива¬ 
лись. Кроме того, колониальная активность англичан и французов 
(в том числе и в Северной Америке) на протяжении почти всего 
XVI в. сдерживалась из-за позиции Испании и (в меньшей степени) 
Португалии, ведущих морских и колониальных держав того време¬ 
ни, стремившихся закрепить за собой право владеть и эксплуатиро¬ 
вать земли, расположенные за пределами Европы, и не желавшими 
допускать туда конкурентов. 

В 1600-1б 10-е годы после ряда неудачных попыток англичанам 
и французам удалось закрепиться на территории нынешних США и 
Канады. Основание Пор-Руайяля (1605), Джеймстауна (1607), Кве¬ 
бека (1608), Плимута (1620) положило начало строительству двух 
империй, между которыми вскоре началась упорная борьба. 

Английская и французская колонизация Северной Америки шла 
различными путями. Это было вызвано рядом объективных и субъ¬ 
ективных причин, связанных с особенностями социально-экономиче¬ 
ского и политического развития двух метрополий, побудительными 
мотивами английской и французской экспансии, составом участни¬ 
ков колонизационного процесса, спецификой подходов официально¬ 
го Лондона и Парижа к колониальным проблемам, а также с от¬ 
ношением их подданных к тем реалиям, с которыми им пришлось 
столкнуться по другую сторону Атлантики. 

На протяжении рассматриваемого нами периода в Северной Аме¬ 
рике к северу от Рио-Гранде складывалась следующая картина. На 
Атлантическом побережье нынешних США от Каролины до Мэна 
возникла цепочка английских колоний, занимавших сравнительно 
небольшую территорию. К концу XVII — началу XVIII в. английские 
поселенцы смогли освоить и взять под свой контроль лишь неширо¬ 
кую прибрежную полосу. В глубь континента (и то на небольшое рас¬ 
стояние) они продвинулись только в долинах рек Гудзон, Коннекти¬ 
кут и Джеймс. Кроме того, на юго-восточном и восточном побережье 
Ньюфаундленда располагались английские рыболовные станции, а 
в устьях рек, впадающих в Гудзонов залив, находилось несколько 
факторий, принадлежавших одноименной компании. 

Масштабы французской экспансии были более впечатляющими. 
В течение первых ста лет, прошедших с момента основания Квебека, 
французы установили контроль над бассейном реки Св. Лаврентия, 
значительной частью территорий, прилегающих к Великим озерам, 
проникли в заозерную область (так называемую Верхнюю страну), 
а также в долины рек Огайо, Иллинойс и Миссисипи. Кульмина- 
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ционным моментом французского продвижения на запад в этот пе¬ 
риод стала экспедиция Р. Р. Кавелье де Ла Саля, в 1682 г. спустив¬ 
шегося по Миссисипи вплоть до ее устья и объявившего весь бас¬ 
сейн величайшей реки континента владением Людовика XIV. Это 
дало возможность французам в самом конце XVII в. закрепиться на 
побережье Мексиканского залива, положив, таким образом, начало 
колонии Луизиана. Кроме того, французы на всем протяжении рас¬ 
сматриваемого нами периода осваивали территорию нынешних Ат¬ 
лантических провинций Канады (Акадию), контролировали южное 
побережье Ньюфаундленда, а с 1670-х годов также предпринимали 
попытки закрепиться в районе Гудзонова залива (рис. 1). 



Рис. 1. Сфера французской экспансии в Северной Америке 
XVII — первой половина XVIII в. 

Но если территории, попавшие в орбиту французской экспан¬ 
сии, по своей протяженности на порядок превосходили размеры тех 
участков, которые находились под контролем англичан, то послед¬ 
ние, в свою очередь, с самого начала обошли своих соперников по 
количественным показателям. В колониальной Северной Америке 
всегда было гораздо больше английских поселенцев, чем выходцев 
из Франции. В 1627 г. во всех европейских колониях на этом кон¬ 
тиненте (к северу от Флориды и Мексики) находилось около 2700 
человек, из которых 2310 (т. е. 85%) проживали во владениях Лон¬ 
дона, тогда как в Канаде и Акадии в то время насчитывалось лишь 
107 жителей (3,9%). 1 С началом «Великого исхода» пуритан особен¬ 
но быстро стала расти численность населения Новой Англии, где к 


1 Тгисіеі М. Нізіоіге сіе Іа Моиѵеііе Ргапсе. Т. III: Ьа зеі§пеигіе сіе Сепі-Аззосіёз, 
1627-1663. Рі 1: Ьез ёѵёпешепіз. Мопігёаі, 1979. Р. 400. 


52 



1650 г. насчитывалось около 23 тыс. «пилигримов». 2 Хотя современ¬ 
ные специалисты пришли к выводу, что масштабы иммиграционно¬ 
го потока из Англии в эти колонии были не столь значительны, как 
предполагалось раньше, в любом случае они на порядок превосходи¬ 
ли число поселенцев, прибывших в это же время в Акадию и Канаду. 
К 1663 г. в английских, французских и голландских колониях в Се¬ 
верной Америке насчитывалось 83,5 тыс. человек. При этом 48% из 
них (40 тыс.) приходилось на долю Новой Англии, 36 (30 тыс.) — на 
долю Вирджинии и Мэриленда, 12 (10 тыс.) составляло население 
Новых Нидерландов и только 4,2% (3,5 тыс.) —Новой Франции. 3 В 
результате мероприятий, осуществленных французским правитель¬ 
ством и колониальными чиновниками во второй половине 60-х — на¬ 
чале 70-х годов XVII в., численность населения Канады и Акадии 
стала увеличиваться несколько более быстрыми темпами, и в 1685 г. 
в этих колониях насчитывалось 12,7 тыс. поселенцев, 4 сосредоточен¬ 
ных главным образом в долине реки Св. Лаврентия. Однако населе¬ 
ние Английской Америки росло еще более стремительно. В 1680 г. 
там насчитывалось 151, 5 тыс. человек, а в 1690 г. — 210,3 тыс. 5 Ины¬ 
ми словами, к концу XVII в. англичан в Северной Америке было как 
минимум в 16 раз больше, чем французов! В дальнейшем этот раз¬ 
рыв стал еще более впечатляющим. В 1700 г. англичан было уже 
250,9 тыс., а в 1710 г.— 331,7 тыс., 6 тогда как во всей Новой Фран¬ 
ции в 1706 г. насчитывалось лишь 16,4 тыс. поселенцев. 7 

Правда, эта колоссальная разница в численности населения вла¬ 
дений двух держав в определенной степени компенсировалась его 
крайне неравномерным распределением. Многие регионы Англий¬ 
ской Америки (в том числе и те, которые попадали в зону англо- 
французского конфликта) были населены крайне слабо. Это распо¬ 
ложенные на границе Новой Англии и Акадии территории колонии 
Мэн (позднее вошедшие в состав Массачусетса), Ньюфаундленд, где 
число английских и французских поселенцев было примерно одина¬ 
ковым (около 500-600 человек к концу XVII в.), район Гудзонова 
залива, где находились лишь торговые посты с несколькими десят¬ 
ками служащих. 

Две колониальные империи различались не только по внешним 
количественным параметрам, но и по своей внутренней организации. 

2 11.8. Вигеаи оГ Сепзиз. Нізіогісаі Зіаіізіісз оі іЬе Ілніесі Зіаіез, Соіопіаі Тііпез 
іо 1970: Іп 2 ѵоіз. Ѵоі. II. \ѴазЬіп§іоп, 1975. Р. 1168. 

3 ТгиЛеІ М. Нізіоіге сіе Іа Моиѵеііе Ргапсе. Т. III, Рі. 1. Р. 400. 

4 Сапас1іап Нізіогісаі Ооситепіз Зегіез: Іп 3 ѵоіз. Ѵоі. I: ТЬе РгепсЬ Кё§іше / 
Ксі. Ьу С. і\ізЬ. 8сагЬогои§Ь, 1905. Р. 157. 

5 11.5. Вигеаи оі Сепзиз. Нізіогісаі Зіаіізіісз о! Ніе ІІпііесІ Зіаіез... Ѵоі. II. Р. 1168. 

в іыа. 

7 Сапасііап Нізіогісаі Эоситепіз Зегіез. Ѵоі. I. Р. 157. 
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Владения Лондона в Северной Америке представляли собой пестрый 
конгломерат слабо или вообще никак не связанных друг с другом 
колоний, отличающихся по своему статусу, внутреннему устройству, 
типу хозяйства, господствующей религии, не говоря уже о географи¬ 
ческом положении, а также численности населения и его структуре. 
При этом в глазах правительства метрополии и групп, которые были 
связаны с колониальной экспансией, политическая и экономическая 
значимость тех или иных владений была далеко не одинаковой. 

Например, пуританская Новая Англия, густонаселенная, но не 
производящая никаких отсутствующих в метрополии продуктов, 
очень быстро перестала привлекать внимание государственных му¬ 
жей в Лондоне. Даже Кромвель, которого вряд ли можно упрекнуть 
в пренебрежении колониальными проблемами, считал ее «бедным, 
холодным и бесполезным местом». 8 В свою очередь, это обстоятель¬ 
ство (конечно, вкупе с другими причинами) способствовало тому, 
что колонии Новой Англии уже в первой половине 40-х годов XVII в. 
превратились в достаточно автономное политическое и хозяйствен¬ 
ное образование, слабо связанное со «Старой» Англией. В 1643 г. 
Массачусетс, Плимут, Коннектикут и Нью-Хейвен объединились в 
конфедерацию, фактически присвоив себе ряд прав суверенного го¬ 
сударства (в том числе и в области внешней политики). В середине 
80-х годов XVII в. Стюарты попытались поставить Новую Англию 
под более жесткий правительственный контроль (в 1684 г. была ан¬ 
нулирована хартия Массачусетса, а в 1686 г. был создан Доминион 
Новая Англия), однако уже через два года благодаря Славной рево¬ 
люции все (или почти все) вернулось на круги своя. 

Иная ситуация сложилась в колонии Нью-Йорк, которая с само¬ 
го начала (1664) находилась под более жестким контролем со сторо¬ 
ны правительства. Долгое время она была единственным владени¬ 
ем Лондона на всем Североамериканском континентё, где постоян¬ 
но находился небольшой контингент английских регулярных войск. 
Это было связано не только с тем, что в отличие от Новой Англии 
колония Нью-Йорк являлась собственнической (впоследствии коро¬ 
левской) колонией, но прежде всего с ее стратегическим значением. 
Ее территория представляла собой связующее звено между южны¬ 
ми и северными английскими колониями, которые в течение долгого 
времени были разделены голландскими владениями; в то же время 
через долину Гудзона шел путь в земли Лиги ирокезов и к южным 
границам Канады. 

Своеобразное положение в английской колониальной империи за- 


8 Цит. по: ТЪе Ригііапз іп Атегіса: А КаггаЪіѵе АпіЬо1о§у / Есі. Ьу А. Неітегі 
апсі А. БеІЬапсо. СатЪгіс1§е (Мазз.), 1985. Р. 7. 
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нимал Ньюфаундленд, основная ценность которого заключалась в 
прилегающих к нему отмелях, изобилующих треской. Приносивший 
немалые доходы промысел этой «говядины бедняков» традиционно 
находился в руках купцов и судовладельцев западноанглийских го¬ 
родов, преследовавших свои специфические корпоративные интере¬ 
сы и в течение долгого времени активно выступавших против созда¬ 
ния на острове постоянных поселений. Со своей стороны английское 
правительство (так же как и французское) нуждалось в Ньюфаунд¬ 
ленде прежде всего потому, что рыболовные суда в то время были 
практически единственным источником квалифицированных кадров 
для военно-морского флота, и за Большой Ньюфаундлендской бан¬ 
кой уже с конца XVI в. закрепилась репутация основной «школы» 
или «питомника» военных моряков. 9 Впоследствии в английских ор¬ 
донансах 1661 и 1670 гг., регламентировавших тресковый промысел, 
владельцам рыболовных судов предписывалось в обязательном по¬ 
рядке брать в каждый рейс одного новичка на каждых четыре че¬ 
ловека команды. Аналогичные распоряжения во Франции издавал 
Кольбер и его преемники. 10 

Различные колонии и/или направления колониальной экспансии 
имели в Англии своих сторонников, которые, действуя в своих инте¬ 
ресах, пытались оказывать воздействие на политику правительства 
с тем, чтобы привлечь его внимание к тем или иным регионам и 
проблемам. Возможности лоббирования не у всех были одинаковы¬ 
ми, и зачастую далекая периферия (вроде района Гудзонова залива) 
благодаря поддержке влиятельных лиц попадала в центр внимания 
сильных мира сего, тогда как другие колонии оставались вне поля 
зрения властей. 

Что касается самого английского правительства, то его подход 
к колониальной экспансии в Северной Америке в XVII — начале 
XVIII в. также был неоднозначным, что было связано как со специ¬ 
фикой и неоднородностью самого объекта экспансии, так и с особен¬ 
ностями внутреннего развития метрополии в то время. Естественно, 
что колониальная политика Якова I и Карла I отличалась от курса, 
проводившегося Кромвелем; этот курс, в свою очередь, не был похож 
на подходы к заморским сюжетам последних Стюартов и Вильгель¬ 
ма Оранского. Однако здесь можно выделить ряд общих черт. Во- 
первых, степень заинтересованности всех английских правителей в 
развитии колоний на Североамериканском континенте в то время бы¬ 
ла не слишком большой, и уж во всяком случае не являлась факто- 

9 См.: Маііегѵз К. Ьесіигез оп іЬе Нізіогу оі Ке\ѵ1оипс11апс1, 1500-1830. 81 ЛоЬп’8, 
1988. Р. 27-28. 

10 См.: ТЪе СашЬгісі§е Нізіогу оі іЬе ВгііізЬ Етріге: Іп 8 ѵоіз. Ѵоі. VI: Сапасіа 
апсі Ке\ѵ1оипсІ1апс1. СатЪгісі§е, 1929-1959. Р. 132, 135. 
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ром первостепенной важности, определяющим государственную по¬ 
литику. Во-вторых, контроль официального Лондона над предприя¬ 
тиями, которые осуществлялись его подданными, часто был доста¬ 
точно слабым и носил формальный характер. В-третьих, и у Кром¬ 
веля, и у всех Стюартов, и у Вильгельма III подход к колониальной 
экспансии был весьма прагматичным, основанным на меркантилист¬ 
ских идеях; какая-либо ярко выраженная политическая или идеоло¬ 
гическая подоплека в нем отсутствовала. 

Ф. Паркмен не раз замечал, что в XVII в. владения Лондона в Се¬ 
верной Америке представляли собой «тело без головы». 11 Это утвер¬ 
ждение верно лишь отчасти. В период реставрации правительство, 
продолжая политику, начатую еще при Кромвеле, стремилось преж¬ 
де всего упорядочить систему управления своими заморскими вла¬ 
дениями и усилить контроль над ними. С этой целью в 1674 г. был 
создан специальный Комитет Тайного Совета (вошедший в историю 
как «Лорды торговли» — Ьогбз оі Тгабе, который должен был соби¬ 
рать информацию о ситуации в колониях и на основании ее анализа 
давать рекомендации органам исполнительной власти. Этот комитет 
и в особенности его секретариат (Ріапіаііоп ОШсе), где с 1675 г. тон 
задавал Уильям Блэтуэйт, быстро приобрел достаточно большой вес 
и оказывал заметное воздействие на колониальную политику прави¬ 
тельства. Сразу же отметим, что он продолжал функционировать 
(практически в неизменном составе) и после Славной революции 
вплоть до 1696 г., когда был создан Совет по торговле и колониям 
(Воагб оі Тгабе апб Ріапіаііопз). 

В XVII — начале XVIII в. (а также и в последующий период) при¬ 
нятие решений в области колониальной политики в Англии зависело 
от множества чиновников и ведомств, имевших различную степень 
заинтересованности в данном вопросе и различные властные полно¬ 
мочия. Решающее слово и до и после Славной революции принад¬ 
лежало Тайному совету; хотя с конца XVII в. все более заметной 
становилась роль кабинета и прежде всего государственного секре¬ 
таря южного департамента. И тот и другой опирались на стоящий 
как бы за их спиной Совет по торговле и колониям, влияние кото¬ 
рого благодаря его осведомленности было достаточно велико. Да¬ 
лее шли казначейство с подчиненным ему таможенным ведомством, 
адмиралтейство и военное министерство. Учитывая, что кроме это¬ 
го на колониальную политику Лондона всегда оказывали заметное 
воздействие групповые и частные интересы, следует признать, что 
механизм управления колониями был весьма сложным, если не ска- 

11 См.: Рагктап Е. Ргапсе апсі Еп§1апсі іи ІЧоіТЬ Атегіса: Іп 2 ѵоіз. Ѵоі. 1: Ріо- 
пеегз оГ Ргапсе іп 1Ье Ке\ѵ \УогЫ; ТЪе Лезиііз іи ]УогіЬ Атегіса; Ьа 8а11е апсі іЬе 
Оізсоѵегу оі 1Ье Сгеаі \Уезі; ТЬе ОМ Кё§іше іп СапаЗа. Ке\ѵ Уогк, 1983. 
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зать запутанным. Как отметил американский историк Л. Ледер, «ло¬ 
гика и справедливость не всегда преобладали в принятии решений 
в Англии; интерес или влияние важных лиц часто имели большее 
значение <... > это делало и без того сложную систему Британской 
империи совершенно непостижимой, особенно для ее колоний». 12 

Однако при всей разнородности английских колоний в Северной 
Америке (и не только там), при всем разнообразии подходов англий¬ 
ского общества и правительства к заморским сюжетам, во второй 
половине XVII в. в англосаксонском сознании постепенно начала 
формироваться идея Британской империи (само это выражение по¬ 
явилось в1692 г.). В то же время с точки зрения специалистов хо¬ 
зяйственная и политическая структура, которую можно назвать им¬ 
перской, была сформирована к началу XVIII в. (здесь вполне умест¬ 
но говорить об «имперском дискурсе»). При этом, как отметил еще 
К.Уббелоде, следует различать «теоретическую империю», которую 
отстаивали империалисты, и «реальную империю», постоянно под¬ 
верженную потрясениям и искажениям. 13 

Колониальные владения Парижа представляли собой относи¬ 
тельно более простую структуру. 14 Вплоть до начала XVIII в. на 
Североамериканском континенте существовала лишь одна француз¬ 
ская колония — Новая Франция. Ее ядром являлись поселения до¬ 
лины реки Св. Лаврентия, региона, который в то время обычно на¬ 
зывали Канадой. К нему примыкали Акадия и французские посты 
на Ньюфаундленде, представлявшие собой своего рода филиалы или 
«автономии» в составе Новой Франции (см. карту 1). В администра¬ 
тивном плане в различные периоды степень и форма их подчинения 
квебекским властям была неодинаковой, а значительные расстояния 
и отсутствие надежных коммуникаций подчас делали ее и вовсе при¬ 
зрачной. 

В целом, интерес к колониальной экспансии в Северной Амери¬ 
ке у французского правительства был невелик. Отдаленные земли, 
не производившие за исключением пушнины никаких ценных това- 


12 Ьесіег Ь. Я. Атегіса — 1603-1789: Ргсіисіе Іо а ИаЦоп. Міітеароііз, 1978. I'. 107. 

13 ЦЪЪеІоксІе С. ТЬе Атегісап Соіопіез апсі іЬе ВгіІізЬ Етріге, 1607-1763. Кеѵѵ 
Уогк, 1968. Р. 8. 

14 Особенности социально-экономического и политического строя Канады в 
эпоху французского колониального господства, а также колониальной политики 
французского абсолютизма в Северной Америке были рассмотрены нами в ряде 
отдельных публикаций, поэтому сейчас мы ограничимся лишь перечислением тех 
факторов, которые имеют значение для предмета настоящего исследования. См. 
подробно: Акимов Ю. Г. 1) К вопросу о социально-экономическом и политиче¬ 
ском строе колонии Новая Франция (1608-1760 гг.) // Вестник С.-ІІетерб. ун-та. 
1995. Сер. 2. Вып. 3; 2) Очерки ранней истории Канады. СПб., 1999. С. 118-128, 
147-187. 
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Карта 1. Атлантический регион Канады 
(Акадия — Новая Шотландия) 


ров, всегда находились у него даже не на втором, а, скорее, на тре¬ 
тьем плане. Но заинтересованность французского общества в замор¬ 
ских делах также была весьма ограниченной и не шла ни в какое 
сравнение с той ситуацией, которая имела место по другую сторону 
Ла-Манша (лишь сравнительно небольшое число купцов и судовла¬ 
дельцев из западнофранцузских портов стремилось развивать тор¬ 
говлю с Канадой). В результате основной движущей силой француз¬ 
ской экспансии оказалось все же абсолютистское государство, что, 
естественно, наложило на нее сильнейший отпечаток. Создание и 
расширение колониальной империи на Североамериканском конти¬ 
ненте являлось прежде всего государственной политической акцией 
(еще раз подчеркнем — далеко не первостепенной важности), к ко¬ 
торой добавились миссионерская деятельность и пушной промысел. 
В XVII в. французский абсолютизм находился на подъеме, и Рише¬ 
лье и Людовик XIV могли позволить себе роскошь уделить внимание 
второстепенному сюжету. 

Оставаясь на втором плане правительственной политики, Но¬ 
вая Франция тем не менее всегда находилась под достаточно жест¬ 
ким контролем со стороны государства, особенно усилившимся после 
1663 г., когда в колонии впервые было введено прямое королевское 
управление (окончательно это произошло в 1674 г.). Все заморские 
владения Франции с этого времени находились в ведении морского 
министерства, возглавлявшегося государственным секретарем вто¬ 
рой должности, отвечавшим также за королевский двор, столицу и 
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духовенство (зесгёіаіге сГЕіаІ, сіеизіёте сЬаг^е — таізоп сіи Коі, Рагіз, 
сіег^ё, тагіпе). В 1669-1683 гг. этот пост занимал Ж.-Б. Кольбер, 
преемником которого стал его сын маркиз де Сеньеле (1683-1690). 
В дальнейшем государственным секретарем второй должности был 
Луи Фелипо де Поншартрен (1690-1699), а затем его сын Жером 
Фелипо, граф де Поншартрен (1699-1715). В рамках морского ми¬ 
нистерства были сконцентрированы все рычаги управления колони¬ 
ями. С 1680 г. оно располагало собственными военными подразделе¬ 
ниями, предназначенными для службы за пределами Франции, а в 
1699 г. в его ведение были переданы все дела, относящиеся к замор¬ 
ской торговле. В то же время все важнейшие решения, касающие¬ 
ся колоний, принимались непосредственно монархом (Генрихом IV, 
Людовиком XIV) или его первым министром (Ришелье, Мазарини). 

В отличие от своих соседей через Ла-Манш, французы при Ста¬ 
ром Порядке никогда не рассматривали свои колонии как «импе¬ 
рию» (и не употребляли этот термин). В то же время масштаб фран¬ 
цузской экспансии, притязания, выдвигавшиеся Парижем, сам дух 
колониальной политики абсолютизма свидетельствуют о том, что го¬ 
ворить о «Французской империи», хотя бы в политическом смысле, 
вполне возможно. 15 И не случайно Ф.Блюш, пишет, что хотя «Лю¬ 
довик XIV не намечал последовательного плана создания заморской 
империи, но список новых владений показывает: французские вла¬ 
дения превосходят то, что они имели бы, если бы проводили мер¬ 
кантилистскую и прагматичную политику сиюминутной выгоды». 
Подводя итоги царствования Короля-Солнца, французский историк 
делает вывод: его войны «дали десять провинций и империю». 16 

Англичане, французы и колониальные реалии 

Между владениями двух держав имелось множество других раз¬ 
личий. Подданные двух держав по-разному реагировали на ту обста¬ 
новку, с которой они сталкивались в Северной Америке, что, в свою 
очередь, отражалось на различных сторонах жизни их колоний. 

Две империи заметно различались по своей хозяйственной струк¬ 
туре. Если оставить в стороне Ньюфаундленд и Гудзонов залив, 
представлявшие собой «монокультурные» регионы (в первом слу¬ 
чае — рыболовецкий, во втором — мехоторговый), то можно конста- 


15 Надо сказать, что современные французские специалисты также часто ста¬ 
вят это словосочетание в кавычки. См., наир.: Нізіоіге сіе Іа Ргапсе соіопіаіе. Бе 
1600 а 1914 / Раг 1. Меуег, Л. Таггаёе, А. Кех-СоЫгеі^иег, Л.ТЬоЪіе. Рагіз, 1991. 
Р. 15. 

16 Блюш Ф. Людовик XIV. М., 1998. С. 671-672. 
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тировать, что и в английских и во французских владениях в том 
или ином виде развивалось сельское хозяйство, рыболовство, пуш¬ 
ной промысел, лесная промышленность. Однако значение, которое 
придавалось каждой из этих отраслей в той или иной колонии, бы¬ 
ло неодинаковым. Так, если для жителей Канады, промысел трески 
имел второстепенное значение, то для Массачусетса с начала 1640-х 
годов он стал очень важной статьей доходов. Не случайно позолочен¬ 
ная треска висела в зале заседаний совета этой колонии, а ирокезы 
называли Новую Англию «Киншон» (т. е. «Рыба»). Рыбаки из Бо¬ 
стона, Сейлема, Марблхеда и других селений регулярно совершали 
рейсы к отмелям, тянущимся вдоль восточного берега полуострова 
Новая Шотландия и считавшимися французскими владениями. Су¬ 
шеная и соленая треска шла на экспорт в Европу и Вест-Индию. Уже 
в 1645 г. из Массачусетса было вывезено рыбы на 10 тыс. фунтов. 17 

Обратная ситуация сложилась с пушным промыслом. Для ан¬ 
глийских колонистов он долгое время представлял собой побочный 
вид деятельности. Лишь после завоевания Новых Нидерландов ан¬ 
глийские купцы включились в торговлю бобровыми шкурками, ко¬ 
торую с 1620-х годов вели голландцы в форте Оранж. Переимено¬ 
ванный в Олбани этот пункт стал центром английской мехоторгов¬ 
ли, а позднее — одним из основных каналов, через который шла ан¬ 
глийская экспансия на запад и северо-запад в сторону французских 
владений. Помимо Олбани меха (оленьи шкуры) имели определен¬ 
ное значение только для экономики Южной Каролины. В Канаде, 
наоборот, добыча пушнины была одной из основных отраслей хозяй¬ 
ства, а меха являлись главной статьей экспорта этой колонии. 

Англичане и французы неодинаково реагировали на те природ¬ 
ные условия, с которыми им пришлось столкнуться в Новом Свете. 
Кстати, эти условия также были не совсем одинаковыми. Обосновав¬ 
шись на Атлантическом побережье нынешних США, англичане по¬ 
лучили в свое распоряжение земли, в целом хорошо подходящие для 
развития различных отраслей сельскохозяйственного производства, 
в то время как французам досталась долина реки Св. Лаврентия — 
регион с гораздо менее благоприятными природно-климатическими 
условиями. Вместе с тем продвижение английских поселенцев на за¬ 
пад почти повсеместно наталкивалось на горные хребты Аппалачей 
и Аллеган, миновать которые можно было только на юге (на гра¬ 
ницах с Флоридой) и в долине Гудзона, однако в первом случае это 
вело к конфликту с испанцами, во втором — с французами. В распо¬ 
ряжении французов, наоборот, оказались очень удобные водные пу- 


17 МсСизкег З.З., Мепогсі Я. Я. ТЬе Есопоту оі ВгіІізЬ Атегіса, 1607-1789. 
СЬареІ НІІ1, 1991. Р. 99. 
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ти, ведущие в глубь континента: река Св. Лаврентия и ее притоки, 
связанная с ней система Великих озер, а также бассейн Миссисипи, 
отделенный от них достаточно низким и легко проходимым водораз¬ 
делом. 

По-разному складывались отношения представителей двух дер¬ 
жав с коренными жителями Северной Америки. В силу ряда причин 
английские колонисты испытывали большие трудности в налажива¬ 
нии связей с индейцами. Отношение к ним в Английской Америке 
было в лучшем случае настороженным, в худшем случае открыто 
враждебным. Даже такой покровитель аборигенов, как Роджер Уи¬ 
льямс, был убежден, что «все они чрезвычайно ненадежны и веро¬ 
ломны». 18 Вплоть до начала XVIII в. за крайне редким исключением 
англичане и жители их колоний не проявляли никакого интереса к 
обращению язычников в христианство. Хотя во многих английских 
колониальных хартиях и других официальных и пропагандистских 
документах Того времени распространение истинной веры провоз¬ 
глашалось основной целью создания поселений в Новом Свете, про¬ 
виденциализм, в целом характерный для английской колониальной 
экспансии и являвшийся одной из ее движущих сил, имел отношения 
к индейским землям, но не к индейским душам. 

Такая ситуация была неразрывно связана с тем обстоятельством, 
что аборигены были просто не нужны англичанам (быть может, за 
исключением самых первых лет существования их поселений), но, 
напротив, являлись ненужной помехой для развития их переселен¬ 
ческих и плантационных колоний, и от этой помехи нужно было в 
той или иной форме избавиться. Под это был подведен соответству¬ 
ющий идеологический базис, в выработке которого приняли участие 
многие колониальные лидеры, а также ряд выдающихся мыслителей 
того времени. В результате, как честно признают современные ан¬ 
глосаксонские спецріалисты, вся политика их соотечественников по 
отношению к коренным жителям Североамериканского континента 
сводилась к тому, чтобы «оттеснять индейцев или, где это было про¬ 
диктовано обстоятельствами, уничтожать их». 19 

Следует также отметить, что имевшие место коммерческие кон¬ 
такты аборигенов с английскими торговцами, как правило, не пере¬ 
ходили в политические союзы. Исключением была лишь так называ¬ 
емая Договорная цепь («СоѵепапІ СЬаіп»), которая связывала Нью- 
Йорк, а через него и другие английские колонии с могущественной 


18 Ье1іегз оі Ко§ег \Ѵі11іатз, 1632-1682 / Е<1. Ьу Л. К. Вагііеіі. Ргоѵісіепсе, 1874. 
Р. 276. 

19 ТЪе Охіогсі Нізіогу оі іЬе ВгііізЬ Етріге: Іп 5 ѵоіз. Ѵоі. I: ТЪе Огі§іпз оі Етріге. 
ВгіІізЬ Оѵегзеаз Епіегргізе Іо іЬе Сіозе оі ІЬе ЗеѵепіеепіЬ Сепіигу. Охіогсі; Ие\ѵ 
Уогк, 1998. Р. 37. 
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Лигой ирокезов и зависимыми от нее племенами (впрочем, союзные 
отношения с ирокезами были в определенной степени унаследова¬ 
ны англичанами от голландцев; существенную роль сыграло и то 
обстоятельство, что еще с 1610-х годов французы активно включи¬ 
лись в межплеменные конфликты на стороне противников ирокезов: 
алгонкинов, гуронов и монтанье). Кроме ирокезов, лишь некоторые 
племена юго-востока иногда выступали союзниками Южной Каро¬ 
лины. 

В отличие от англичан, и администрации, и простым жителям 
Канады и Акадии удалось наладить достаточно эффективные и раз¬ 
носторонние связи со множеством индейских племен, среди которых 
были и такие, которые проживали на значительном расстоянии от 
французских поселений. Идейной основой политики по отношению к 
аборигенам стала мысль о возможности «офранцуживания» индей¬ 
цев, впервые выдвинутая еще в 1627 г. и в дальнейшем получившая 
значительное распространение и развитие (ее сторонниками в част¬ 
ности были Ришелье и Кольбер). 

Конечно, в первую очередь такая ситуация была связана с тем, 
что аборигены были необходимы французам. Индейцы-охотники яв¬ 
лялись важнейшим звеном в системе пушного промысла, на котором 
в значительной степени базировалась экономика Новой Франции. 
Кроме того, союз с индейцами помогал обеспечивать безопасность 
обширных, но малонаселенных владений Парижа и в то же время 
позволял французам развивать экспансию в глубь континента (что, 
по понятным причинам, было в определенной степени выгодно и або¬ 
ригенам). 

Укреплению контактов французов с индейцами способствовала 
также деятельность католических миссионеров, которая была чрез¬ 
вычайно активной и в целом довольно успешной, хотя и не лишенной 
противоречий. Несомненно, ее эффект заметно усиливало отсутствие 
такой деятельности у англичан (даже среди их союзников ирокезов 
долгое время находились французские священнослужители). 

Наконец, еще одним важным моментом, способствовавшим 
франко-индейскому сближению, являлось наличие отчетливо выра¬ 
женной взаимной комплиментарности этих этнических коллективов. 
Именно она лежала в основе поражавшей современников способно¬ 
сти французов устанавливать контакт с самыми «дикими» племена¬ 
ми, говорившими на различных языках и часто враждовавших друг 
с другом. Связи французов с индейцами были столь прочны, что 
их не могло существенно поколебать даже то обстоятельство, что 
английские торговцы и скупщики пушнины предлагали аборигенам 
более дешевые товары. Бывали случаи, когда то или иное племя, 
воюя с англичанами на стороне французов, продолжало поддержи- 
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вать контакты с английскими торговцами (впрочем, как отмечают 
современные исследователи, французские товары были более каче¬ 
ственными и доставлялись непосредственно в индейские селения 20 ). 

Между двумя империями и их создателями, безусловно, имелось 
множество других различий. В последнее время специалисты указы¬ 
вают на разницу в психологии англичан и французов, проявившую¬ 
ся в их подходах к колониальной экспансии. Как отметил Э. Таймит, 
если первые, подобно финикийцам, думали только о выгоде, то вто¬ 
рые, как древние греки, были воодушевлены «страстью к исследо¬ 
ваниям», которая толкала их все дальше в глубь континента. 21 

При самом беглом взгляде на английскую и французскую экс¬ 
пансию в Северной Америке бросается в глаза то обстоятельство, 
что в то время, как первая была вызвана к жизни объективными 
социально-экономическими причинами, вторая представляла собой 
в значительной степени политическую и идеологическую акцию, обу¬ 
словившую ее эфемерный или, по крайней мере, «неэкономический» 
характер (пушная торговля не очень интересовала французских ко¬ 
ролей). Не случайно отец франко-канадской национальной историо¬ 
графии Ф.-К. Гарно заметил: «Вот различие между двумя колони¬ 
ями: в то время как в Новой Англии строили торговые суда —мы 
[французы. — Ю. А.] возводили монастыри». 22 

Действительно, Английская Америка и Новая Франция представ¬ 
ляли собой явления различной природы, что объясняется не только 
географическими, демографическими и психологическими причина¬ 
ми. Ни в коем случае не следует забывать, что первая была порож¬ 
дением не только английского государства, но и английского обще¬ 
ства, переживавшего мучительный процесс становления и развития 
нового общественного строя, а кроме того, общества, часть которо¬ 
го (особенно после Славной революции) уже оказывала определен¬ 
ное влияние на принятие политических решений в своей стране. Это 
была колониальная империя раннекапиталистической страны. Мы 
не случайно выделили оба этих слова, так как возникновение этой 
империи было связано, во-первых, с зарождением и развитием в Ан¬ 
глии новых капиталистических/рыночных отношений, во-вторых, не 
только и даже не столько с государством, сколько со всем англий¬ 
ским обществом (или, по крайней мере, с его значительной частью), 

20 См.: Ессіез \Ѵ. Ргапсе іп Атегіса. Тогопіо; Ѵапсоиѵег; \Ѵіппіре§; Мопігеаі, 
1972. Р. 100-101. 

21 См.: Таіііетгіе Е. Магіпз ітапдаіз а Іа бёсоиѵегіе сіи Мопсіе. Бе Ласчиез Сагііег 
а Бишоп! б’БгѵіІІе. Рагіз, 1999. Р. 8-10. (Впрочем, еще в XIX в. Ж. Дюваль писал 
о «наследственном инстинкте авантюрной экспансии», который, с его точки зре¬ 
ния, был унаследован французами от галлов, норманнов и басков; см.: Оиѵаі 
Ьез соіопіез сіе Іа Ргапсе. Рагіз, 1867). 

22 См.: Сагпеаи Е.-Х. Нізіоіге сіи Сапаба: 2 1. 5-е ёб. Т. I. Рагіз, 1913. 
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в то время уже имевшим возможность воздействовать на принятие 
политических решений. 

Вторая колониальная империя была в большей степени детищем 
абсолютистского государства. Здесь также выделены два слова, по¬ 
скольку создание колониальной империи Парижа, во-первых, про¬ 
изошло в рамках тогда еще блестящего, но все же Старого Порядка, 
т. е. феодального строя; во-вторых, основная масса французского об¬ 
щества относилась к освоению Северной Америки в целом достаточ¬ 
но равнодушно (в отличие, например, от колонизации Нового Света 
Испанией, которая, хотя и являлась феодальной колонизацией, но 
была не только государственным политическим предприятием); а 
в-третьих, действительно заинтересованные в развитии колониаль¬ 
ной экспансии группы в условиях абсолютизма практически не име¬ 
ли возможности влиять на государственную политику. 

Образно говоря, закономерность основания Новой Англии и дру¬ 
гих английских поселений сродни закономерности изобретения меха¬ 
нической прялки или паровой машины, в то время как Новая Фран¬ 
ция возникла по прихоти монарха, так же как какой-нибудь причуд¬ 
ливый дворец или парк. Изучая, осваивая, завоевывая один и тот 
же континент, англичане и французы преследовали разные цели и 
не понимали друг друга. Однако, несмотря на то что одна колони¬ 
альная империя возникла более закономерно, а другая — в большей 
степени случайно, и та и другая возникли , а значит стали явлениями 
одного порядка. 


Военные силы англичан и французов 
в колониальной Северной Америке 

Поскольку предмет нашего исследования тесно связан с войнами 
и вооруженными конфликтами, нам следует выяснить «пределы во¬ 
енной мощи» соперников, характер и сферу ее применения, а также 
рассмотреть вопрос о том, как создавалась и как менялась воен¬ 
ная организация североамериканских владений Лондона и Парижа 
в XVII —начале XVIII в., какова была связь между колониальным 
и морским соперничеством двух держав. 

Формирующийся в рассматриваемый нами период в Европе под¬ 
ход, когда государство присваивало себе исключительное право при¬ 
менения военной силы, гораздо слабее проявлялся в колониальных 
условиях. 23 Здесь государству приходилось делегировать свои функ- 


23 См.: Віаск У. \Ѵаг апсі 1Ье \ѴогН: Мііііагу Ро\ѵег апсі іЬе Гаіе оі Сопііпепіз, 
1450-2000. Келѵ Наѵеп; Ьопсіоп, 2000. Р. 203. 
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ции колониальным администрациям, получавшим право самостоя¬ 
тельно принимать решения о применении военной силы (независимо 
от того, предоставлялась ли она им метрополией или нет). Так, со¬ 
гласно Хартии Массачусетса (1629) «Губернатор и Компания» по¬ 
лучали право «для их собственной обороны и безопасности стал¬ 
киваться, изгонять, отражать и сопротивляться силой оружия на 
море и на суше <... > всякому лицу или всяким лицам, которые 
в какое бы то ни было время попытаются предпринять или пред¬ 
примут разрушение, вторжение, нанесение вреда или побеспокоят 
колонию или [ее] жителей». 24 Аналогичные или близкие положения 
содержались в правоустанавливающих документах других англий¬ 
ских и французских колоний в Северной Америке. Например, Ком¬ 
пания Новой Франции (Ста участников) согласно своему уставу име¬ 
ла право «делать все необходимое для безопасности страны», вклю¬ 
чая как ведение боевых действий, так и производство оружия и по¬ 
роха. 25 

Сухопутные силы англичан и французов в Северной Америке 
состояли из двух основных компонентов: ополчения и регулярных 
войск. В большинстве английских колоний практически с момента 
их основания существовала милиция — институт, унаследованный от 
метрополии. Но если в Англии в это время милиция рассматривалась 
населением как пережиток прошлого, а служба в ней — как обреме¬ 
нительная и никчемная обязанность, которой стремились избежать, 
то в Новом Свете этот институт приобрел ряд новых черт, и его 
значение в целом было гораздо большим. Служба в милиции была 
обязанностью всех свободных взрослых белых мужчин в возрасте от 
16 до 60 лет, которые должны были за свой счет приобретать оружие, 
амуницию и боеприпасы. Военная подготовка милиционеров прово¬ 
дилась в специальные «тренировочные дни» (ігаіпіп§ бауз), устанав¬ 
ливавшиеся администрацией колонии. 

Служба в милиции считалась в Новой Англии религиозным дол¬ 
гом. Однако со свойственным им практицизмом пуритане прекрасно 
понимали, что для его успешного исполнения требуется не только 
соответствующий духовный настрой, но и определенные навыки и 
материальные ресурсы. Так, Э. Джонсон в своем «Чудотворном Про¬ 
видении» посвятил целую главу вопросу о том «как Народу Христа 
следует соблюдать военную дисциплину». Обращаясь к колонистам, 
он напоминал: «Вам следует усердно предпринимать меры против 

24 ТЪе Гебегаі апсі Зіаіе СопБІіІиііопз, Соіопіаі СЬагІегз апб ОіЪег Ог§апіс Ьа\ѵз 
оГ іЬе Ііпііеб Зіаіез: Іи 2 рагіз / Сотр. Ьу В. Р. Рооге. Р1. 1. \ѴазЫп§1оп, 1877. 
Р. 932-942. 

25 Есіііз, Огсіоппапсез гоуаих, бёсіагаііопз еі аггёіз би Сопзеіі б’ЕіаІ би Коі, соп- 
сегпапі 1е Сапаба: 3 1. Т. I. С^иёЪес, 1854. Р. 7-8. 
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зловредных противников истинной веры, чтобы чувствовать себя 
уверенными в то время, когда Антихрист поднимет все свои силы 
и начнет войну с Народом Господа, но это приведет к его полному 
поражению. Так позаботьтесь о том, чтобы запастись всевозможным 
оружием, необходимым для войны, наточите ваши шпаги и мечи 
<... > и не жалейте денег на порох, ядра, фитили... ». 26 

Изначально основной задачей милиции было обеспечение оборо¬ 
ны поселений, где не было ни регулярных частей, ни каких-либо дру¬ 
гих вооруженных формирований, от индейцев, пиратов и т. п. Одна¬ 
ко в специфических условиях колониального общества милиция по¬ 
чти сразу же после своего создания стала выполнять ряд функций 
не только военного, но и социального характера, которые постепен¬ 
но (по мере того как индейская угроза становилась менее выражен¬ 
ной) выходили на первый план. В результате важнейшей задачей 
милиции стало поддержание внутреннего порядка и существующе¬ 
го политического устройства. По замечанию Л. Д. Кресс, милиция 
должна была обеспечивать спокойствие граждан и одновременно не 
допускать, чтобы требование порядка становилось «прикрытием для 
тирании». 27 

В то же время специалисты сходятся во мнении, что боевые ка¬ 
чества милиции английских колоний были весьма посредственными. 
Милицейские роты, как отметил Дж. Шай, везде имели тенденцию 
превращаться в своего рода «общественные клубы белого мужского 
гражданского населения». 28 На практике тренировочные дни прово¬ 
дились несколько раз в год и являлись скорее праздниками и ме¬ 
стом встреч соседей и родственников, чем серьезными военными за¬ 
нятиями. В конце 1690-х годов Коттон Мэзер раздраженно заметил, 
что эти дни «мало отличаются от дней попоек». 29 Учебные трево¬ 
ги и проверки оружия милиционеров, проводившиеся властями, ча¬ 
сто приносили неутешительные результаты. По поводу .одного из та¬ 
ких мероприятий Дж. Уинтроп писал в своем «Журнале»: «...наско¬ 
ро собранные милиционеры были совершенно растеряны и не знали 
как себя вести, офицеры никак не могли установить среди них хоть 
какой-нибудь порядок». 30 Колониальные власти пытались как-то ис- 

26 ЛоЬпзоп’з \Ѵопёег-\Уогкіп§ Ргоѵісіепсе, 1628-1651 / Есі. Ьу Л. К. Латезоп. Иелѵ 
Уогк, 1910. Р. 33. 

27 Сгезз Ь. И. СШгепБ іп Агтз: ТЬе Агту апё іЬе Міііііа іи Атегісап Зосіеіу Іо 
іЬе \Уаг о і 1812. СЬареІ ШИ, 1982. Р. 9. 

28 8Ну 8. То\ѵагё Ьехіп§1оп: ТЬе Коіе оі іЬе ВгіІізЬ Агту іп іЬе Сотт§ оі Атег¬ 
ісап Кеѵоіиііоп. Ргіпсеіоп, 1965. Р. 17. 

29 Цит. по: \ѴаЫ Н.М. Соіопіаі Атегіса, 1607-1763. Еп§1е\ѵооё СЫГз, 1991. 
Р. 172. 

30 \УіпіЬгор’з Лоигпаі «Нізіогу о! Ме\ѵ Еп§1апё», 1630-1649: Іп 2 ѵоіз / Её. Ьу 
Л. К. Нозтег. Ѵоі. 1. Иелѵ \Ѵогк, 1908. Р. 92. 


66 



править положение, издавали распоряжения, грозящие штрафами за 
невыполнение милиционерами своих обязанностей, но это не всегда 
приносило положительный результат. 

Впрочем, милиция Новой Англии, несмотря на все свои недостат¬ 
ки, в целом справлялась с теми задачами, которые на нее возлага¬ 
лись. Гораздо более сложной была ситуация в других владениях Лон¬ 
дона. Так, в Нью-Йорке милиция создавалась с огромным трудом и 
была крайне неэффективна. В 1680 г. современник дал достаточно 
высокую оценку подготовке бостонской милиции, однако по поводу 
милиции Нью-Йорка заметил, что «никогда не видел ничего худ¬ 
шего». 31 Аналогичная ситуация сложилась в другой стратегически 
важной точке Английской Америки — Южной Каролине. В первые 
десятилетия ее существования бедность и большая рассредоточен¬ 
ность населения были серьезной помехой для создания боеспособной 
милиции, потребность в которой была здесь особенно высока, так как 
помимо отражения внешней угрозы она должна была обеспечивать 
контроль над массой рабов. В целом и Нью-Йорк и Южная Каро¬ 
лина (не говоря уже о Ньюфаундленде) не могли самостоятельно 
обеспечить оборону своих границ силами милиции и были вынуж¬ 
дены прибегать к союзам с индейцами и обращаться за помощью к 
метрополии. 

Среди множества функций, которые выполняла колониальная 
милиция, отсутствовала одна из наиболее важных. Милиция Ан¬ 
глийской Америки не могла осуществлять крупномасштабных на¬ 
ступательных операций. Как отметил Д. Бурстин, «милиция была 
создана для защиты ферм, домов и городов, а не для того, чтобы 
служить орудием чьей бы то ни было генеральной стратегии». 32 Это 
опять-таки было связано с английской традицией, в соответствии 
с которой милиция могла использоваться только в пределах свое¬ 
го графства, за исключением особых случаев, когда стране грозило 
вторжение неприятеля. Эта традиция была перенесена за океан, где 
милиционеры могли быть посланы за пределы своей колонии только 
по их собственному согласию, а кое-где еще и при наличии реше¬ 
ния колониальной ассамблеи. 33 Однако жители колоний отнюдь не 
стремились покидать свои дома и оставлять хозяйство ради долгих 
и опасных походов, цель которых им далеко не всегда была ясна 
и к которым они были плохо подготовлены. Безусловно, имелось и 
множество других субъективных и объективных причин, которые 

31 См.: Лоигпаі оі Лазрег Оапскаегіз, 1670-1680 / Есі. Ьу В.В.Латез ап<Л 
Л. Е. Латезоп. Иелѵ Уогк, 1913. Р. 271, 239. 

32 Бурстин Д. Американцы: колониальный опыт. М., 1993. С. 400. 

33 См.: ЬеасН Б. Е. Агшз Іог Етріге: А Мііііагу Нізіогу оГ 1Ье ВгіІізЬ Соіопіез іп 
МогіЬ Атегіса, 1607-1763. Ке\ѵ Уогк; Ьогкіоп, 1973. Р. 23. 
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заставляли поселенцев проявлять сдержанность по отношению к во¬ 
енной службе. 

Говоря об отношении Лондона к обороне своих владений, следу¬ 
ет учитывать, что оно в течение долгого времени базировалось на 
меркантилистских идеях о том, что колонии создаются, для того 
чтобы усиливать метрополию, а не ослаблять ее, и, следовательно, 
они должны прежде всего самостоятельно защищать себя, а в слу¬ 
чае необходимости быть в состоянии предпринять наступательные 
действия в интересах метрополии. Вплоть до захвата Нью-Йорка 
в Североамериканских колониях Англии вообще не было регуляр¬ 
ных войск. Лишь в некоторых колониях находились небольшие от¬ 
ряды профессиональных солдат, нанятые лордами-собственниками 
или колониальными компаниями. В 1664 г. в Нью-Йорк вместе с 
Р. Николлсом прибыло четыре роты солдат (которые, кстати, перво¬ 
начально содержались за счет герцога Йоркского, а не за счет коро¬ 
ны). 34 В 1676 г. довольно крупный воинский контингент (более тыся¬ 
чи человек) был направлен в Вирджинию для подавления восстания 
Бэкона, но к тому моменту, когда эти войска прибыли в колонию, си¬ 
туация там уже стабилизировалась, и они были отправлены обратно. 
В итоге, несмотря на многочисленные просьбы администраций раз¬ 
личных колоний, к концу 1680-х годов на всем Североамериканском 
континенте находились лишь вышеупомянутые четыре отдельные 
роты (около 400 человек), дислоцированные в Нью-Йорке и Олба¬ 
ни. Даже после Славной революции и начала Войны Аугсбургской 
лиги позиция английского правительства по данному вопросу прак¬ 
тически не изменилась. Лишь в годы Войны за испанское наследство 
здесь стали происходить определенные подвижки. 

В то же время английские колониальные власти оказывались в 
достаточно сложном положении, когда стала возникать необходи¬ 
мость отправки вооруженных формирований за пределы колоний. 
Единственным выходом было использование отрядов так называе¬ 
мых волонтеров, к призыву которых прибегали губернаторы и ас¬ 
самблеи. Эти отряды формировались как из милиционеров, так и из 
представителей беднейших слоев населения, не состоящих в мили¬ 
цейских формированиях (кое-где в состав волонтеров порой вклю¬ 
чались даже индейцы и свободные негры). Они вооружались и со¬ 
держались, а иногда и получали обмундирование за счет колонии. 
В некоторых случаях их служба оплачивалась, в некоторых — един¬ 
ственным вознаграждением служила военная добыча: скальпы и на¬ 
грабленное имущество. 

34 См.: РагдеШз 5. ТЬе Роиг Іпсіерепсіепі Сотрапіез оі Ие\ѵ Уогк // Еззауз іп 
Соіопіаі Нізіюгу, Ргезепіесі іо СЬагІез МсЬеап Апсігеѵ/з Ьу Ніз Зіисіепіз. Ргеерогі, 
1966. Р. 91. 


68 



Позднее власти метрополии стали устанавливать квоты, в соот¬ 
ветствии с которыми колонии должны были выставить определен¬ 
ное количество бойцов для той или иной операции. В этом случае 
администрации опять-таки прибегали к призыву волонтеров, а если 
желающих не хватало, то поручали капитанам милиции выставить 
необходимое количество бойцов. Те, в свою очередь, собирали своих 
людей, которые либо бросали жребий, либо в складчину нанимали 
кого-то, кто соглашался служить вместо них. 

Безусловно, нельзя сказать, что Английская Америка была ми¬ 
ролюбива и беззащитна. С момента своего возникновения колонии 
должны были охранять и расширять свои границы, вести войны с ин¬ 
дейцами, которые (особенно на первых порах) представляли для них 
далеко не шуточную угрозу. Подавляющее большинство поселенцев 
было вооружено и владело хотя бы минимальными военными навы¬ 
ками. Еще в 1631 г. администрация Массачусетса издала распоряже¬ 
ние, согласно которому все мужчины, включая сервентов, должны 
были быть снабжены исправным оружием; в случае если какой-либо 
поселенец не мог его приобрести — он вооружался за общественный 
счет. 

Однако ряд обстоятельств существенно снижал боевой потенци¬ 
ал английских колоний. Среди этих обстоятельств, следует прежде 
всего отметить специфику колониальной милиции, не являвшейся 
полноценной военной силой, а также отсутствие единого военного 
руководства и эффективной системы взаимодействия колоний в во¬ 
енное время. «Нежелание каждой из них отправлять свою милицию 
на помощь соседу было», по словам Д. Бурстина, «возможно, самым 
основным в характере отношений между колониями». 36 

Само английское правительство и в последние десятилетия 
XVII в., и позднее предпринимало попытки (правда, достаточно 
ограниченные) изменить эту ситуацию. Однако все эти попытки про¬ 
валились из-за противодействия центробежных сил, которые в Ан¬ 
глийской Америке (опять-таки в силу ряда причин) в то время были 
чрезвычайно сильны. В то же время вряд ли можно согласиться 
с утверждением Г. М. Уорда о том, что английские власти не соби¬ 
рались создавать единой военной системы в своих колониях. 37 На¬ 
оборот, и создание Доминиона Новая Англия при Якове II, и по¬ 
пытки объединения нескольких северных и центральных колоний и 
их милиции в рамках своеобразной «личной унии» (под управлени- 


35 Оздоосі Н. Ь. ТЬе Атегісап Соістіез іп 1Ье ЗеѵепІеепіЬ Сепіигу: Іп 4 ѵоіз. Ѵоі. I. 
Ие\ѵ Уогк; Ьопсіоп, 1904. Р. 499. 

36 Бурстин Д. Указ. соч. С. 401. 

37 \ѴаЫ Н. М. «Ііпііе ог Оіе»: Іпіегсоіопу Кеіаііопз, 1690-1763. Рогі \ѴазЬіп§1:оп, 


1971. Р. 34. 
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ем одного губернатора) при Вильгельме III и королеве Анне не в 
последнюю очередь преследовали цель укрепления обороноспособ¬ 
ности Английской Америки. Другое дело, что все эти мероприятия 
не увенчались успехом, причем именно из-за противодействия самих 
колонистов. Например, когда перед началом Войны за испанское на¬ 
следство Джозеф Дадли был назначен губернатором Массачусетса 
и Нью-Гемшира, а также главнокомандующим милицией всей Новой 
Англии, администрации Коннектикута и Род-Айленда, ссылаясь на 
привилегии, зафиксированные в их хартиях, отказались подчинять¬ 
ся его приказам. 38 

В отличие от английских колоний, французские владения были 
гораздо более милитаризованы. Конечно, Р. Леки, сравнивавший ко¬ 
лониальное канадское общество с древней Спартой, несколько пре¬ 
увеличивал, 39 однако уровень военной организации Новой Франции 
действительно качественно отличался как от Английской Америки, 
так и от старой Франции. 

В первые десятилетия своего существования Новая Франция, 
представлявшая собой тогда лишь несколько торговых факторий и 
миссионерских станций, не имела никаких вооруженных формиро¬ 
ваний. Торговые компании, державшие в своих руках управление ко¬ 
лонией, лишь изредка присылали туда небольшие отряды нанятых 
ими солдат, которые использовались для гарнизонной службы. Но¬ 
вая Франция была практически беззащитна, что показали события 
1628-1629 гг., когда она стала жертвой нападения английских капе¬ 
ров, и, конечно, ирокезская война, поставившая колонию на грань 
катастрофы. В связи с тем, что Новая Франция располагала весьма 
ограниченными людскими ресурсами, единственный выход из ситуа¬ 
ции состоял в активном участии всех без исключения поселенцев в ее 
обороне. В отличие от Англии, во Франции к XVII в. все средневеко¬ 
вые формы военной организации гражданского населения (милиция, 
ополчение) уже отошли в прошлое и не могли быть перенесены в 
колонии. В результате в Канаде в эпоху французского колониально¬ 
го господства был создан принципиально новый институт, имеющий 
мало общего с одноименными формированиями, существовавшими 
в Английской Америке. 

Поскольку речь шла не о копии, а об оригинале, создание канад¬ 
ской милиции затянулось на достаточно долгое время. Хотя первые 
милицейские отряды были образованы в Квебеке еще в 1636 г. гу¬ 
бернатором Монманьи, вплоть до начала 70-х годов XVII в. они не 

38 См.: КітЬаІІ Е. ТЬе РиЫіс Ьііе оГ ЛозерЬ Бисііеу: А 8іисіу оГ іЪе Соіопіаі Роіісу 
оі 1Ье Зіиагіз іп Келѵ Еп§1аші, 1660-1715. Ке\ѵ Уогк, 1911. Р. 211-218. 

39 См.: Ьескге Я. «А Ре\ѵ Асгез оі 8по\ѵ»: ТЬе 8а§а оі 1Ье РгепсЬ апсі Іпбіап \Уагз. 
Ке\ѵ Уогк, 1999. Р. 229. 
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представляли собой постоянных формирований. В зависимости от 
конкретной ситуации милиция то распускалась, то созывалась вновь. 
Первоначально ее главной функцией было обеспечение безопасности 
французских поселений и их жителей, которым постоянно угрожали 
нападения ирокезов. Милицейские подразделения часто формирова¬ 
лись не только по приказу колониальной администрации, но и гу¬ 
бернаторами отдельных поселений, действовавшими по собственной 
инициативе. 

Со своей стороны, французское правительство долгое время не 
уделяло внимания этой проблеме, и лишь на рубеже 1660-1670-х го¬ 
дов Людовик XIV и Кольбер объявили военную службу обязатель¬ 
ной для канадских поселенцев. Выполняя королевские инструкции, 
губернатор Фронтенак в 1673 г. разделил всех мужчин колонии в 
возрасте от 16 до 60 лет на роты, каждая из которых возглавлялась 
капитаном милиции или, как стали говорить в Канаде, «капитаном 
берега» (сарііаіпе бе соіе). Были также установлены дни учений, 
которые должны были проходить один раз в одну или две недели. 
Оружие милиционеры приобретали за свой счет, а боеприпасами их 
снабжала администрация. 

После 1683 г., когда было произведено деление колонии на прихо¬ 
ды, милицейские роты обычно формировались по приходскому прин¬ 
ципу. Официально их капитаны назначались губернатором, но фак¬ 
тически они, как правило, выбирались самими жителями из числа 
наиболее уважаемых поселенцев. В последующем капитаны стали 
выполнять не только военные, но и определенные административ¬ 
ные функции, став своего рода представителями властей колонии на 
местах. Сама милиция также использовалась не только для военных 
операций, но и для разного рода вспомогательных работ (транспорт¬ 
ная служба, прокладка и ремонт дорог и т. п.). Хотя служба в мили¬ 
ции была обязательной для всех жителей колонии, «всеобщих моби¬ 
лизаций» не проводилось вплоть до Семилетней войны. Для участия 
в тех или иных акциях призывались добровольцы, или нужное ко¬ 
личество людей набиралось в принудительном порядке, в то время 
как остальные продолжали заниматься хозяйством. 

Канадская милиция представляла собой универсальное и по¬ 
слушное орудие, которое колониальные власти могли использовать 
как для оборонительных, так и для наступательных целей. Ее бой¬ 
цы не боялись длительных переходов, были хорошо знакомы со 
спецификой ведения войны в пограничных лесах, могли эффек¬ 
тивно взаимодействовать с индейскими отрядами, тактику кото¬ 
рых они часто использовали. Дж. Ф. Дж. Стэнли назвал канадскую 
милицию «одним из наиболее примечательных созданий Старого 
Порядка» и считал, что она в течение долгого времени обеспе- 
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чивала французам военное превосходство над английскими коло- 
40 

ниями. 

В то же время в Акадии (французы так называли территории 
нынешних Атлантических провинций Канады: Новой Шотландии, 
Нью-Брансуика, Острова принца Эдуарда и прилегающую к ним 
северо-восточную часть штата Мэн) за весь период французского 
колониального господства не было создано никаких милицейских 
формирований. Немногочисленное население этой бедной перифе¬ 
рийной колонии предпочитало соблюдать нейтралитет в ходе англо¬ 
французских конфликтов. Ее границы защищали главным образом 
союзные французам индейцы и канадские ополченцы. 

В течение более чем полувека с момента основания Новой Фран¬ 
ции французское правительство не присылало туда регулярных 
войск. Впервые небольшой воинский контингент был направлен в 
Канаду в 1663 г., когда она впервые перешла под прямое королев¬ 
ское управление. Зато в 1665 г. Людовик XIV, очевидно под влия¬ 
нием рассказов об ужасах ирокезской войны, принял решение о пе¬ 
реброске в колонию крупных сил, которые должны были нанести 
решающий удар по Лиге. В июне-августе 1665 г. в Квебек прибыл 
кариньян-сальерский полк французской армии, а также еще четыре 
роты солдат из других подразделений. Всего под знаменами марки¬ 
за де Траси, назначенного верховным королевским наместником в 
Америке, находилось 1200 солдат и офицеров. 

Военные кампании против ирокезов, проведенные в 1665 и 
1666 гг., можно назвать лишь относительным успехом французов, 
однако сам факт присутствия в Новой Франции значительного коли¬ 
чества королевских солдат имел большое моральное значение и для 
колонистов и для индейцев. Вдобавок, после того как боевые дей¬ 
ствия были закончены, и правительство приняло решение отозвать 
войска Траси, солдатам и офицерам кариньян-сальерсйого полка бы¬ 
ло предложено остаться в Канаде и заняться сельским хозяйством. 
Это предложение приняли около 400 солдат и 30 офицеров, кото¬ 
рые были расселены в окрестностях Монреаля и в долине реки Ри¬ 
шелье, наиболее стратегически важных и в то же время опасных 
районах. 

После 1668 г. в Новой Франции осталось лишь четыре роты коро¬ 
левских солдат (по 53 человека в каждой), две из которых находи¬ 
лись в Монреале, а две были распределены по поселениям долины 
реки Ришелье. В 1670 г. они были усилены еще шестью ротами, при¬ 
бывшими вместе с интендантом Ж. Талоном. Из этих рот пять оста- 


А0 8іапІеу С. Р. С. N 05 зоісіаів. Ь’ЬізІоіге тііііаіге йи Сапасіа <іе 1604 а поб іоигз. 
Мопігёаі, 1980. Р. 54. 
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лось в Канаде, а одна (рота капитана Гранфонтена) была отправлена 
в Акадию. 41 

Однако после этого в течение 13 лет из метрополии в Канаду не 
присылали никаких подкреплений. Лишь с 1683 г. туда стали на¬ 
правляться так называемые отдельные роты морского министерства 

(«ГгапсЬез сотрапіез сіе Іа Магіпе»). 
Эти войска иногда называют «мор¬ 
ской пехотой», что не совсем верно, 
так как они состояли не из военных 
моряков, а из солдат, не имевших ни¬ 
какого отношения к флоту. Отличие 
«отдельных рот» от обычных сухопут¬ 
ных частей французской армии состо¬ 
яло только в том, что они находились 
в ведении морского министерства и ис¬ 
пользовались главным образом в коло¬ 
ниях (рис. 2). 

В середине и во второй половине 
1680-х годов в Новую Францию ре¬ 
гулярно прибывали новые «отдельные 
роты», и к началу Войны Аугсбург¬ 
ской лиги там насчитывалось в общей 
сложности около 1100 солдат и офи¬ 
церов. Безусловно, в колонию попада¬ 
ли отнюдь не сливки французской ар¬ 
мии. Служба в Америке была очень 
тяжелой, и немногим солдатам удава¬ 
лось вернуться на Родину. У чиновни¬ 
ков нередко возникали проблемы с на¬ 
бором нужного количества людей. В 
частности, интенданту Рошфора, от¬ 
ветственному за отправку рекрутов в Канаду, приходилось в ожи¬ 
дании погрузки держать их на острове Олерон, опасаясь массо¬ 
вого дезертирства. Кроме того, солдаты регулярной армии, осо¬ 
бенно новоприбывшие, были мало пригодны для операций в по¬ 
граничных американских дебрях и использовались, в основном, 
для гарнизонной службы. В конце Войны Аугсбургской лиги ин¬ 
тендант Шампиньи писал: «Нельзя отрицать, что это совершен¬ 
но никудышные солдаты <...> поселенцы несравненно более цен¬ 
ны во время войны для экспедиций и других дел». 42 Во время бо- 

41 Заіопе Е. Ьа соіопізаілоп сіе Іа Коиѵеііе Ргапсе: Еіисіе зиг Іез огі§іпез бе Іа 
паііоп сапасііеппе-ітапдаізе. Рагіз, 1906. Р. 167. 

42 Цит. по: Ессіез \Ѵ. Ргопіепас: ТЬе Соигііег Соѵегпог. Тогопіо, 1965. Р. 215. 



Рис. 2. Солдат «отдельной 
роты» Морского 
министерства Франции 
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евых действий в Новой Франции нередко складывалась ситуация, 
когда ее жители покидали свои фермы и уходили сражаться, а 
солдаты, остававшиеся в своих казармах, нанимались работать на 
поля. 

В то же время уже со второй половины 1680-х годов в войсках 
морского министерства начали служить канадцы, так как для моло¬ 
дых представителей колониальной верхушки это был практически 
единственный способ сделать военную карьеру. В дальнейшем дис¬ 
лоцированные в Новой Франции «отдельные роты» превратились в 
своего рода «колониальные войска», так как подавляющее большин¬ 
ство офицерских должностей там было занято уроженцами колоний. 
Среди них эта служба была столь популярной, что губернаторы не 
раз обращались в Версаль с просьбой увеличить штат командиров, 
чтобы дать возможность всем желающим получить офицерский па¬ 
тент. 

«Отдельные роты» составляли основу регулярных войск в Кана¬ 
де вплоть до середины 1750-х годов (лишь в годы Семилетней войны 
в Америку были переброшены линейные части французских сухо¬ 
путных сил). Постепенно они «канадизировались» и приспособились 
к местным условиям и способам ведения войны. Этому, безусловно, 
способствовало отмеченное выше преобладание уроженцев колонии 
среди офицерского корпуса, а также тот факт, что общее командова¬ 
ние (опять-таки вплоть до Семилетней войны) осуществляли коло¬ 
ниальные губернаторы или их помощники, т. е. люди, также хорошо 
знакомые с североамериканскими реалиями. 

Вне всякого сомнения, наличие в Канаде относительно крупного 
(по колониальным меркам) и постоянного контингента регулярных 
войск, а также боеспособной милиции давало французам определен¬ 
ные преимущества в ходе борьбы с англичанами. Очень важным бы¬ 
ло и то, что французы всегда действовали в тесном взаимодействии 
со своими многочисленными индейскими союзниками, используя их 
тактику ведения войны (английские поселенцы даже не всегда отли¬ 
чали канадских ополченцев от индейцев). 

Конечно, это преимущество не следует переоценивать (что ча¬ 
сто делают англосаксонские авторы). Оно являлось тактическим, а 
не стратегическим, и обеспечивало успех в пограничных стычках и 
на периферийных театрах боевых действий, но его было недоста¬ 
точно для того, чтобы нанести сколько-нибудь серьезный удар по 
основным жизненно важным центрам противника. Ядро английских 
колоний было слишком крепким и мощным, чтобы его можно было 
поколебать с помощью отрядов в несколько сотен пусть даже и пер¬ 
воклассных бойцов. Вместе с тем военная машина Новой Франции, 
конечно, сыграла огромную роль в том, что французам удавалось 
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удерживать свои позиции на Североамериканском континенте в те¬ 
чение столь долгого времени. 

Говоря о военно-морских силах англичан и французов в Север¬ 
ной Америке, следует подчеркнуть, что на всем протяжении рас¬ 
сматриваемого нами периода военные флоты двух держав действо¬ 
вали преимущественно в европейских водах. Ни-Лондон, ни Париж 
постоянно не держали в колониях боевых кораблей. Да и в целом 
вплоть до вступления Англии в Войну Аугсбургской лиги (1689) су¬ 
да, входившие в состав военных флотов обеих держав, направля¬ 
лись в колонии лишь эпизодически. Единственным более или менее 
значительным исключением был так называемый Ньюфаундленд¬ 
ский конвой — эскадра, с 1651 г. ежегодно отправлявшаяся к берегам 
острова для защиты английских рыбаков во время рыболовного се¬ 
зона. 

В ходе войн конца XVII — начала XVIII в. ситуация несколько из¬ 
менилась. Англичане, а отчасти и французы несколько раз направ¬ 
ляли к берегам Североамериканского континента более или менее 
крупные соединения. Однако даже самое мощное из них —англий¬ 
ская эскадра контр-адмирала X. Уолкера, отправленная в 1711 г. на 
завоевание Квебека, состояла всего из 15 боевых кораблей всех клас¬ 
сов, тогда как в водах Старого Света в отдельных сражениях в то 
время уже сталкивались флоты, насчитывавшие до ста кораблей. 

Что касается самих колоний, то своими собственными военно- 
морскими силами в полном смысле этого слова обладал лишь Мас¬ 
сачусетс, где существовала так называемая провинциальная галера 
(Ргоѵіпсе Саііеу). В то же время и в английских, и во французских 
колониях имелось определенное количество вооруженных частных 
судов, которые в военное время выступали как каперы. 

С флотом напрямую связана проблема обеспечения, защиты и 
контроля над морскими коммуникациями, являющаяся ключевой 
для любой заморской империи того времени. На всем протяжении 
рассматриваемого нами периода в Северной Атлантике сохранялось 
более или менее устойчивое равновесие сил. Каким бы ни было соот¬ 
ношение морской мощи Англии и Франции в XVII — начале XVIII в. 
в целом (на этот счет среди историков продолжаются ожесточенные 
споры), в любом случае ни одна ни другая (ни какая-либо третья) 
держава вплоть до 1713 г. не была столь сильна, чтобы в военное 
время полностью перерезать связь метрополий с их Североамери¬ 
канскими колониями (собственно говоря, такая задача тогда даже 
никогда и не ставилась). В то же время наметившееся на рубеже 
ХѴІІ-ХѴІІІ вв. определенное превосходство англичан (выступавших 
в то время в союзе с голландцами) на море над французами, позво¬ 
ляло первым перебрасывать в колонии, в том числе и в Северную 
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Америку, пусть в целом и небольшие, но все же более крупные мор¬ 
ские силы, чем их соперникам. 


* * * 

Английская и французская колонизация Северной Америки 
представляли собой сложный многоплановый процесс с чрезвычайно 
пестрым и широким составом участников, процесс, на который ока¬ 
зывало влияние множество факторов самого различного свойства. 
Различия в подходах общества и государства к колониальной экс¬ 
пансии, отличия во внутренней структуре колониальных владений, 
неодинаковые отношения с коренными жителями Нового Света, раз¬ 
ная военная организация и другие отмеченные нами факты — все это 
влияло на взаимоотношения и соперничество двух держав и их под¬ 
данных. 


Глава 2. НОВЫЙ СВЕТ 

В ПОЛИТИКО-ПРАВОВЫХ ПРЕДСТАВЛЕНИЯХ 
АНГЛИЧАН И ФРАНЦУЗОВ 

Современники рассматриваемых нами событий представляли се¬ 
бе ситуацию, сложившуюся в Северной Америке в XVII —начале 
XVIII в., несколько иначе, чем мы. Причиной этого были как искрен¬ 
ние и/или невольные заблуждения, так и сознательное искажение 
истины, а также политические концепции, стереотипы мышления и 
т. п. 


«Три основания» испано-португальской монополии 
на колониальную экспансию 

Вместе с первыми шагами англичан и французов на колониаль- 
ном поприще встал вопрос о «законности» их действий с точки зре¬ 
ния международного права того времени. Поскольку Англия и Фран¬ 
ция заинтересовались заморскими сюжетами позднее держав Пире¬ 
нейского полуострова, им пришлось столкнуться с теми правилами 
и нормами, которые уже были установлены лидерами — испанцами 
и португальцами, желавшими юридически закрепить за собой мо¬ 
нополию на эксплуатацию заморских земель и «закрыть» их для 
всех потенциальных конкурентов. Свою позицию и свои притяза¬ 
ния Мадрид и Лиссабон основывали на трех аргументах: папских 
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пожалованиях, международных соглашениях, праве первого откры¬ 
тия. 43 

Первые буллы, касающиеся политического статуса территорий, 
расположенных за пределами Европы, увидели свет еще в сере¬ 
дине-второй половине XV в. Они были адресованы португальцам 
и закрепляли за ними исключительное право на экспансию в Атлан¬ 
тическом океане в южном и западном направлении «вплоть до Ин¬ 
дий». 44 В 1493 г. сразу же после возвращения первой экспедиции Ко¬ 
лумба Католические Короли добились от папы Александра VI изда¬ 
ния четырех так называемых Александрийских булл («Іпіег Сэеіега 
№1», «Іпіег Сэеіега №2», «Ехітае Беѵоііопіз», «Бшіит Зециісіет»), 
где речь шла о правах кастильцев на «земли и острова», открытые 
Великим Генуэзцем. 45 Согласно булле «Іпіег Саеіега X е 2» все зем¬ 
ли, расположенные к западу от меридиональной линии, проведенной 
в «Океанском море» в 100 лигах к западу от Азорских островов и 
островов Зелёного мыса, также должны были стать владением Фер¬ 
динанда и Изабеллы. Прежние права португальцев при этом были 

46 

существенно урезаны. 

Говоря о буллах, нам важно отметить, что, во-первых, во всех 
случаях те или иные пространства (как суша, так и море) объяв¬ 
лялись владением только одной державы, которая получала моно¬ 
польное право на их завоевание, освоение, эксплуатацию, христиа¬ 
низацию и т. д. Во-вторых, пожалования носили спекулятивный ха¬ 
рактер, касаясь не только земель и вод, известных в то время ев¬ 
ропейцам, но и тех, которые еще могли быть обнаружены в бу¬ 
дущем. 


43 Подробно см.: Акимов Ю.Г. От папских булл к первому «разделу мира»: 
международно-правовой статус колониальной экспансии европейцев во второй 
половине XV в. // Исследования международных отношений: Сб. статей. СПб., 
2004. С. 4-16. 

44 Буллы, относящиеся к заморским землям, издавались еще в 30-е годы XV в. 
Евгением V и Мартином V, однако они больше напоминали установления эпохи 
крестовых походов (см.: СНаипи Р. Сопциёіе еі ехріоііаііоп без Моиѵеаих Мопбез 
(ХѴІ-е зіёсіе): 2-е ёб. Рагіз, 1969. Р. 250-251). Качественно иной характер носила 
булла Николая V «Котаішз Ропіііех», изданная в 1455 г. За ней последовали 
«Іпіег Сэеіега» Каликста III (1456) и «іЕіегпі КеДз сіетепііа» Сикста IV (1481). 
Текст этих булл см.: Еигореап Тгеаііез Веагіп§ оп Иіе Нізіогу оі іЬе Ипііеб Зіаіез 
апб ііз Иерепбепсіез: Іп 4 ѵоіз / Еб. Ьу Е. С. Баѵепрогі. Ѵоі. 1. \УазЫп§1оп, 1917— 
1936. Р. 9-32, 42-55. Подробнее см.: Акимов Ю. Г. От папских булл... С. 5-6. 

45 Полный текст всех четырех булл см.: Еигореап Тгеаііез... Ѵоі. I. Р. 56-83; 
русский перевод основной части буллы «Іпіег Сэеіега №2» см.: Булла Іпіег Сэеіега 
№2. 4 мая 1493 г. // Путешествия Христофора Колумба: Дневники, письма, 
документы / Пер. с исп. и коммент. Я. М. Света, под ред. и со вступ. статьей 
И. П. Магидовича. М., 1961. С. 236-239. 

46 См.: Булла Іпіег Сэеіега №2. 4 мая 1493 г. // Путешествия Христофора Ко¬ 
лумба. С. 268. 
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Существует несколько точек зрения по вопросу о том, в каком 
именно качестве выступал Святой Престол, издавая подобные до¬ 
кументы, — как носитель высшей юрисдикции над всем земным ша¬ 
ром, как гарант и источник международного права, как главный 
«эксперт» в вопросах, касающихся отношений с язычниками, или, 
наконец, просто как арбитр между португальцами и кастильцами. 47 
Однако независимо от этого Александрийские буллы являлись уста¬ 
новлениями, с которыми до поры до времени были вынуждены счи¬ 
таться все европейские державы. 

В то же время сами заказчики этих булл — Фердинанд и Изабел¬ 
ла— не считали их единственным, а главное достаточным обосно¬ 
ванием своих прав, понимая, что им необходимо добиться их при¬ 
знания со стороны другой заинтересованной стороны — Португалии. 
В результате длительных кастильско-португальских переговоров, в 
которых принимали участие не только дипломаты, но и лучшие гео¬ 
графы двух стран, 7 июля 1494 г. был подписан Тордесильясский 
договор, урегулировавший отношения двух колониальных держав. 48 

В договоре речь шла о разграничении португальских и кастиль¬ 
ских владений. Их граница должна была проходить с севера на юг 
(«от полюса до полюса») на расстоянии 370 лиг от островов Зеле¬ 
ного Мыса. При этом стороны условились, что «все, что уже было 
открыто или будет открыто королем Португалии или его корабля¬ 
ми, будь то острова или материки к востоку от этой линии и внутри 
нее на севере и на юге, принадлежало названному сеньору — королю 
Португалии и его преемникам на веки вечные, и чтобы все остро¬ 
ва и материки как открытые, так и те, что будут открыты королем 
и королевой Кастилии и Арагона или их кораблями к западу от на¬ 
званной линии, на севере и на юге, принадлежали означенным сеньо¬ 
рам — королю и королеве и их преемникам на веки вечные». Стороны 
брали на себя обязательства «не отправлять никаких кораблей» во 
владения друг друга, а также «не совершать открытий и завоеваний 
и <...> не вести торговлю за разделительной линией». Поскольку 
кастильские суда, направляясь к своим владениям, должны были 
следовать через португальские воды, было оговорено, что в случае, 
если они совершат там какие-либо открытия, эти острова или земли 
все равно будут считаться владением Лиссабона. 

47 Различные точки зрения см., напр.: ІѴектапті Ь. Ьаз Виіаз А1е]апсігіпаз сіе 
1493 у Іа іеопа роШлса сіеі Рарабо Месііеѵаі: Езіисііо сіе Іа зиргетасіа рареі зоЬге 
ізіаз. Мехісо, 1949; Ѵагкіег Ыпйеп Н. Аіехапсіег VI апсі 1Ье Ветагсаііоп оі іЬе 
Магіііте апсі Соіопіаі Эотаіи оі Иіе Зраіп апсі Рог1и§аі, 1493-1494 // Атегісап 
Нізіогісаі Кеѵіе\ѵ. 1916. Ѵоі. XXII, N 0 1. ОсІоЬег. 

48 См.: Еигореап Тгеаііез... Ѵоі. I. Р. 84-100; русский перевод основной части 
договора см.: Тордесильясский договор между королями Испании и Португалии 
о разделе мира. 7 июня 1494 // Путешествия Христофора Колумба. С. 368-370. 
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Некоторые специалисты считают, что Тордесильясский договор 
не разделил земной шар между Кастилией и Португалией, но лишь 
указал соперникам различные пути открытия новых земель. 49 На 
наш взгляд, это не так. В тексте договора было четко определено, 
что «все моря и земли», расположенные в соответствующих «поло¬ 
винках» планеты за пределами Европы, являются «владениями» той 
или другой державы. 

Заключив Тордесильясский договор, Кастилия и Португалия 
признали друг за другом право на осуществление колониальной экс¬ 
пансии и поделили (конечно весьма условно) весь внеевропейский 
мир. В договоре содержалось упоминание о том, что он не распро¬ 
страняется на земли, находящиеся в «действительном и реальном 
владении других христианских государей» (тогда эта оговорка была 
связана прежде всего с тем, что европейцы еще надеялись найти в 
Азии мифические христианские народы); однако о других европей¬ 
ских державах там ничего не говорилось, и поскольку «свободного 
места» на Земле договор не оставил, все они автоматически исклю¬ 
чались из колонизационного процесса. Кроме того, из договора вы¬ 
текал принцип «закрытого моря» («таге сіаизит»), закрывавший 
кораблям «третьих» стран доступ в моря и владения монархов Пи¬ 
ренейского полуострова. 

Тордесильясский договор стал центральным звеном сформиро¬ 
вавшегося в Западной Европе подхода к проблеме политического ста¬ 
туса территорий, расположенных за ее пределами. В 1506 г. его поло¬ 
жения были подтверждены буллой «Еа циае», что свидетельствовало 
о полном одобрении Святым Престолом произведенного Кастилией 
и Португалией раздела мира. 

Помимо положений папских булл и международных договоров 
(в 1529 г. Тордесильясский договор был дополнен Сарагосским до¬ 
говором, установившем границу между владениями Мадрида и Лис¬ 
сабона в Тихом океане) пиренейцы обосновывали свои притязания 
на заморские земли так называемым правом первого открытия. Под 
этим подразумевался не просто тот факт, что подданные того или 
иного монарха первыми достигли какого-либо участка побережья, но 
что при этом они, во-первых, были облечены необходимыми полно¬ 
мочиями, а во-вторых, произвели и должным образом зафиксирова¬ 
ли комплекс символических действий, свидетельствовавший о том, 
что они «официально» вступили во владение открытой ими терри¬ 
торией. Правда, португальцы обычно ограничивались тем, что уста¬ 
навливали на видных местах падраны — столбы, увенчанные креста- 


49 Магидович И. П., Магидович В. И. Очерки по истории географических от¬ 
крытий: В 5 т. Т. II. М., 1983. С. 24. 
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ми, служившие одновременно ориентирами и символами их присут¬ 
ствия. Зато испанцы разработали целый церемониал, включавший 
торжественное провозглашение «вступления во владение» той или 
иной территорией от имени Католических Королей (позднее в таких 
случаях стала произноситься специальная проповедь, написанная 
членом Совета по делам Индий X. Л. де Паласиосом Рубиосом 50 ), 
составление и нотариальное заверение соответствующих протоколов, 
вынос знамен и т. п. Так, например, Колумб, в момент своей первой 
высадки позвал «капитанов и всех прочих <...> в том числе Род¬ 
риго д’Эсковедо [правильнее де Эсковадо. — Ю. А], экривано [т. е. 
нотариусом. — Ю. А.] всей флотилии <...> и сказал им, чтобы они 
под присягой засвидетельствовали, что он первый вступил, как оно 
воистину и было, во владение этим островом от имени короля и ко¬ 
ролевы, его государей, свершив при этом все формальности, какие 
требовались; более подробно это отмечено в актах, которые здесь же 
были составлены в письменном виде». 51 

Александрийские буллы, Тордесильясский договор, казавшийся 
безусловным приоритет Колумба — все это давало испанцам неоспо¬ 
римое, с их точки зрения, право заявлять: «По дару Святого Апо¬ 
стольского престола и другим справедливым и законным правам мы 
являемся господами Западных Индий, островов и материка в Океан¬ 
ском море». 52 Такой построенный на сочетании весьма разнородных 
аргументов подход к проблеме политического статуса земель, стано¬ 
вящихся объектом колониальной экспансии, был безусловно связан 
с переходным характером эпохи, когда средневековые установления 
сочетались с рационалистическими доводами нового времени. Дан¬ 
ный подход отличался, во-первых, всеобъемлющим «глобальным» (и 
в то же время спекулятивным) характером, так как, несмотря на то 
что на картах того времени имелось множество белых пятен, он рас¬ 
пространялся на весь Земной шар. Во-вторых, он был сугубо европо¬ 
центристским (или колониальным) и не признавал наличия каких- 
либо прав у населения захватываемых земель. В-третьих, такой под¬ 
ход был кастильско-поругальским, поскольку только эти две держа¬ 
вы получали право действовать за пределами Европы. В-четвертых, 
он был закрытым (или монополистическим), ибо даже «законные» 
участники колонизационного процесса — пиренейцы — не могли по- 


50 Текст этой проповеди приводит А. де Эррера, см.: Неггега Л. д,е. Нізіогіа 
§епега1 сіе Іоз ЬесЬоз сіе Іоз сазіеііапоз еп Іаз Ізіаз і Ііегга йгте беі Маг осеапо: 
2 ѵоіз. Ѵоі. I. Масігісі, 1601. Вес. I. ЫЪ. X. Сар. VII. Р. 348. 

51 Дневник Христофора Колумба // Путешествия Христофора Колумба. С. 90- 
91. 

52 Цит. по: ЕИіоН Н. ТЬе О И \УогЮ апб Піе Хе\ѵ, 1492-1650. СатЬгИ§е, 1970. 
Р. 80. 
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сещать владения друг друга, не говоря уже о подданных других 
монархов. Наконец, в-пятых, и это для нас самое важное, данный 
подход с самого начала выделял заморские земли в сферу действия 
особых международно-правовых норм , установленных европейцами 
(в том числе и для самих себя), европейских по своему происхожде¬ 
нию, но отличных от тех, которые действовали в Западной Европе. 

Данный подход был теоретически обоснован в работах ряда ве¬ 
дущих испанских мыслителей того времени. Однако если конкрет¬ 
ные методы и формы колониальной политики Мадрида обсуждались 
и критиковались ими весьма активно, само по себе испанское вла¬ 
дычество над Новым Светом практически не подвергалось сомне¬ 
нию. Разница состояла лишь в том, что в первой половине XVI в. 
X. Л. де Паласиос Рубиос, М. де Пас и другие испанские «эксперты» 
отстаивали притязания Мадрида, исходя из идеи папского суверени¬ 
тета над Земным шаром. В дальнейшем во второй половине XVI — 
начале XVII в. акцент стал делаться на цивилизаторских и миссио¬ 
нерских задачах, поставленных перед испанцами папой (Г. Лопес). 53 

Определенные сомнения в справедливости установлений Алек¬ 
сандрийских булл и Тордесильясского договора впервые прозвучали 
в трактатах Ф. де Виториа, которого можно назвать первым теорети¬ 
ком, рассмотревшим вопрос о месте Нового Света в международных 
отношениях. В своих произведениях («Бе Іпсііз», «Бе щге ЪеШ», «Бе 
роіезіаіе сіѵііі» и др.) он поднял ряд важных проблем, и, в част¬ 
ности, впервые указал на то, что индейцы являются политически 
организованными народами и, как и другие народы Старого Света, 
подчиняются человеческому закону (щз §епІіит). 

Нам прежде всего нужно обратить внимание на то, что Вито¬ 
риа не признавал папского суверенитета над миром. Он считал, что 
власть понтифика касается только вопросов религии и ее распро¬ 
странения. Кроме того, Виториа был сторонником принципа «права 
наций» и равенства всех государств, в том числе в отношении торгов¬ 
ли и мореплавания. В соответствии с этим все заморские земли, по 
его мнению, могли свободно посещаться европейцами. Однако Вито¬ 
риа все же отстаивал монопольный характер присутствия испанцев 
в Индиях, обосновывая его тем, что только им папа передал право 
проповедовать индейцам христианство, а значит остальные христи¬ 
анские народы должны подчиниться этому решению. Идеи, близкие 
взглядам Виториа, высказывал другой испанский автор Ф. Суарес, 
считавший, что папа имеет право распределять поле миссионерской 
деятельности между христианскими государями. 


53 См.: Раггу У. ТЬе ЗрапізЬ ТЬеогу оі Етріге іп іЬе ВіхіеегйЬ Сепіигу. Сат- 
ЬгИ§е, 1940. Р. 12-14. 
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* * * 


Как мы увидим ниже, стремясь прорваться к «колониальному 
пирогу» и получить в нем свою долю, англичане и французы начали 
критиковать и оспаривать аргументы пиренейцев и выдвигать соб¬ 
ственные доводы, которыми они обосновывали «законность» своих 
заморских предприятий. Однако при этом они не могли не испытать 
сильнейшего влияния вышеописанного подхода, которым руковод¬ 
ствовались их главные конкуренты и хотя бы частично не воспри¬ 
нять некоторых его элементов. Испанские и португальские концеп¬ 
ции являлись своего рода фундаментом, от которого другие евро¬ 
пейские колониальные державы «отталкивались» вплоть до конца 
XVIII в. 


Первые выступления англичан и французов 
против испано-португальской монополии 
на колониальные захваты 

В середине 1490-х годов —первой трети XVI в. рассмотренный 
выше подход отражал реальную расстановку сил, имевшую место в 
Европе и ее окрестностях. Ни Англия, ни Франция, ни какие-либо 
другие государства не осмеливались в открытую посягать на при¬ 
тязания пиренейцев, освященные авторитетом Святого престола и 
подкрепленные внушительной военной и морской мощью. 

Единственным исключением может считаться патент, выданный 
в 1496 г. Генрихом VII Джону Каботу и его сыновьям, которые полу¬ 
чили разрешение совершать плавания под английским флагом «во 
все стороны <...> восточного, западного и северного моря <...> для 
нахождения, открытия и исследования островов, стран областей или 
провинций, принадлежащих язычникам или неверным, в какой бы 
части света они ни находились, если до этого они были неизвестны 
христианам». Патент также давал им право «владеть всеми откры¬ 
тыми ими поселениями, городами, замками и островами, которые 
они смогут покорить...». 54 

Данный документ прямо нарушал Тордесильясский договор и 
александрийские буллы. Правда, Генрих VII сделал две важные ого¬ 
ворки: во-первых, перечисляя возможные направления путешествий 
Кабота, он не упомянул о «южном», справедливо считая его глав¬ 
ным для испанской и португальской экспансии; во-вторых, разре- 


54 Рго ЛоЬаппе СаЪоІо еі Шііз зиіз. 8ирег Тегга Іпсо§піІа Іпѵез1і§аікіа // Наг- 
гіззе Н. Леап еі 8ёЪаз1іап СаЪоІ. Рагіз, 1882. Арр. IV. Р. 313-315. 
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шил мореплавателю захватывать только земли, еще не известные 
европейцам. Можно также заметить, что английский король, види¬ 
мо, не придавал большого значения данному патенту и тем более 
не рассматривал его как вызов Испании и Португалии (с которыми, 
кстати, Лондон в то время поддерживал мирные и даже дружеские 
отношения). Это подтверждается тем, что Генрих VII не делал сек¬ 
рета из путешествий Кабота и даже обсуждал их с послом Католи¬ 
ческих Королей Р. Гонсалесом де Пуэблой и испанским дипломатом 
П. де Айялой. 55 

В свою очередь, реакция пиренейцев на эти события была доста¬ 
точно спокойной и свелась лишь к нескольким довольно невнятным 
заявлениям дипломатов и разговорам о необходимости отправить 
экспедицию в район, который посетил Кабот. Это несомненно было 
связано, с одной стороны, с тем, что земли, найденные англичанами в 
северо-западном «углу» Атлантики, не содержали никаких больших 
богатств и находились очень далеко от магистральных направлений 
экспансии Мадрида и Лиссабона, а с другой —с тем, что начатое 
Каботом открытие и исследование северо-восточного побережья Се¬ 
вероамериканского континента ни в тот момент, ни в последующие 
десятилетия не получило какого-либо развития (уже очень скоро о 
мореплавателе забыли не только в Европе, но и в самой Англии 56 ). 
О географическом и политическом значении экспедиций Кабота 57 
заговорили лишь с конца XVI в., когда англичанам потребовались 
аргументы для подкрепления своих притязаний на Североамерикан¬ 
ский континент и колониальную экспансию в целом. 

Испанское и португальское правительство обращали мало внима¬ 
ния на северо-восточную оконечность Северной Америки не только 
потому, что там не было никаких намеков на золотые и серебря¬ 
ные рудники. Другая причина заключалась в том, что найденная 
Каботом в 1497 г. «Первая увиденная земля» (Теіта ргіта ѵізіа — 
участок побережья где-то между Лабрадором и полуостровом Но¬ 
вая Шотландия) располагалась в районе ньюфаундлендских отме¬ 
лей, которые уже на рубеже ХѴ-ХѴІ вв. (а может быть и еще рань¬ 
ше) активно посещали рыбаки из многих европейских стран. Для 
нас здесь важно отметить то обстоятельство, что тогда эти места во¬ 
все не рассматривались как часть какого-то особого «Нового Света», 


55 Это следует из донесения Пуэблы 1496 г. (само донесение не сохранилось, 
но известен ответ на него) и письма Айялы Фердинанду и Изабелле от 25 июля 
1496 г. См.: Наггіззе Н. Ор. сіі. Арр. V. Р. 315; Арр. XIII. Р. 329-330. 

56 См.: Могізоп 8. Е. Еигореап ГЭізсоѵегу оі Атегіса. ТЬе ]УогіЬегп Ѵоуа§ез. 
А. Б. 500-1600. Хе\ѵ Ѵогк; Охіогсі, 1993. Р. 430. 

57 О ходе и результатах самих экспедиций Дж. Кабота см. подр.: Акимов Ю. Г. 
Очерки... С. 21-25. 


83 



а считались своего рода «продолжением» Европы (вроде Исландии, 
Гренландии и т. и.). Дело в том, что вплоть до середины 20-х годов 
XVI в. большинство европейцев не подозревало, что относящаяся к 
испанским Западным Индиям Флорида и столь разительно отлича¬ 
ющаяся от нее «Земля трески» (т. е. ньюфаундлендское побережье), 
на которую одно время серьезно претендовали португальцы, 58 явля¬ 
ются частями одного и того же континента! 

Однако все это не принижает большого исторического значения 
того факта, что именно Джон Кабот был первым европейцем, ко¬ 
торый в послеколумбову эпоху достиг Североамериканского побе¬ 
режья. При этом он обладал официальными полномочиями от ан¬ 
глийского короля и совершил церемонию вступления во владения 
открытой им «Первой Увиденной Землей», вынеся на берег англий¬ 
ский флаг и штандарт Святого Марка (Кабот был гражданином 
Венецианской республики). Как образно и очень точно выразился 
американский историк Дж. Фиске, экспедиция Кабота прозвучала 
«краткой нотой, имеющей роковое значение»; она «подобно музы¬ 
кальной теме Рока в операх Вагнера <...> предсказала грядущую 
катастрофу Испании и Португалии», однако «должны были прой¬ 
ти долгие годы, прежде чем развились все следствия» этого со¬ 
бытия. 59 

Как уже отмечалось на протяжении «эпохи исследования без ко¬ 
лонизации» (т. е. с конца XV— до начала XVII в.) интерес Англии и 
Франции к колониальной экспансии вообще и в Северной Америке 
в частности проявлялся неравномерно и скачкообразно. На берегах 
Туманного Альбиона после краткого всплеска конца 1490-х —начала 
1500-х годов, связанного с вышеупомянутыми экспедициями Джона 
Кабота и попыткой создания англ о-португальского синдиката для 
эксплуатации рыбных ресурсов Ньюфаундлендских отмелей, вплоть 
до 70-80-х годов XVI в. власти не проявляли большого интереса к за¬ 
морским предприятиям и не совершали каких-либо акций, которые 
можно рассматривать как вызов испанским и португальским притя¬ 
заниям (речь не идет об их подданных, действовавших на свой страх 
и риск). 

Во Франции первый подъем колониальной активности государ¬ 
ства имел место в 20-40-е годы XVI в. в царствование Франциска I, 
первого французского короля, проявившего определенный интерес к 


58 О португальской экспансии в этом регионе см. подр.: Акимов Ю. Г. Экс¬ 
педиция Фагундеша и попытка основания португальской колонии в Северной 
Америке в 20-е годы XVI в. // Мир Лузофонии: Материалы международной 
научной конференции (15-17 октября 1998 г.). СПб., 2001. С. 181-186. 

59 Фиске Дэю. Открытие Америки. С кратким очерком древней Америки и 
испанского завоевания: В 2 т. Т. II. М., 1892. С. 1. 
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заморским сюжетам. При этом он не просто инициировал ряд экспе¬ 
диций, но первым из европейских государей выступил с достаточно 
резкой критикой притязаний пиренейцев на исключительное поло¬ 
жение в колониальной сфере и попытался изменить сложившуюся 
ситуацию. 

В первой трети XVI в. французы неоднократно посещали берега 
Нового Света, однако все эти рейсы носили сугубо частный харак¬ 
тер (есть также множество гипотез о том, что бретонские, норманд¬ 
ские и гасконские рыбаки ходили на промысел к ньюфаундлендским 
отмелям в доколумбову эпоху). Единственным, хотя и относитель¬ 
ным исключением может считаться экспедиция Дж. да Веррацано, 
которая в 1524 г. прошла вдоль Атлантического побережья Северо¬ 
американского континента от Флориды до Кейп-Бретона. Верраца¬ 
но отправился в путь без официального разрешения Франциска I, но 
явно с его молчаливого согласия и одобрения. Открытому им регио¬ 
ну мореплаватель дал имеющее явно политический смысл название 
«Новая Галлия» (СаШа Коѵа), которое вскоре трансформировалось 
в «Новую Францию» и быстро получило достаточно широкое рас¬ 
пространение. 60 

В это же время достаточно большой размах приобрела деятель¬ 
ность пиратов из Дьеппа, Сен-Мало, Руана и других приморских го¬ 
родов. Несмотря на многочисленные протесты пиренейцев, француз¬ 
ское правительство смотрело на нее сквозь пальцы. В 1527 г. Фран¬ 
циск I даже посетил усадьбу Жана Анго — богатейшего купца и су¬ 
довладельца, «пилоты» которого совершали налеты на испанские и 
португальские владения, нападали на корабли пиренейцев в откры¬ 
том море, вели контрабандную торговлю во владениях Мадрида и 
Лиссабона и т. п. 

Подданные Франциска I также выступали с критикой притяза¬ 
ний Испании и Португалии на монопольное владение морями и за¬ 
морскими землями. В 1527 г. один из «пилотов» Анго, Пьер Кри- 
ньон, прославившийся не только как мореплаватель, но и как поэт, 
провозгласил, что «Франциск — король на суше и на море». По пово¬ 
ду притязаний пиренейских держав Криньон писал: «Конечно, если 
в их [португальцев. — Ю. А.] власти было бы закрыть моря от мыса 
Финистер до Ирландии, они бы давно это сделали <...> Однако пор¬ 
тугальцы не имеют больше права препятствовать французским тор¬ 
говцам причаливать к землям, которые они [португальцы. — Ю. А.] 
присвоили себе, где они никому не принесли добра и где их не любят 
и им не повинуются, как мы не имели бы права мешать им посещать 

60 Об экспедиции Веррацано подробно см.: Акимов Ю. Г. Джованни да Вер¬ 
рацано — мореплаватель эпохи Возрождения // Вестник С.-Петерб. ун-та. 1999. 
Сер. 6. Вып. 2. С. 95-101. 
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Шотландию, Данию и Норвегию, признавая, что мы там высадились 
первыми». 61 

Подобные идеи и настроения несомненно оказывали влияние на 
французского короля, с завистью смотревшего на богатства, кото¬ 
рые Испания и Португалия черпали из своих заморских владений. 
В 1529 г. во время подписания франко-испанского мирного договора 
в Камбре (так называемого Дамского мира) Франциск I попытался 
добиться от испанцев уступок, касающихся колониальной экспансии. 
Ни коим образом не собираясь посягать на владения Мадрида и Лис¬ 
сабона, французский король стремился лишь получить «законную» 
возможность развивать свою собственную экспансию в тех направ¬ 
лениях, где его подданные не сталкивались бы с испанцами и порту¬ 
гальцами и не конкурировали бы с ними. Осознавая силу и уважая 
права пиренейцев, французский король пока осмеливался претендо¬ 
вать только на те земли за пределами Европы, которые еще не стали 
объектом их эксплуатации. 

Однако никаких конкретных результатов демарш Франциска I 
не принес. Испанская сторона категорически отвергла все француз¬ 
ские притязания, не желая делиться своими привилегиями с кем- 
либо. Однако король Франции также проявил упорство. Потерпев 
неудачу на переговорах с испанцами, Франциск I решил добивать¬ 
ся уступок от папского престола, стремясь расшатать хотя бы одно 
из «оснований» испано-португальской монополии. Выполнение этой 
задачи было возложено на Великого Инквизитора Франции еписко¬ 
па (в дальнейшем кардинала) Ж. ЛеВенёра, переговоры которого с 
Климентом VII начались в 1533 г. в Марселе, а затем были продол¬ 
жены в Риме. Для обоснования своей позиции Ле Венёр использовал 
некоторые идеи де Виториа, трактаты которого увидели свет как раз 
в это время. В итоге Климент VII (придерживавшийся политики ла¬ 
вирования между Карлом V и Франциском I, но чаще Склонявшийся 
на сторону последнего) согласился пойти навстречу французам. Он 
объявил, что положения Александрийских булл относятся только к 
уже известным землям, а не к тем, которые могут быть открыты». 62 
В то же время следует отметить, что данное заявление папы не на¬ 
шло отражения в каком-либо официальном документе. Кроме того, 
неясно, что означало словосочетание «уже известные земли». Воз¬ 
можно, Климент VII хотел уйти от принятия четкого решения по 
данному вопросу и ограничился устным разъяснением, которое не 
накладывало на него серьезных обязательств и от которого он при 
необходимости всегда мог отказаться. 

С) 1 Сиспіп Е. Ап§о еі зез рііоіез. Рагіз, 1901. Р. 12. 

(>2 Ьа Скареііе, Ьагоп 6,е. Леап Ье Ѵепеиг еі 1е Сапасіа // ІЧоѵа Ргапсіа. 1931. 
N 0 VI. 8орР Рос. Р. 342. 
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Однако в тот момент Франциску I, видимо, было достаточно и 
этого. Получив папское разрешение, уже в следующем, 1534 г., ко¬ 
роль отправил к берегам Нового Света корабли Жака Картье. В 
отличие от всех предыдущих рейсов французов к берегам Нового 
Света эта экспедиция носила характер государственного предприя¬ 
тия. Ее руководитель именовался «капитаном и кормчим короля» 
и перед отплытием получил официальные инструкции от Адмирала 
Франции Ф. де Шабо. Основная цель предприятия была сформули¬ 
рована таким образом — «путешествовать, открывать и совершать 
завоевания в Новой Франции, а также, следуя северным путем, най¬ 
ти путь в Катай [Саіііау]». 63 Заметим, что уже само по себе упоми¬ 
нание о некой заморской «Новой Франции» в тексте официального 
документа могло рассматриваться как вызов Испании, с которой в 
тот момент Франциск I находился в мире. 

В ходе этой и последующих экспедиций (всего их было три: 1534, 
1535-1536, 1541-1542) Картье были сделаны крупные географиче¬ 
ские открытия (прежде всего, залив и река Св. Лаврентия — будущее 
ядро французской Канады), а также состоялись церемонии вступле¬ 
ния во владения открытыми землями. Так, уже в момент первой 
высадки на южном берегу залива Св. Лаврентия 24 июля 1534 г., 
у входа в бухту Гаспе (в районе Пёнуй-Пуант) в присутствии ин¬ 
дейцев французы торжественно установили деревянный крест высо¬ 
той 30 футов, на котором были вырезаны три геральдические лилии 
и надпись: «ѴІѴЕ ЬЕ КОУ БЕ ЕКАХСЕ» (Да здравствует король 
Франции). 64 

Во время второй экспедиции Картье установил кресты в бухте 
Сен-Николя (в районе Масканэн) и на островке Ля Потери (по дру¬ 
гим данным на острове Сен-Кентэн). 65 Собираясь возвращаться во 
Францию после трудной зимовки, 3 мая 1536 г. он водрузил у по¬ 
селения Стадаконе (в районе Квебека) 35-футовый крест с гербом 
и латинской фразой: «ЕКАХСІЗСѴ8 РКІМѴ8 ВЕІ СКАТІА ЕКАХ- 
СОКѴМ КЕХ, КЕСХАТ» («Франциск Первый, Божьей милостью 
царствующий король Франции») 66 (рис. 3). Все эти действия долж¬ 
ны были подтвердить права французов на земли, открытые Кар¬ 
тье. В своем донесении о втором путешествии, обращаясь к королю, 
он заявлял: «...это плавание, совершенное по Вашему Королевскому 


63 Цит. по: Ьа Яопсіёге СН. сіе. Ласриез Сагііег еі Іа бёсоиѵегіе сіе Іа Моиѵеііе 
Егапсе. Рагіз, 1931. Р. 139. 

64 Ьез Егапдаіз еп Атёіщие репсіапі Іа ргетіёге тоіііё сіи ХѴІ-е зіёсіе. Техіез 
без ѵоуа^ез бе Соппеѵіііе, Ѵеггагапо, Л. Сагііег еі КоЬегѵаІ / Еб. раг СЬ.-А. Лиііеп. 
Рагіз, 1946. Р. 106. 

65 ІЬіб. Р. 123, 154 (и прим.). 
с6 ІЬіб. Р. 176. 
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Рис. 3. Жак Картье устанавливает крест 
с французским гербом, 1534 г. 


приказанию <...> порождает надежду на будущее распространение 
Нашей Святой Веры и Ваших владений и Наихристианнейшего име¬ 
ни». 67 

В начале 40-х годов XVI в. Франциск I нанес еще один удар 
по испано-португальской монополии. Во-первых, в августе 1540 г. 
он официально разрешил своим подданным совершать плавания «в 
Индии». 68 Во-вторых, в том же 1540 г. он поручил Картье, соби¬ 
равшемуся третий раз посетить Канаду, не просто продолжить ис¬ 
следования и поиск новых земель, но и основать в уже-открытых им 
землях французскую колонию! 69 Правда, спустя год король несколь¬ 
ко скорректировал свое решение и, вместо того чтобы действовать 
напрямую за счет казны, предпочел передать права на освоение и 
эксплуатацию Канады своему вассалу. 15 января 1541 г. фаворит 
Франциска I Ж.-Ф. де Ля Рок, сьёр де Роберваль получил королев¬ 
ский патент, дающий ему титул «Вице-короля и наместника», а так¬ 
же права феодального собственника «Норумбеги, Канады, Ошела- 
ги, Сагене, Ньюфаундленда, Бель-Иля, Карпэна, Большого залива и 

67 ІЬісІ. 

68 Тгисіеі М. Нізіоіге сіе Іа Моиѵеііе Ргапсе. Т. I: Ьез ѵаіпез іепіаііѵез, 1524-1603. 
Мопігёаі, 1963. Р. 132. 

69 А Соііесііоп оі Оосишепіз Ке1аііп§ іо Лас^иез Сагііег апсі іЬе Зіеиг сіе КоЬег- 
ѵаі / ЕД. Ьу Н. Р. Ві§§аг. Оііалѵа, 1930. Р. 128-140. 
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Баккалаоса», иными словами — всей канадской территории, которая 
к тому времени была известна французам. 70 О каких-либо грани¬ 
цах земель, находящихся под управлением Роберваля, в патенте не 
говорилось. Новоиспеченный вице-король получал право «присоеди¬ 
нять <...> чужие страны <...> мирным путем или силой оружия», 
захватывать города, замки и поселения и т. п. Король, правда, сде¬ 
лал оговорку о том, что права Роберваля распространяются только 
на те заморские земли, которые «не находятся во владении какого- 
либо христианского государя <...> в особенности наших дражайших 
и возлюбленных братьев — императора и короля Португалии». 

И в 1540, и в 1541 гг. главной целью предприятия провозглаша¬ 
лось распространение католицизма среди дикарей-язычников. Од¬ 
нако вся информация о третьей экспедиции Картье и экспедиции 
Роберваля (1542-1543), особенно вкупе с тем фактом, что последний 
был фанатичным протестантом, свидетельствует о том, что спасение 
душ индейцеб отнюдь не являлось их приоритетной задачей. Надо 
полагать, что о религиозно-миссионерских задачах было упомяну¬ 
то для того, чтобы в глазах испанцев (а также папы) французские 
колониальные предприятия предстали в наиболее благоприятном 
свете. 

Все вышеперечисленные акции французского правительства, и в 
том числе французские колониальные предприятия начала 1540-х 
годов, вызвали беспокойство Карла V, усмотревшего в них явную 
угрозу испано-португальской монополии на заморские земли. Осе¬ 
нью 1540 г., узнав о том, что Франциск I разрешил своим подданным 
посещать «Индии», император заявил, что этим французский король 
нарушил условия перемирия в Ницце (1538), где оба они взаимно 
гарантировали неприкосновенность владений друг друга. В письме 
своему послу в Лиссабоне Карл V прямо заявил, что если Франциск I 
не отменит своего решения и если французские корабли выйдут в 
море, это будет иметь для французов самые тяжелые последствия. 
Он также писал о необходимости совместных действий Испании и 
Португалии для защиты их общих интересов. 71 

Как только послу Карла V в Париже стало известно о том, 
что Картье начал подготовку третьей экспедиции, он потребовал от 
французских властей прекратить все приготовления. Однако конне¬ 
табль Франции герцог де Монморанси заявил, что Картье собирается 
«совершать открытия» в краях, которые не принадлежат ни Испа¬ 
нии, ни Португалии. На это посол раздраженно заметил, что Картье 
может плыть туда, куда захочет, и что, по его сведениям, он, скорее 

70 ІЬИ. Р. 178-185. 

71 СЬаг1ез-(Зиіп1 а зоп атЪаззасіеиг ргез 1е гоі сіи Рогіи§а1е. Ьеііге поп сіаіёе таіз 
сіе Гаиіотпе сіе 1540 // ІЬісі. Р. 108. 
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всего, направляется не открывать новые земли, а грабить испанцев 
и португальцев. 72 

В ноябре 1540 г. Карл V писал кардиналу Толедо о необходи¬ 
мости «остановить Картье». Для его перехвата император предла¬ 
гал направить объединенную испано-португальскую эскадру, кото¬ 
рая должна была топить все французские корабли, направляющиеся 
к «Индиям», а их экипажи сбрасывать в море. 73 Сразу же обратим 
внимание, что все это должно было делаться несмотря на то, что 
Карл V и Франциск I в это время находились в мире, а Картье дей¬ 
ствовал не самостоятельно, а по приказу своего государя. 

В этой ситуации французские власти заняли следующую пози¬ 
цию. Во-первых, как уже мы видели, Франциск I и его прибли¬ 
женные на официальном уровне постоянно подчеркивали, что их 
подданные не собираются конкурировать с пиренейцами в тех ре¬ 
гионах, которые последние уже прочно включили в орбиту своей 
экспансии; сферой действия французов являются лишь «ничейные» 
т. е. либо полностью неосвоенные, либо вообще неизвестные земли. 
Таким образом Париж фактически выступил как сторонник прин¬ 
ципа «реального владения» (или «эффективного занятия»), в даль¬ 
нейшем получившего широкое распространение. Во-вторых, Фран¬ 
циск I, продолжил критику как самих притязаний пиренейцев, так и 
тех правовых оснований, на которых эти притязания базировались. 

Так, когда в конце 1540 г. испанский посол заявил французскому 
королю, что его подданные не должны посещать «испанские владе¬ 
ния», Франциск I ответил, что под таковыми он подразумевает толь¬ 
ко земли, которые населены испанцами и находятся под их защитой; 
а что касается испанских притязаний, основанных на праве перво- 
открытия, то, по словам короля, «пройти мимо и бросить беглый 
взгляд —не значит получить право владения». Кроме того, Фран¬ 
циск I заявил о своем непризнании папского раздела мира, так как 
независимо от того, имел ли папа право совершать такой раздел или 
нет, ни король Франции, ни другие христианские государи не были 
приглашены в нем участвовать, и следовательно для них он не имеет 
обязательной силы. 74 Чуть позднее (или в конце 1540 или в самом 
начале 1541 г.) другой испанский представитель — командор ордена 
Алькантры услышал от Франциска I знаменитую фразу о том, что 
он хотел бы взглянуть на «завещании Адама», так к&к не понимает, 
на каком основании испанский и португальский короли делят мир, 

72 1/атЬаззас1еиг сГЕзра^пе а СЬаг1е8-(Зшп1,1е 8 ои 19 аойі 1540 [?] // ІЬісі. Р. 135. 

73 ОЬаг1ез-<Зиіп1 аи сагсііпаі сіе Тоіёсіе. 11 аи 13 поѵетЬге 1540 [?] // ІЬісі. Р. 140- 
143. 

74 Ь’атЬа38а(1еиг сГЕзра§пе еп Егапсе а СЬаг1е8-(ЗшпІ, 1е 27 сіёс. 1540 // ІЬісі. 
Р. 109-171. 
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не выделяя доли ему — их «брату», для которого «солнце светит так 
же, как и для других». 75 

Позиция, занятая Франциском I, имела еще одну важную осо¬ 
бенность. Французский король считал, что события, происходящие 
за пределами Европы, не должны влиять на европейскую полити¬ 
ку. Зимой 1540-1541 гг. он сделал еще одно важное заявление, ад¬ 
ресованное испанцам. «Разве отправка туда [в Канаду. — Ю. А.] мо¬ 
их кораблей равнозначна объявлению войны и противоречит моей 
дружбе с Его Величеством [Карлом V]?», — удивленно спрашивал 
Франциск I. 76 Такая позиция явно перекликалась с отмеченной на¬ 
ми выше важнейшей особенностью испано-португальского подхода 
к колониальной сфере, когда заморские земли выделялись в сферу 
действия особых, отличных от действующих в Европе установлений. 
Именно на основе этих идей в последующие годы была сформулиро¬ 
вана так называемая Доктрина двух сфер. 

* * * 

Несмотря на громкие заявления, каких-либо решительных дей¬ 
ствий по пресечению французской колониальной активнострі Карл V 
в тот момент так и не предпринял, ограничившись отправкой испан¬ 
ских агентов во французские порты, сбором информации о странах, 
открытых Картье, и разведывательным рейсом капитана А. де Сеа, 
закончившимся безрезультатно. 

Безусловно, в наибольшей степени это было связано с тем, что 
во-первых, предпринятая французами в начале 1540-х годов попыт¬ 
ка основать в Северной Америке постоянное поселение заверши¬ 
лась полным провалом, и повторять ее в Париже не собирались; 
во-вторых, регион, где пытались действовать подданные Францис¬ 
ка I, находился очень далеко от основных зон испанской экспансии 
и не сулил его обладателю больших богатств. 

Однако показательным было и то, что Карл V не получил под¬ 
держки ни со стороны папского престола, ни со стороны португаль¬ 
ского правительства, хотя и к тому и к другому он неоднократно об¬ 
ращался в надежде организовать совместный дипломатический де¬ 
марш или силовую акцию, направленную против французов. 77 Ко¬ 
нечно, военное и морское могущество Испании надежно ограждало 
ее «реальные» владения от любых посягательств со стороны какой- 
либо третьей державы; но все же можно констатировать, что, хо¬ 
тя к середине 40-х годов XVI в. французам не удалось закрепить- 


75 Ье сагсііпаі сіе Тоіёсіе а СЬагІез-риіпІ. 27 іапѵ. 1541 // ІЪісі. Р. 190. 
76 Цит. по: Ьа Яотісіёге СЪ. сіе. Ор. сіі. Рагіз, 1931. Р. 159. 

77 См.: Тгисіеі М. Ор. сіі. Р. 133-135. 
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ся в Западном полушарии (англичане в это время еще не ставили 
таких задач), сама по себе испано-португальская монополия на ко¬ 
лониальные захваты и прежде всего ее «идейные основы» были за¬ 
метно поколеблены. Уже были сформулированы новые подходы к 
международно-правовому статусу колониальной экспансии, отлич¬ 
ные от «александрийско-тордесильясских» установок. 


«Доктрина двух сфер» 
и фактическая легализация английской и 
французской колониальной экспансии 

Не слишком удачный для Франциска I исход его четвертой вой¬ 
ны с Карлом V (1542-1544) заставил его существенно сократить свою 
активность в заморских землях. Правда, на мирных переговорах в 
Крепи-ан-Лаоннэ между французами и испанцами было заключено 
секретное соглашение о том, что первые откажутся от попыток осно¬ 
вать колонии в обеих Индиях, но зато получат право торговать в ис¬ 
панских владениях. 78 Однако испанская сторона вскоре отказалась 
от этого соглашения и в 1547 г. вынудила французское правитель¬ 
ство официально запретить своим подданным посещать заморские 
колонии Мадрида. 79 

Поворотным моментом в принятии нового подхода к колони¬ 
альным проблемам можно считать франко-испанские переговоры 
в Като-Камбрези (1559). Во время этих переговоров французские 
представители в очередной раз подняли вопрос о свободе торговли 
и мореплавания, а также о правах других держав на экспансию в 
незанятых пиренейцами регионах. Испанцы, не желая, как и преж¬ 
де, идти на уступки и в то же время понимая, что они не могут пре¬ 
сечь все попытки проникнуть в свои владения, предложили такой 
компромисс — из мирного договора будут убраны все упоминания об 
Индиях, но неофициально державы условятся, что, если француз¬ 
ские корабли появятся в Западном полушарии, испанцы будут их 
атаковать, но это не должно рассматриваться как нарушение мира 
между двумя монархами и тем более как сазиз ЬеШ. 80 

Таким образом, в международном праве появилась уже упоми¬ 
навшаяся нами Доктрина двух сфер, отделявшая заморские земли 
от «основной» европейской политики. В то же время следует под¬ 
черкнуть, что, хотя в соответствии с Доктриной двух сфер разного 
рода конфликты и инциденты, происходившие в колониях между 

78 Ешореап Тгеаііез... Ѵоі. 1. Р. 204-205. 

79 ІЬісі . Р. 206-207. 

80 ІЬісі. Р. 220-221. 
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подданными различных держав, не должны были влиять на отно¬ 
шения метрополий, это, во-первых, отнюдь не исключало обратного 
воздействия — европейской политики на колониальную (неизвестно, 
как развивались бы события, если бы мир в Като-Камбрези был по¬ 
бедным для французов); во-вторых, полностью снять прямое влия¬ 
ние также было невозможно. 81 

В рамки Доктрины двух сфер в целом укладываются события 
последующих десятилетий, связанные с французской (а до середи¬ 
ны 1580-х годов — и с английской) заморской активностью. Прежде 
всего, это две попытки французских гугенотов основать колонии на 
побережье современных штатов Южная Каролина и Флорида (экс¬ 
педиции Ж. Рибо и Р. де Лодоньера). Организованные при активной 
поддержке адмирала Г. де Колиньи, они носили, скорее, «полуофи¬ 
циальный» характер (лидер гугенотов явно рассчитывал, что эти 
колониальные предприятия принесут пользу и выгоду прежде все¬ 
го его единоверцам). В то же время обе экспедиции сопровождались 
церемониями вступления во владение территориями, на которых вы¬ 
саживались французы. Открытым в ходе экспедиций рекам, мысам 
и т. п. были присвоены имена, которые должны были служить симво¬ 
лом французских притязаний. Например, реки американского юго- 
востока получили названия «Сена», «Сомма», «Луара», «Шаранта», 
«Гаронна», «Жиронда». 82 

Однако история «французской Флориды» оказалась достаточно 
короткой. Первое колониальное предприятие Ж. Рибо (1562-1563) 
потерпело крах в силу внутренних причин. Вторая попытка, орга¬ 
низованная совместно Ж. Рибо и Р. де Лодоньером (1564-1565), бы¬ 
ла крайне жестоко пресечена испанской карательной экспедицией 
П. Альвареса де Менендеса (1565). Тот, в свою очередь, стал жерт¬ 
вой ответной акции французов, организованной в 1568 г. гугенотом 
капитаном Д. де Гургом, мстившим за гибель соотечественников и 
собратьев по вере. Масла в огонь, безусловно, подлило то обстоя¬ 
тельство, что конфликт носил ярко выраженную конфессиональную 
окраску. Так, Менендес утверждал, что он вешал людей Рибо и Ло¬ 
доньера не за то, что они были французами, а за то, что они были 
еретиками. 

Этот обмен ударами не остался без внимания Парижа и Мадрида. 
Испания сразу же объявила себя пострадавшей стороной. Уже в но¬ 
ябре 1565 г. испанский посол во Франции Ф. д’Алава заявил протест 
по поводу проникновения подданных Карла IX во владения Его Ка¬ 
толического Величества. Аналогичные претензии были предъявлены 

81 Иаѵіз К. С. ТЬе МоіДЬ Аііапііс \ѴогИ іп іЬе ЗеѵепіеепіЬ Сепіигу. Міппеароііз, 
1974. Р. 25. 

82 Са$агеІ Р. Нізіоіге сіе Іа Ріогісіе Ргапдаізе. Рагіз, 1875. Р. 357. 
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французскому послу в Мадриде сьёру де Форкёво. Последнему Фи¬ 
липп II объявил, что он «не желает, чтобы французы вили гнездо 
в непосредственной близости от его владений». Испанский король 
также заявил, что собирается применить силу (на самом деле она 
уже была применена), чтобы изгнать французов из Флориды. 83 

Французская сторона (тогда еще ничего не знавшая об устро¬ 
енной Менендесом резне) утверждала, что ее колонисты находят¬ 
ся на территории, которая не принадлежит Испании. Карл IX за¬ 
явил д’Алаве: «Я не вижу серьезных препятствий, чтобы лишать 
меня того [места], где мои подданные провели столь долгое время 
и установили мои гербы <...> без всяких помех». В то же время 
французский король заверил посла, что он немедленно примет са¬ 
мые суровые меры, если кто-то из его людей нанесет испанцам хотя 
бы малейший ущерб. 84 Все это было повторено в официальной но¬ 
те, врученной д’Алаве. Однако помимо этого там отмечалось, что 
со стороны Испании «неразумно» мешать подданным французского 
короля совершать плавания и обустраиваться в местах, «которые бы¬ 
ли открыты сто лет тому назад его подданными и которые с тех пор 
в подтверждение и в память об открытии, сделанном французами, 
называются землей и берегом бретонцев». 85 

Таким образом, впервые для обоснования своих прав на эксплуа¬ 
тацию Североамериканского континента официальный Париж стал 
апеллировать к «праву первооткрытия». Аргумент был выбран весь¬ 
ма удачно — названия «Земля бретонцев», «Мыс бретонцев» и т. п. в 
то время получили достаточно широкое распространение и присут¬ 
ствовали на многих географических картах. Правда, относились они 
не к флоридскому побережью, а к гораздо более северным районам 
(к началу XVII в. имя «Бретонский мыс» окончательно закрепи¬ 
лось за вторым по величине островом залива Св. Лаврентия, Кейп- 
Бретоном). Однако в данном случае французы просто следовали 
примеру испанцев, часто «распространявших» те или иные названия 
на огромные территории (так, на многих испанских картах XVI в. 
все известное европейцам восточное побережье Северной Америки до 
Ньюфаундленда, а иногда и до полярного круга обозначалось сло¬ 
вом «Флорида»). Конечно, как мы уже отмечали, приоритет фран¬ 
цузов в открытии Ньюфаундленда, Кейп-Бретона и Атлантического 

83 См.: Рощиеѵаиіх а СаіЪегіпе сіе Месіісіз (1е 3 поѵешЬге 1565) // Ьеіігез еі 
раріегз сГезіаі ои зопі сопіепиз Іез аЯаігез рагіісиііёгез сіе сііѵегз гоуаитез зоиз 
Іа пё§осіаііоп Іаісіе еп Езра§пе ргез сіи Коу СаіЬоіЦие РЬііірре сі’АиігісЪе раг 
1е зіеиг сіе Рогчиеѵаиіх атЬаззасіеиг сіи Коу Тгёз-СЬгёііеппе СЬагіез Хеиіѵіезте. 
Рагіз, 1875. Р. 410; Рогчиеѵаиіх аи Коу (1е 5 поѵешЬге 1565) // ІЪісі. 

84 СЬагіез IX а Рощиеѵаиіх (1е 28 поѵетЪге 1565) // ІЪісі. Р. 412-413. 

85 Хоіе сіи СЬагіез IX еп гёропзе а сеііе сіе І’АтЪаззасіеиг сГЕзра^пе // ІЪісі. 
Р. 413. 
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побережья Канады в целом не является доказанным (первое доку¬ 
ментально подтвержденное плавание относится к 1506 г.), но в то же 
время имеется множество разного рода косвенных свидетельств, поз¬ 
воляющих говорить о том, что этот регион вполне мог быть известен 
западнофранцузским рыбакам еще в доколумбову эпоху. 86 

Известие о кровавой расправе, учиненной испанцами над людьми 
Рибо, вызвало возмущение при дворе Карла IX. Однако испанский 
посол в соответствии с инструкциями из Мадрида заявил, что во 
всем случившемся виноват не кто иной, как адмирал Колиньи, опро¬ 
метчиво отправивший своих людей в испанские владения, за что те и 
поплатились. То же самое Форкёво услышал от Филиппа II, который, 
правда, добавил, что сожалеет о случившемся. Однако французский 
посол продолжал требовать наказания Менендеса и его людей, кото¬ 
рые напали на подданных французского короля, действовавших на 
основании инструкций Адмирала Франции. Обмен жалобами про¬ 
должался до лета 1567 г., но так ни к чему и не привел (в опреде¬ 
ленной степени это послужило стимулом для действий де Гурга). 

Данный инцидент продемонстрировал Франции и всей Европе 
непреклонность Филиппа II и его решимость защищать от любых по¬ 
сягательств даже самые дальние подступы к своим владениям, тем 
более если угроза им исходила от «еретиков». В то же время рез¬ 
ня во Флориде практически никак не сказалась на общем состоянии 
франко-испанских отношений, в полном соответствии с Доктриной 
двух сфер. 

60-е — середина 80-х годов XVI в. были временем наиболее ши¬ 
рокого применения Доктрины двух сфер в международных отноше¬ 
ниях. Прежде всего это было связано с началом эпохи английского 
морского разбоя, постепенно превратившегося в грандиозную необъ¬ 
явленную войну против испанских судов и испанских колоний. Ос¬ 
новным театром боевых действий в этой войне являлись морские 
просторы и берега Нового Света. При этом между Лондоном и Мад¬ 
ридом официально сохранялся мир, а происходившее в это время 
ухудшение англо-испанских отношений, приведшее в итоге к насто¬ 
ящей большой войне между Елизаветой I и Филиппом II, было вы¬ 
звано в первую очередь сугубо европейскими сюжетами (участие ис¬ 
панцев в заговорах с целью свержения Елизаветы с престола, под¬ 
держка Лондоном восставших Нидерландов, ирландские дела, казнь 
Марии Стюарт и т. д.) и лишь во вторую —с деятельностью англий¬ 
ских «морских псов». Не случайно их лозунгом были слова «никако¬ 
го мира за линией», означавшие, что елизаветинские джентльмены 
удачи действовали (по крайней мере первоначально и «официаль¬ 


ном. подробно: Акимов Ю. Г. Очерки... С. 32-34. 
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но») только за пределами Европы, и поэтому их предприятия (так 
же как и ответные действия испанцев) до поры до времени слабо 
отражались на отношениях Лондона и Мадрида. 

Даже после знаменитого плавания Дрейка в ответ на многочис¬ 
ленные протесты Филиппа II Елизавета и ее советники предпочита¬ 
ли отмалчиваться, делая вид, что не произошло ничего серьезного 
и тем более могущего повлиять на отношения двух держав. Когда 
испанский посол Б. Мендоса непосредственно обратился к короле¬ 
ве, требуя возмещения ущерба, нанесенного в ходе рейда «Золотой 
лани», Елизавета I, не дав немедленного ответа, под разными пред¬ 
логами стала просто избегать личных встреч с ним. Ее министры, к 
которым обращался Мендоса, переводили разговор на ирландские и 
т. п. дела, намекая, что предприятие Дрейка является лишь своего 
рода компенсацией за тот урон, который наносят Англии действия 
испанцев. Только спустя почти год (но не позднее конца 1585 г.) го¬ 
сударственный секретарь Уолсингем заявил испанскому послу, что 
официальный ответ подготовлен Тайным советом и скоро будет ему 
вручен. Однако факт передачи данного документа Мендосе никак 
не зафиксирован. В то же время в «Анналах» Кэмдена приводится 
заявление, адресованное послу. Там, в частности, говорилось следу¬ 
ющее: «Испанцы навлекли на себя это зло [имеются в виду действия 
английских пиратов. — Ю. А.] из-за своей собственной несправедли¬ 
вости по отношению к англичанам, которых они, действуя против 
человеческого закона (сопіга іиз §епіішп) исключили из торговли с 
Западными Индиями. Королева не признает того, что ее подданные 
и подданные других монархов не допускаются в Индии на основании 
того, что испанцы имеют на них права на основании дара Римско¬ 
го Понтифика, за которым она не признает никакого преимущества 
<...> не говоря уже о власти наделять испанского короля Новым 
Светом как фьефом. <...> Это пожалование того, что не принадле¬ 
жит жалователю, и это воображаемое право собственности не может 
удерживать других государей от ведения торговли в этих районах 
или создания колоний в местах, не заселенных испанцами. Подобное 
действие никоим образом не нарушает закон наций, так как притяза¬ 
ние без владения (ргаезсгірііо зіпе роззеззіопе) не имеет силы. Более 
того все вольны совершать плавания по этому обширному океану, 
ибо море и воздух находятся в общем пользовании для всех. Ни 
одна нация или частное лицо не имеют прав на океан; и природа 
вещей, и общее употребление не позволяют кому-либо захватывать 
их ». 87 


87 Сатсіеп. Аппаіез Кегит Ап§Нсагит еі НіЬегпісагит, ге§па1;е ЕІігаЬеіЬа асі 
аппит заіиіін М.О.ЬХХХІХ. Ьопсііпі, М.ЭС.ХУ. Р. 309. 
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Данный текст, скорее всего, представляет собой либо запись уст¬ 
ного заявления (вербальной ноты), сделанного Мендосе, либо содер¬ 
жание документа, подготовленного Тайным советом, но по какой-то 
причине не переданного испанцам. 88 Однако так или иначе здесь 
мы имеем дело с первым случаем, когда английское правительство 
официально (или, по крайней мере, полуофициально) предельно яс¬ 
но сформулировало свою позицию по поводу тех аргументов, кото¬ 
рыми испанцы обосновывали свои притязания на исключительное 
положение в морской и колониальной сфере. С точки зрения Елиза¬ 
веты I и ее советников лишь «реальное владение» и «эффективная 
оккупация», а никак не «простое» открытие и тем более не папское 
пожалование, давало право на те или иные заморские территории. 
В колонизации и эксплуатации «ничейных» земель в Новом Свете 
могли участвовать все европейские державы; фактически провоз¬ 
глашался принцип открытого моря. 

С критикой испанских и португальских притязаний выступали и 
подданные Елизаветы I. В последней трети XVI —начале XVII в. в 
Англии появилась целая плеяда авторов, являвшихся одновременно 
исследователями, идеологами и пропагандистами колониальной экс¬ 
пансии (Р. Хэклуйт младший, Дж. Ди, С.Пёрчес и др.). Непосред¬ 
ственные участники и организаторы заморских предприятий (в том 
числе X. Гилберт, К. Холл, У. Рэли, Дж. Смит) также неоднократно 
выступали с разного рода памфлетами и сочинениями. 

Затрагивающие весьма широкий круг проблем данные произве¬ 
дения (а также работы аналогичного плана, публиковавшиеся во 
Франции) представляют для нас интерес с нескольких точек зре¬ 
ния, включая обоснование притязаний на те или иные заморские 
территории, внешнеполитический аспект колониальной экспансии и 
т. п. Однако сейчас нам следует отметить, что их авторы подверг¬ 
ли резкой критике установления Александрийских булл и правомоч¬ 
ность пап совершать земельные пожалования за пределами Европы. 
Так, Р. Хэклуйт неоднократно указывал на несправедливость пап¬ 
ского «раздела мира», утверждая, что папа может передавать дру¬ 
гим державам только право обращать язычников того или иного ре¬ 
гиона в христианство. 89 В пятитомной эпопее С. Пёрчеса данному 
вопросу отведен целый раздел, озаглавленный «Порицания означен¬ 
ной буллы Папы Александра». 90 При этом Пёрчес подчеркивал, что 


88 См.: СНеупеу Е. Р. Іпіегпаііопаі Ьа\ѵ ипсіег (Зиееп ЕІігаЪеіЬ // ТЬе Еп§1ізЬ 
Нізіогісаі Кеѵіе\ѵ. 1905. Ѵоі. XX, N 0 80. ОсІоЬег. Р. 660. 

89 См.: ТЬе Огі§іпа1 \Угіііп§з апсі Соггезропсіепсе оГ Тѵѵо КісЬагсі Накіиуіз: Іп 
3 ѵоіз / Егі. Ьу Е. Тауіог. Ѵоі. II. Ьопгіоп, 1935. Р. 423-424. 

90 РигсНаз 8. Ніз Рі1§гішз іп Еіѵе Воокз. ТЬе Зесопсі Воок. Ьопсіоп, 1625. СЬар. I. 
§6. Р. 18. 
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он борется только против папы, которого он называл «дьявольским 
викарием», но «не против прав испанской короны» на те земли, ко¬ 
торые действительно находятся в ее владении «без этой буллы». 91 

В последние десятилетия XVI в. англичане организовали ряд ко¬ 
лониальных предприятий, к которым имело непосредственное отно¬ 
шение правительство. В силу целого комплекса причин (периферий¬ 
ное положение по отношению к основным зонам колониальной ак¬ 
тивности пиренейцев, сохранявшиеся в течение достаточно долгого 
времени надежды найти залежи драгоценных металлов и обнару¬ 
жить «северо-западный проход» в Тихий океан, относительная бли¬ 
зость к Европе и т. п.) местом действия большинства из них стала 
Северная Америка. Именно здесь 23 июля 1577 г. было сделано «пер¬ 
вое заокеанское приращение к Британской империи». 92 Его автором 
был Мартин Фробишер, который в ходе своей второй экспедиции к 
«Мета Инкогнита» высадился на острове Локс-Ленд (у южной око¬ 
нечности Баффиновой земли) и организовал там церемонию вступ¬ 
ления во владения всеми открытыми им землями, которые он считал 
«оконечностью Азии». 93 

С точки зрения своих соотечественников Фробишер имел полное 
право поступать таким образом, так как он являлся представителем 
Компании Катая, получившей королевскую хартию 17 марта 1577 г., 
и был облечен полномочиями «Великого Адмирала всех морей и вод, 
стран, земель и островов как Катая, так и других стран и мест, кото¬ 
рые он откроет». Сама Компания получила «навечно» право «совер¬ 
шать плавания <...> во все моря, воды, острова, земли, страны еіс., 
отплывая от Англии на север, запад или юг <...> и находить любые 
моря, воды, острова, земли, области, страны, провинции и другие 
места, которые до этого времени <...> были неизвестны». 94 

Вслед за Фробишером в 1578 г. королевский патент, предостав¬ 
лявший его обладателю весьма широкие полномочия 5в сфере коло¬ 
низации, получил сэр Хэмфри Гилберт, а в 1584 г. практически ана¬ 
логичный документ был выдан сэру Уолтеру Рэли. В феврале 1585 г. 
право основать колонию было предоставлено брату сэра Хэмфри — 
Адриану Гилберту. Все эти документы увидели свет в тот период, 
когда Англия и Испания еще не находились в состоянии войны и 
поддерживали дипломатические отношения. 


91 ІЪИ. Р. 20. 

92 ТЬе СатЪгИ^е Нізіогу оі 1Ье ВгіІізЬ Етріге: Іп 8 ѵоіз. Ѵоі. I. ТЬе ОН Етріге: 
Ггош іЬе Ве§іппіп§ Іо ІЬе 1783. СатЪгИ§е, 1929-1959. Р. 103. 

93 Описание церемонии см.: Моггзоп 8. Е. Ор. сіі. Р. 523. 

94 Аг1іс1ез оі Сгапі Ігот ІЬе С^иееп’з Маіезіу Іо ІЬе Сотрапу оі КаіЬаі (МагсЬ 
17, 1577) // ТЬе ТЬгее Ѵоуа§ез оі Магііп ЕгоЬізЬег іп ЗеагсЬ оі а Разза§е Іо Саіаіа 
апсі Іпсііа Ьу ІЬе ЫогіЬ-ХУезІ / Есі. Ьу К. Соіііпзоп. Ьопсіоп, 1867. Р. 111-112. 
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В соответствии с предоставленными им правами и полномочиями 
Гилберт и представители Рэли в ходе своих экспедиций проводили 
церемонии «официального» вступления во владение определенны¬ 
ми территориями. В первом случае церемония состоялась в августе 

1583 г. в бухте Сент-Джонс на Ньюфаундленде, во втором —летом 

1584 г. — на печально знаменитом острове Роаноке. 

Реакция испанцев на действия Фробишера, Гилберта и Рэли бы¬ 
ла достаточно вялой. Мадрид стремился главным образом к сбору 
информации о направлениях английской экспансии, будучи во всех 
случаях больше всего озабочен тем, чтобы конкуренты не обоснова¬ 
лись в непосредственной близости от важнейших центров его вла¬ 
дений. Неудивительно, что из всех английских колониальных пред¬ 
приятий конца 70-х —первой половины 80-х годов XVI в. наиболь¬ 
шее беспокойство Филиппа II и его министров вызвали попытки со¬ 
здания поселения на Роаноке, предпринятые Рэли в 1585-1586 и в 
1587 гг. В Мадриде было решено отправить туда карательную экспе¬ 
дицию. Намечавшаяся на 1588 г. операция против английских посе¬ 
ленцев не была осуществлена только потому, что предназначенные 
для нее войска и корабли были включены в состав Армады. 95 Как 
отметил видный британский специалист по истории эпохи открытий 
Д. Б. Куин, «только благодаря серии роковых случайностей они [ис¬ 
панцы.— Ю.А.\ не стерли с лица земли колонию на Роаноке и не 
основали сами сильное поселение в Чесапикском заливе». 96 

По сравнению с ситуацией, имевшей место в Англии, колониаль¬ 
ная активность французского правительства в 70-80-е годы XVI в. 
была существенно ниже (что, безусловно, в первую очередь было 
связано с теми внутренними проблемами, с которыми в это время 
столкнулась Франция). В Париже не делали никаких резких заявле¬ 
ний в адрес испанцев, но в то же время не собирались отказывать¬ 
ся от притязаний на земли, открытые Веррацано и Картье. Под¬ 
тверждением этого могут служить «Полномочия», предоставленные 
Генрихом III бретонскому дворянину маркизу де Ля Рошу 3 января 
1578 г. Согласно этому документу маркиз назначался «губернато¬ 
ром, наместником и вице-королем так называемых Новых Земель 
(ёз-сШез Теггез-Хеиіѵез) и других стран, которые он захватит и за¬ 
воюет у варваров». 97 Трудно точно сказать, какие именно террито¬ 
рии были переданы де Ля Рошу, поскольку слово «Теггез-ХеиГѵез», 
в современном французском языке обозначающее Ньюфаундленд, 


95 Оаѵіз К. С. Ор. сіі. Р. 9. 

96 (2 иіпп О. В. 8оше ЗрапізЬ Кеасііопз Іо ЕІігаЪеіЬап Соіопіаі Епіегргізез // 
Тгапзасііопз оі іЬе Коуаі Нізіогісаі Зосіеіу. 51Ь. Зегіез. 1951. Ѵоі. 1, N 0 6. 

97 Сошшіззіоп аи тащшз сіе Ьа КосЬе, 1е 3 ]апѵіег 1578 // Боситегйз іпёсіііз зиг 
1е Сапасіа / Соттипіриё раг А. Катё. Беихіёте зёгіе. Рагіз, 1867. Р. 8. 
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в то время служило названием всего северо-восточного побережья 
Канады, посещавшегося французами. Однако нам важно отметить, 
что в любом случае речь шла о землях в Новом Свете (кстати, в 
1598 г. де Ля Рош получил еще один патент аналогичного содержа¬ 
ния 98 ). 

На наш взгляд, вышеприведенные официальные и неофициаль¬ 
ные заявления, а также хартии и патенты английского и французско¬ 
го правительства свидетельствуют о том, что к 70-80-м годам XVI в. 
по обе стороны Ла-Манша отношение к испано-португальской моно¬ 
полии на колониальные захваты в целом и в Новом Свете в частно¬ 
сти, существенно изменилось. Позиция Мадрида и тем более папские 
установления уже не рассматривались как непреодолимое препят¬ 
ствие для заморских предприятий, впрочем, пока еще не слишком 
удачных. 

Однако окончательно вопрос о том, быть или не быть англий¬ 
ской и французской колониальной экспансии, был разрешен только 
в конце 80-х — 90-е годы XVI в. Это произошло в Английском канале 
и на полях сражений во Франции и Нидерландах, где был положен 
предел гегемонистским и универсалистским устремлениям Филип¬ 
па II. В то же время следует учитывать, что, хотя Испании был 
нанесен весьма чувствительный удар, ее могущество было еще до¬ 
статочно велико, и отказываться от своих притязаний, в том числе 
и в колониальной сфере, Мадрид отнюдь не собирался (ситуация не 
вынуждала его к этому). В силу этих (и ряда других) причин мир¬ 
ные договоры, заключенные между Францией и Испанией (1598) и 
Англией и Испанией (1603), носили компромиссный характер как в 
целом, так и применительно к колониальным сюжетам. 

Что касается колоний, то в момент подписания Вервенского до¬ 
говора (1598) представители Филиппа II и Генриха IV договорились, 
что «за линией» сохранятся традиционные правила игры (т. е. бу¬ 
дет применяться Доктрина двух сфер), но неофициально испанцы 
закроют глаза на действия французов в Северной Америке. 99 Бо¬ 
лее острая дискуссии по колониальным проблемам развернулась при 
подготовке Лондонского договора между Яковом I и Филиппом III. 
Английские представители заявили, что готовы признать права ис¬ 
панцев только на те территории, которые находятся в «реальном вла¬ 
дении» Мадрида, но категорически против того, чтобы делать это по 
отношению к «незанятым» землям в Америке. 100 После долгих деба- 


98 Патент 1598 г. см.: ЬезсагЬоі М. Нізіоіге сіе Іа Моиѵеііе Ргапсе. Рагіз, 1609. 
Р. 434-436. 

99 Тгисіеі М. Нізіоіге сіе Іа ІЧоиѵеІІе Ргапсе. Т. И: Ье Сотріоіг, 1604-1627. 
Мопігёаі; Рагіз, 1966. Р. 6. 

100 Раггу Н. ТЬе А§е о! Яесоппаіззапсе. Сіеѵеіапсі; Пе\ѵ Уогк, 1963. Р. 186. 
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тов было решено, что из договора будут убраны все упоминания об 
Индиях. 101 Такое положение, видимо, устраивало обе стороны, так 
как каждая из сторон трактовала это умолчание по-своему. Испанцы 
считали, что официально Лондон хотя бы на словах признает их при¬ 
тязания и действует только в соответствии с Доктриной двух сфер; 
англичане, наоборот, не чувствовали себя связанными какими-либо 
обязательствами. 

На рубеже ХѴІ-ХѴІІ вв. во Франции, а спустя несколько лет в 
Англии начался новый мощный всплеск интереса к заморским пред¬ 
приятиям. Именно он и положил начало систематической колониза¬ 
ции Североамериканского континента этими державами. Испания на 
практике не препятствовала основанию английских и французских 
поселений, хотя основание Джеймстауна и вызвало протест Мадри¬ 
да. Совет по делам Индий даже рассматривал вопрос об организации 
экспедиции для выдворения английских поселенцев, однако в итоге 
испанцы решили не вмешиваться. 102 В то же время официальный 
Лондон и Париж все более открыто заявляли о своем неприятии ба¬ 
зирующихся на «александрийско-тордесильясских» установках при¬ 
тязаний Мадрида на весь Новый Свет. Так, в 1613 г. Мария Медичи 
в письме к Якову I прямо заявила, что Франция не признает королей 
Испании «королями и сеньорами Индий и Америки» (этот факт был 
сразу же отмечен послом Филиппа III в Лондоне). 103 

Таким образом к началу XVII в. Северная Америка (по край¬ 
ней мере к северу от Флориды) окончательно превратилась в ре¬ 
гион, фактически открытый для экспансии других европейских 
держав. 

* * * 

К началу XVII в. Мадрид сіе Гасіо признал за другими европей¬ 
скими державами право на колониальную экспансию и владение ко¬ 
лониями в незанятой испанцами части Нового Света. Папский раз¬ 
дел Земного шара утратил свое значение, став достоянием истории. 
В своем знаменитом трактате «О праве войны и мира», впервые 
опубликованном в 1625 г., Г. Гроций подверг резкой критике тот по¬ 
рядок, при котором «церкви принадлежали права, простиравшиеся 
на народы неведомой до тех пор части света». Ссылаясь на свиде¬ 
тельства Евангелия, слова апостола Павла и Иоанна Златоуста, Гро- 


101 Еигореап Тгеаііез... Ѵоі. I. Р. 256. 

102 См.: ХѴгідНі I. А. Зрапізіі Роіісу Іо\ѵагсІ5 Ѵіг§іпіа // Атегісап Нізіогісаі Кеѵіеѵѵ. 
1920. Ѵоі. XXV. Р. 448-479. 

103 Текст письма и комментарий посла к нему см.: Сагіа сіе Магіа сіе Мёсіісіз а 
ЛасоЬо I сіе Іп§1а1егга, зоЬге ипа ргеза // Еоситепіоз іпёсШоз рага Іа Ызіогіа сіе 
Езрапа: 4 1. Т. III. Магігісі, 1936-1945. Р. 182. 
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ций доказывал, что церкви не может принадлежать светская власть 
(в том числе и над язычниками). 104 

В то же время к началу 1600-х годов англичане и французы осо¬ 
знали, что применяемая в своих крайних формах («никакого мира 
за линией») Доктрина двух сфер порождает определенный правовой 
вакуум, препятствующий нормальному развитию морской торговли 
и колоний. 105 Золотой век «безудержного, всеобщего и ежедневно¬ 
го» (по словам Хэклуйта) пиратства подошел к концу, 106 уступив 
место более организованной экспансии. Однако добившись от пире- 
нейцев пропуска к «колониальному пирогу», англичане и французы 
'унаследовали от них традицию подходить с разной меркой к собы¬ 
тиям, происходящим в Европе и за ее пределами. Выработанная в 
ходе борьбы с притязаниями испанцев и португальцев на колони¬ 
альную монополию, Доктрина двух сфер продолжала применяться 
(хотя и не повсеместно, и не в чистом виде) и после крушения этих 
притязаний еще в течение достаточно долгого времени. 


Североамериканский континент 
в правоустанавливающих документах 
английских и французских колоний 

По мере развития английской и французской экспансии в Север¬ 
ной Америке обе державы выдвигали собственные притязания на те 
или иные районы этого континента. Эти притязания отнюдь не соот¬ 
ветствовали реальной ситуации и расстановке сил, рассмотренным 
нами в главе I, однако отражали взгляды и представления совре¬ 
менников и оказывали большое влияние (в том числе и на принятие 
политических решений). 

Официальным выражением этих притязаний являлись колони¬ 
альные хартии и патенты, издание которых, как правило, пред¬ 
шествовало любому официальному колониальному предприятию и 
в которых, в частности, перечислялись земли, передававшиеся той 
или иной колонии. Английские короли выдавали своим подданным 
хартии (сЬагІег), пожалования (§гап1), патенты (раіепі), полномо¬ 
чия (соттіззіопз). Хартии обычно получали колониальные компа¬ 
нии; пожалования и реже патенты — лорды-собственники; полномо¬ 
чия обычно предоставлялись губернаторам колоний (различного ста¬ 
туса). Французское правительство жаловало патенты или патент¬ 
ные письма (Іеіігез раіепіез) либо полномочия (соттіззіопз), иногда 

104 1'роций Г. О праве войны и мира. М., 1994. С. 531-532. 

105 См.: СНеупеу Е. Р. Ор. сіі. Р. 671-672. 

106 См.: Штокмар В. В. Очерки по истории Англии XVI века. Л., 1957. С. 93. 
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встречались и хартии (сііагіе). Основное различие между англий¬ 
скими и французскими документами подобного рода заключалось в 
том, что если первые были установлениями исполнительной власти, 
то вторые являлись законодательными актами. 107 

Первые английские и французские колониальные пожалования 
появились еще в конце ХѴ-ХѴІ вв. Мы уже рассматривали доку¬ 
менты, адресованные Дж. Каботу и его сыновьям (1496), Робервалю 
(1541) и Компании Катая (1577), а также упоминали о хартиях и па¬ 
тентах Гилберта (1578), де Ля Роша (1578 и 1598), Рэли (1584). Все 
эти пожалования носили либо условный, либо спекулятивный харак¬ 
тер (их владелец становился собственником тех земель, которые он 
мог открыть, захватить и т. п.). Границы жалуемых территорий либо 
вообще никак не определялись, либо определялись весьма условно. 
Так, в документах Гилберта и Рэли говорилось, что после основания 
в выбранном ими месте поселения, все прилегающие земли в радиусе 
200 лье также должны были стать их владением. 108 

Как известно, никому из вышеперечисленных путешественников 
и колонизаторов не удалось основать в Северной Америке постоян¬ 
ного поселения (а Кабот вообще не ставил перед собой такой задачи), 
однако их хартии и патенты послужили, с одной стороны, образцом 
для новых пожалований, а с другой — основой последующих притя¬ 
заний (конечно, наряду с факторами). 

В дальнейшем ситуация с хартиями и патентами стала еще более 
запутанной. На протяжении XVII — начала XVIII в. по обе стороны 
Ла-Манша было издано несколько десятков подобных документов. 
Если попытаться соотнести их положения с географической картой, 
мы столкнемся с весьма странной и противоречивой картиной. 

В ряде английских колониальных хартий и патентов шла речь о 
передаче их владельцам огромных горизонтальных полос террито¬ 
рии, ограниченных лишь с севера и с юга и тянущихся через весь 
Североамериканский континент от Атлантического океана на восто¬ 
ке до Тихого океана («Южного моря») на западе. Правда, в то время 
считалось, что расстояние до него гораздо меньше, чем оно есть на 
самом деле; однако в любом случае его еще никто себе не представ¬ 
лял, так же как не представляли, что именно находится на этом 
пространстве. 


107 См.: Моигге М. Бісілоппаіге епсусіорёсі^ие сГЬізіоіге: 8 1. Т. V. Рагіз, 1986. 
Р. 2756. 

108 Патент Гилберта и хартию Рэли см. соответственно: 8іг НитрЫгеу СуІЪегІе 
апсі Ьіз епіегргізе оГ соіопігаііоп іп Атегіса... То§еіЬег \ѵііЬ аппоіаііопз апсі а 
Мешоіг Ьу Кеѵ С. Зіаііег // ТЬе Ргіпсе 8осіе1у риЫісаІіопз. Ѵоі. XXIX. Возіоп, 
1903 (гергіпі 1967). Р. 95-102; ТЬе Ресіегаі апсі 8іа1е Сопзіііиііопз... Рі 2. Р. 1379- 
1382. 
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Из пожалований, изданных в интересующий нас период, к числу 
«трансконтинентальных» относилось как минимум восемь. 

Во-первых (и во-вторых), Вторая и Третья хартии Вирджинии 
(1609 и 1612). В части, касающейся определения границ колонии, 
они были идентичны друг другу — в обеих речь шла о пожаловании 
полосы, проходящей от Атлантического побережья (участка, распо¬ 
ложенного на расстоянии 200 миль к северу и 200 миль к югу от 
мыса Комфорт) через весь континент «от моря и до моря <...> к за¬ 
паду и северо-западу». 109 Многие американские историки понимают 
это выражение так, что южная граница колонии шла строго с восто¬ 
ка на запад приблизительно вдоль 35-й параллели, а северная — под 
углом (т. е. на северо-запад, пересекая Великие озера). 110 Заметим, 
что таким образом охватывается максимально возможная террито¬ 
рия, в том числе и те земли, которые в дальнейшем стали предметом 
споров и конфликтов между англичанами и французами. 

В-третьих, патент Совета Новой Англии (1620), получившего 
«все земли, материк, страны и края в Америке», расположенные 
между 40° и 48° СШ «через континент от моря и до моря». 111 

В-четвертых, хартия Компании Массачусетского залива (1629), 
которая стала собственником территорий, простирающихся «через 
континент от Атлантического <...> океана на востоке до Южного 
моря на западе». Их южная и северная границы должны были ид¬ 
ти сначала на расстоянии трех миль к югу от реки Чарлз и трех 
миль к северу от реки Мерримак соответственно, а затем —вдоль 
параллелей. 112 

В-пятых, нереализованный патент сэра Роберта Хита на «Про¬ 
винцию Каролана» (1629). Хит получил «регион или территорию 
<...> в части Америки между 31° и 36° СШ». 113 

В-шестых, хартия Коннектикута (1662), которая включала «по¬ 
лосу» между южной границей Массачусетса, заливом Нарранган- 
сетт, морем на юге и «Южным морем» на западе. 114 

Наконец, в-седьмых, и, в-восьмых, хартии Каролины (1663 и 
1665). Первая из них в части, касающейся определения границ жа¬ 
луемых территорий, повторяла вышеупомянутый патент Хита (все 


109 См.: ТЬе Ресіегаі апсі 8іаіе Сопзіііиііопз... Рі 2. Р. 1893-1908. 

110 См., напр.: Аііаз оі іЬе Нізіогісаі СеощарЬу о! іЬе Ііпііесі Зіаіез / СЬ. 
О. Раиіііп апсі Л.К.\Угі§М. \УазЬіп§1оп; Кечѵ Уогк, 1932. Ріаіе 42; Заѵеііе М. А 
Ніяіогу оі Соіопіаі Атегіса / Кеѵізесі Ьу К. МіскИекаиіГ. Кеѵѵ Уогк; СЬіса§о; 8ап 
Ргапсізсо, 1964. Р. 82, Мар 4. 

111 См.: ТЬе Ресіегаі апсі 8іа1е Сопзіііиііопз. Рі. 1. Р. 928-932. 

112 См.: ІЬісі. Р1. 1. Р. 932-942. 

ИЗ См.: ТЬе Соіопіаі Кесогсіз оі ІЧогіЬ Сагоііпа: Іп 2 ѵоіз / Соііесіесі апсі есі. Ьу 
\У. Ь. Заипсіегз. Ѵоі. 1: 1662 Іо 1712. Каіеі§Ь, 1886. Р. 3-5. 

114 См.: ТЬе Ресіегаі апсі 8іа1е Сопзіііиііопз. Рі. 1. Р. 252-257. 
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земли между 31° и 36° СШ); 115 во второй границы предыдущего по¬ 
жалования были раздвинуты до 29° СШ на юге и до 36°30'СШ на 
севере. 116 

Кроме того, с точки зрения некоторых исследователей (Г. Ланк- 
то 117 ), аналогичный характер носила также хартия «Компании пред¬ 
принимателей и колонизаторов городов Лондона и Бристоля для 
колонии или поселения на Ньюфаундленде» (1610), которой были 
пожалованы «все страны и острова, обычно называемые Ньюфаунд¬ 
лендом, которые расположены между сорок шестым градусом се¬ 
верной широты и пятьдесят вторым градусом той же широты». 118 
Правда, большинство специалистов все же склоняется к тому, что 
компания получила только сам остров Ньюфаундленд. 119 

В совокупности все вышеперечисленные пожалования, много¬ 
кратно пересекаясь друг с другом, охватывали огромное простран¬ 
ство между 29-й и 48-й параллелью (или даже 52-й, если учиты¬ 
вать положения хартии Ньюфаундлендской компании), включающее 
не только практически всю основную территорию нынешних США, 
но также значительную часть канадской (к югу от 48-й либо от 
52-й параллели) и даже небольшой участок мексиканской террито¬ 
рии (см. карту 2). 120 А если сюда прибавить территории, пожалован¬ 
ные в 1670 г. Компании Гудзонова залива (все побережье одноимен¬ 
ного залива и все земли, расположенные в бассейнах впадающих в 
него рек 121 ), то сфера английских притязаний охватывает и большую 
часть канадского севера. 

Французские патенты были не менее масштабными. Генрих IV 
первым пожаловал своему подданному «трансконтинентальную по¬ 
лосу» североамериканской территории между 40° и 46° СШ (патент 
сьёра де Мона (1603)). 122 В 1627 г. огромное пространство «от Фло¬ 
риды до Полярного круга» и от Ньюфаундленда до Великих озер, 
вместе со всем бассейном реки Св. Лаврентия было передано Ком- 


115 См.: ІЫ4. Рі. 2. Р. 1382-1390. 

116 См.: ІЬісі. РР 2. Р. 1390-1397. 

117 Ьапсіоі С. Нізіоіге сіи Сапасіа: 3 1. Мопігёаі, 1960-1966. Т. I: Без Огі§іпез аи 
Кё§іше Коуаі, 1663. Р. 377. 

118 8е1ес1 СЬагІегз о1Тгас1іп§ Сотрапіез, А. Э. 1530-1707 / Есі. Ьу С.Т. Сагг. Ие\ѵ 
Уогк, 1913 (герг. 1970). Р. 51-62. 

119 См., напр.: Сеіі С. Т. Еп§1ізЬ Епіегргізе іи Ке\ѵ1оипс11апс1, 1577-1660. Тогопіо; 
Виііаіо, 1969. Р. 60; Апсіге'шз СН. М. ТЬе Соіопіаі Регіосі оГ Атегісап Нізіогу: Іи 
4 ѵоіз. Ѵоі. 1. Ме\ѵ Наѵеп, 1934. Р. 304. 

120 См., напр.: Аііаз оі іЬе Нізіогісаі Сео§гарЬу оі іЬе Ііпііесі 8іаіез. Р1. 42. 

121 КгсН Е. Е. ТЬе Нізіогу оі іЬе Нибзоп’з Вау Сотрапу: Іп 2 ѵоіз. Ѵоі. 1. Ьопсіоп, 
1858. Р. 53-54. 

122 См.: Соііесііоп сіе Мапизсгііз сопіепапіз Іеіігез, тётоігез еі аиігез Ооситепіз 
Ьізіогіриез геіаіііз а Іа Nоиѵе11е Егапсе, гесиеііііз аих АгсЬіѵез сіе Іа Ргоѵіпсе сіе 
РиёЬес ои соріез а Гё1гап§ег: 4 1. СЩёЪес, 1883-1885. Т. I. Р. 44-46. 
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Карта 2. Крупнейшие («трансконтинентальные») английские и 
французские колониальные пожалования в Северной Америке 


пании Новой Франции (также известной как Компания ста участ¬ 
ников), остававшейся феодальным собственником всех французских 
владений в Северной Америке до 1663 г. 123 В 1664-1674 гг. всей се- 

123 См.: Есійз, огйоппапсез гоуаиз, йёсіагаііопз еі аггёіз сіи Сопзеіі сГЕіа! сіи Коі, 
сопсегпапі 1е Сапайа: ЗЕ Т. I. (^иёЪес, 1854. Р. 7-8. 
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верной частью этого континента «до Вирджинии и Флориды» рас¬ 
поряжалась Компания Западных Индий. 124 

В то же время следует отметить, что французы использовали 
линии параллелей для установления пределов своих пожалований 
реже, чем англичане, да и в целом у последних в XVII —начале 
XVIII вв. границы были определены относительно более четко. На 
наш взгляд, это было связано с двумя обстоятельствами. 

Первое состояло в том, что англичане, как правило, стремились 
к тому, чтобы пожалование предшествовало основанию колонии, так 
как согласцо действовавшему в Англии обычному праву, английские 
подданные не могли от своего имени вступить во владение какой- 
либо территорией, пусть и расположенной за пределами страны. 
Все, что они тем или иным образом приобретали, они приобрета¬ 
ли для короны. Соответственно, для того чтобы их действия счита¬ 
лись законными, было необходимо, чтобы им предшествовало пожа¬ 
лование, исходящее от Короны как верховного собственника всех зе- 

лтотт . 125 

мель. 

Во Франции ситуация была несколько иной. Там тоже только ко¬ 
ролевская власть, будучи источником права, могла передать своим 
подданным какую-либо территорию и сделать их таким образом ее 
законными владельцами. Однако при этом считалось, что завоева¬ 
ние может предшествовать пожалованию, основанием для которого 
оно при определенных условиях является. Именно «право завоева¬ 
ния» при Старом Порядке превращало колонии в собственность суве- 
1 26 

рена. ° 

Второй момент заключался в том, что в отличие от англичан 
французы придерживались принципа, согласно которому открытие 
какой-либо реки (естественно с вступлением во владение этой рекой) 
автоматически обеспечивает права на весь ее бассейн, границей ко¬ 
торого является водораздел. 127 Это подтверждается тем, что во всех 
французских пожалованиях и т. п. документах, относящихся к Се¬ 
верной Америке, обязательно упоминается о реке Св. Лаврентия и 
системе Великих озер. С точки зрения французов это означало, что 
они являются законными собственниками всей прилегающей стра¬ 
ны. Например, полномочия губернатора и наместника Новой Фран¬ 
ции Монманьи (1645) распространялись на «провинции, орошаемые 


124 См.: ІЪИ. Р. 40-48. 

125 См.: Едегіоп Н. А. А 8Ьог1 Нізіогу оі ВгіІізЬ Соіопіаі Роіісу: 7іЬ есі. Вопсіоп, 
1924. Р. 17. 

126 См.: СопЫес Р. ІЭгоіІ сГОиіге-тег: 2 і. Т. I. Рагіз, 1959. Р. 42-43; см. также: 
Сггаиіі А. Ргіпсірез сіе соіопізаііоп еі сіе 1ё§із1а1іоп соіопіаіе. 2 і. Т. I. Рагіз, 1894. 
Р. 136. 

127 Заѵеііе М. Ор. сіі. Р. 207. 
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водами реки Св. Лаврентия и других рек, которые в нее впадают, 
и тех мест, которые орошаются их водами в Новой Франции». Па¬ 
тентные письма его коллег — губернаторов д’Аржансона (1657) и Ме- 
зи (1663) содержали практически идентичные фразы о том, что их 
власть распространяется «на всем протяжении упомянутой реки Св. 
Лаврентия в Новой Франции, сопредельных островах и землях по 
обе стороны названной реки и других рек, которые впадают в нее до 
ее устья». 128 

Тот факт, что англичане и французы придерживались различ¬ 
ных точек зрения по вопросу определения границ своих владений, 
был замечен еще в начале XVII в. Так, в официальном заявлении 
английского правительства французскому послу, сделанном еще в 
1617 г., говорилось, что территории Северной Америки, расположен¬ 
ные между 36° и 45° СШ, пожалованы «с востока на запад, от одного 
моря до другого; и в случае, если представители другой нации вы¬ 
садятся к северу от 45° и по какой-нибудь реке, озеру или по суше 
проникнут к югу, чтобы основать поселения за нашей спиной, то 
для наших губернаторов будет законным сопротивляться, изгонять 
и применять силу по отношению к любому, кто предпримет такую 
попытку». 129 Естественно, французы не могли согласиться с такой 
постановкой вопроса, особенно после того, как они проникли в бас¬ 
сейн Миссисипи и вышли «в тыл» английских владений. 

Сразу же отметим, что понятие «граница» в Новом Свете трак¬ 
товалось совершенно иначе, чем в Старом. В Европе пограничные 
линии между государствами формировались в течение длительного 
времени, приобретая, по выражению Ф. Броделя, характер «скла¬ 
док местности»; в рассматриваемый нами период они становились 
все более четкими (примером может служить демаркация франко¬ 
испанской границы в соответствии с условиями Пиренейского до¬ 
говора 1659 г.). 130 В то же время в колониях они носили крайне 
условный характер (единственная попытка провести на местности 
какое-либо подобие размежевания между английскими и француз¬ 
скими владениями имела место только в 1749 г.). 


128 См.: Ьеіігез раіепіез сіе Соиѵегпеиг сіе Іа ІЧоиѵеІІе Ргапсе, еп Гаѵеиг аи Ѵісотіе 
сГАг§епзоп сіи 26 іапѵіег 1657 // Мётоігез сіез Соттіззаігез сіе 8а Ма]ез1ё Тгёз- 
СЬгёІіеппе еі сіе сеих сіе 8а Ма]ез1ё Вгііаппічие зиг Іез роззеззіопз еі Іез сігоііз 
гезресІіГз сіез сіеих Соигоппез еп Атёгіцие: 3 1. Т. II. Атзіегсіат, 1755. Р. 517-518; 
Ьеіігез раіепіез сіи Коі, чиі ёІаЫіззеп! 1е зіеиг сіе Мёгу, Соиѵегпеиг роиг Ігоіз апз 
сіапз Гепіепсіие сіи Ріеиѵе 8аіп1-Ьаигеп1 сіапз Іа ІЧоиѵеІІе Ргапсе <... > Би ргетіег 
таі 1663 // ІЬісі. Т. II. Р. 522-523. 

129 Поиѵеаих Босиіпепіз зиг СЬатрІаіп еі зоп ёроцие. Ѵоі. I: 1560-1622 / Вес. еі 
риЫіёз раг К. Ье Віапі еі К. Ваисігу. Оііаѵѵа, 1967. Р. 326. 

130 См.: Бродель Ф. Что такое Франция? Пространство и история. М., 1994. 
С. 272-273. 
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Помимо вышеперечисленных «трансконтинентальных» пожало¬ 
ваний, в Англии и во Франции издавались хартии и патенты, вла¬ 
дельцы которых получали относительно более скромные по разме¬ 
рам участки. Они имели самую различную конфигурацию и часто 
пересекали те или иные «полосы», вклинивались в них и т. п. Гра¬ 
ницы этих пожалований также могли быть установлены достаточно 
четко (хартии Мэриленда (1632), Мэна (1639), Провиденса (1643) и 
т. д.), а могли быть и весьма неопределенными (например «Провин¬ 
ция Лакониа», пожалованная Дж. Мэйсону и Ф. Горджесу в 1629 г.). 
Дополнительные сложности и путаница создавались в случаях, ко¬ 
гда компании или лорды-собственники, пользуясь часто предостав¬ 
лявшимся им правом субинфеодации, уступали кому-либо часть по¬ 
жалованных им территорий. 

Особенно часто в различных пожалованиях фигурировали те или 
иные участки Атлантического региона Канады и Ньюфаундленда, 
где пересекались интересы различных участников колонизационно¬ 
го процесса, представлявших обе державы. При этом издание новых 
хартий и патентов далеко не всегда приводило к изменению конкрет¬ 
ной обстановки. 

Так, в 1616 г. полуостров Авалон (юго-восточная оконечность 
Ньюфаундленда) приобрел У. Воан, который вскоре уступил одну 
часть своих владений лорду Фолкленду, а другую — Дж. Кэлверту 
(впоследствии первому барону Балтимору), однако ни один, ни дру¬ 
гой, ни третий практически не занимались колонизацией острова и 
не оказали заметного влияния на события, происходившие там в 10- 
20-е годы XVII в. 131 

Специалисты по-разному комментируют ситуацию с пожаловани¬ 
ями. Например, Ч. М. Эндрюс, говоря о путанице в английских хар¬ 
тиях и патентах, утверждает, что она была порождена безграмотно¬ 
стью и халатностью чиновников, готовивших эти документы: «Разве 
кто-то из королевских юристов или служителей канцелярии когда- 
нибудь просматривал старые патенты при составлении новых или 
хотя бы изучал географию региона, которым они так легко распо¬ 
ряжались». 132 Другой американский исследователь, У. И. Уошбёрн, 
считает, что это было связано, с одной стороны, со средневековой ан¬ 
глийской традицией раздачи спекулятивных пожалований, идущей 
еще от эпохи завоевания Уэльса и Ирландии, а с другой —с тем, что 
монархи и другие жалователи не ощущали ответственности за свои 
действия. По его словам, «королям ничего не стоило дать все, вот 

і 

они и давали все». 

131 См. подробно: Акимов Ю.Г. Очерки... С. 73-74. 

132 Апсігеіѵз СИ. М. Ор. сіі . Ѵоі. 1. Р. 323. 

133 И ѴазНЬит \Ѵ. Е. ТЬе Могаі апб Ье§а1 Лизілйсаііопз Гог Оізроззеззіпд іЬе Іпсіі- 
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На наш взгляд, процитированные выше суждения несколько 
упрощают ситуацию, хотя и то и другое отчасти справедливо. Но 
также важно подчеркнуть, что хартии и патенты имели двойную на¬ 
правленность: внутреннюю и внешнюю. Внутренняя действительно 
отражала специфику колониальной экспансии той или иной держа¬ 
вы. В данной связи издание в Англии множества пересекающихся 
друг с другом пожалований можно объяснить и аргументами Энд¬ 
рюса и Уошбёрна, и спецификой английского права, и относитель¬ 
но большим числом участников колонизационного процесса, пресле¬ 
довавших свои собственные цели и оказывавших определенное дав¬ 
ление на правительственных чиновников, которые, в свою очередь, 
шли им на уступки, не слишком задумываясь о последствиях. Кроме 
того, со временем сами колонисты (прежде всего в Новой Англии) 
стали «подправлять» хартии в свою пользу. В 1680 г. Эдвард Рэн¬ 
дольф заметил по поводу претензий бостонцев: «...они присвоили 
себе свободу провозглашать такие границы, которые им удобны или 
соответствуют их интересам, не переставая никогда претендовать на 
весь регион, который им подходит». 134 

Однако все хартии и патенты были рассчитаны еще и на внешнее 
употребление. Разрешая создание колонии на какой-либо террито¬ 
рии и подтверждая законность действий подданных того или иного 
монарха в глазах как их соотечественников, так и представителей 
других стран, эти документы являлись свидетельством притязаний 
соответствующей державы на определенные (или неопределенные) 
пространства. Еще в Первой хартии Вирджинии (1606) Яков I разре¬ 
шил создание двух колоний «в той части Америки, которую обычно 
называют Вирджиния и в других краях и территориях в Амери¬ 
ке, таксисе принадлежащих нам [курсив мой. — Ю. А.]». 135 Можно 
предположить, что, передавая своим подданным огромные террито¬ 
рии, Лондон и Париж стремились заявить таким образом о своих 
притязаниях на них. 

В то же время в дальнейшем и правительства обеих держав и их 
подданные зачастую весьма скептически относились к хартиям и па¬ 
тентам, издававшимся в других странах. Так, еще в середине XVII в. 
Э. Джонсон писал, что «голландцы, шведы и французы, находящие¬ 
ся по разные стороны от них [жителей Новой Англии. — Ю. А.) также 
склонны выдвигать притязания на земли, на которые они не имеют 


аіі8 / ЗеѵепІеепіЬ-СепІигу Атегіса: Еззауз іп Соіопіаі Нізіогу / Есі. Ьу Л. М. Зтіііі. 
СЬареІ НіП, 1959. Р. 16, 18. 

134 Яаікіо1рЬ , 8 Керогі Іо іЬе Соипсіі оі Тгасіе (1680) // Босишепіз Кеіаііѵе Іо іЬе 
Соіопіаі Нізіогу оі іЬе 8іаіе оі Келѵ Уогк: Іп 15 ѵоіз / Есі. Ьу Е. В. 0’Са11а§Ьап апсі 
В. Еегпо\ѵ. Ѵоі. III. АІЬапу, 1853-1887. Р. 941. 

135 ТЬе Еесіегаі апсі Віаіе Сопзіііиііопз. Рі. 2. Р. 1889. 
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никаких прав, за исключением тех, что содержатся в ими же состав¬ 
ленных бумагах». 136 

В колониальных пожалованиях встречались и откровенные пере¬ 
дергивания. Так, в патенте Совета Новой Англии говорилось, что ко¬ 
ролю «доподлинно было сообщено различными <...> добрыми под¬ 
данными, которые в течение многих прошлых лет посещали те бере¬ 
га и земли между 40 и 48°, что там нет никаких других подданных 
какого-либо другого христианского монарха или государства, [име¬ 
ющих] какие-либо полномочия от своих сюзеренов, лордов или го¬ 
сударей [и] действительно владеющих какими-либо из упомянутых 
земель или краев в силу каких-либо прав, притязаний, интересов или 
полномочий». 137 

Здесь Яков I откровенно грешил против истины. За время его 
царствования Франция неоднократно заявляла о своих притязани¬ 
ях на территории Североамериканского континента, расположенные 
между 40 и 46° СШ, в особенности на Акадию (см. раздел II), не 
говоря уже о том, что с 1608 г. существовало поселение Квебек, а 
на полуострове Новая Шотландия в районе мыса Нэгр в это время 
продолжали находиться французские поселенцы во главе с Ш. де 
Ля Туром. Однако это не помешало английскому королю включить 
в состав владений Компании Новой Англии все атлантическое побе¬ 
режье США к северу от Нью-Джерси и побережье Атлантических 
провинций Канады до бухты Шалёр со всеми прилегающими остро¬ 
вами (Кейп-Бретон, Принца Эдуарда и др.), а также долину реки 
Св. Лаврентия и прилегающие территории. 

Обоснование английских и французских 
притязаний на Северную Америку 

Нарушая установления папских булл и Тордесильясского догово¬ 
ра, английские и французские правители в то же время постоянно 
подчеркивали, что они ни в коем случае не собираются посягать (по 
крайней мере, открыто и официально) на те территории за предела¬ 
ми Европы, которые активно эксплуатировались пиренейцами и/или 
находились под их непосредственным контролем (т. е. где существо¬ 
вали их поселения, фактории, форты, миссии, или где местное насе¬ 
ление в той или иной форме признавало их власть). Таким образом, 
постепенно стала получать распространение идея о том, что толь¬ 
ко «реальное владение», может дать европейской державе право на 
заморские земли. 

136 ,ІоЪп 80 п ’8 \Уопсіег-\Уогкіп§ Ргоѵісіепсе. Р. 219. 

137 ТЬе Ресіегаі апсі 8іаіе Сопзіііиііопз. Рі. 1. Р. 928-932. 
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Наиболее четко эта мысль была сформулирована в вышеупомя¬ 
нутом заявлении советников Елизаветы I испанскому послу, жало¬ 
вавшемуся на проникновение английских «морских псов» во владе¬ 
ния Мадрида. Там подчеркивалось, что единственным основанием 
для обладания заморскими землями служит факт основания там 
поселений и совершения открытий, зафиксированный в географи¬ 
ческих названиях: «Испанцы не имеют никакого права владеть им 
[Новым Светом. — Ю. А.], за исключением того, что они основали 
там несколько поселений и дали названия рекам и мысам». 138 

И англичане, и французы всеми правдами и неправдами прежде 
всего стремились доказать, что именно им принадлежит приоритет 
в открытии восточного побережья Северной Америки. В многочис¬ 
ленных работах о путешествиях и исследованиях, выходивших по 
обе стороны Ла-Манша, реальные факты нередко переплетались с 
вымыслом, который, в свою очередь, с одной стороны, был связан 
с многочисленными легендами, окружавшими всю эпоху Великих 
географических открытий, а с другой — с явным политическим «за¬ 
казом». В Англии это было характерно не только для авторов много¬ 
численных памфлетов на заморские темы, активно выпускавшихся 
с конца XVI в., но и для таких авторитетных специалистов, как Хэк- 
луйт, Ди и Пёрчес. В своих произведениях они не только пропаган¬ 
дировали реальные достижения английских мореплавателей (Дж. и 
С. Каботов, Дж. Рута, Р. Хора, М. Фробишера и др.), но и извлекли 
на свет Божий фантастическое средневековое предание об уэльском 
принце Мадоке, якобы совершавшем плавания в какую-то страну на 
запад еще в XII в. 139 В то же время английские историки и географы 
стремились по возможности умолчать о путешествиях, совершенных 
представителями других держав. Признавая приоритет французов 
в открытии залива и реки Св. Лаврентия, они часто не упоминали 
об экспедиции Веррацано, первой посетившей Атлантическое побере¬ 
жье нынешних США. 140 Так, капитан Эдвард Хейс, автор памфлета, 
увидевшего свет в начале 1600-х годов, убеждал своих соотечествен¬ 
ников в том, что «французы лишь снова посетили те места, которые 
раньше были открыты английской нацией, узурпировав наши пра¬ 
ва и дав имена странам, рекам, бухтам, мысам и утесам, как будто 


138 См.: Сатсіеп Ор. сіі. Р. 309. 

139 См., напр.: Бг. ЛоЬп Бее Ьізіз Еп§1ізЬ Сіаітз іп Могііі Атегіса, 1578 // Еп§1ізЬ 
Соіопігаііоп оі ІЧогіЬ Атегіса / Есі. Ьу Ь. В.\Угі§М аті Е. \У. Ео\ѵ1ег. Ие\ѵ Уогк, 
1968. Р. 15-16; Накіиуі К. ТЪе Ргіпсіраі Каѵі§а1іопз, Ѵоуа§ез апсі ТгаШчиез о Г 
Еп^ІізЬ Хаііоп: Іп 12 ѵоіз / Есі. Ьу \У. Ка1іе§1і. Ѵоі. III. С1аз§о\ѵ, 1903. Р. 217. 

140 См., напр.: Еп§1ізЬ Нізіогісаі Босшпепіз: Іп 12 ѵоіз / Сеп. есЫог Б. С. Бои§1аз. 
Ѵоі. IX: Атегісап Соіопіаі Боситепіз Іо 1776 / Есі. Ьу М. Лепзеп. Хеѵѵ Уогк, 1969. 
Р. 23. 
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они первыми нашли их». 141 В адресованном Ф. Сидни предисловии 
к своему трактату «Различные путешествия...» Р. Хэклуйт младший 
прямо писал, что «не нужно откладывать время овладения этими 
странами [Америкой. — Ю. А.], тем более, что они по праву принад¬ 
лежат нам [англичанам. — Ю. А.]». 142 

В свою очередь, французские авторы также стремились дока¬ 
зать, что честь открытия Североамериканского континента (и осо¬ 
бенно его северной части, включая Ньюфаундленд и прилегающую 
к нему Большую банку) принадлежит их соотечественникам. При 
этом они также часто смешивали достоверные факты и сомнитель¬ 
ные предположения. Первый хронист Новой Франции М. Лекабро в 
своей очень обстоятельной и в целом объективной работе, впервые 
увидевшей свет в 1609 г., утверждал, что «название Ньюфаундленд 
не ново, поскольку, по воспоминаниям многих людей, жители Сен- 
Мало, Ля-Рошели, Гавра, Онфлёра и других приморских городов в 
течение вот уже нескольких веков совершали путешествия в этот 
район для ловли трески». 143 П. Бержерон в 1630 г. так говорил об 
Атлантическом побережье Североамериканского континента: «Нор- 
мандцы и бретонцы первыми нашли эти земли, и с самых давних 
пор они торговали с дикарями». 144 В выпущенной в середине XVII в. 
книге Э. де Клейрака утверждалось, что острова Ньюфаундленд и 
Кейп-Бретон были открыты гасконцами еще за сто лет до плавания 
Колумба, т. е. где-то в конце XIV в. 145 

Со временем эти и подобные им аргументы стали использовать¬ 
ся представителями английских и французских властей в полемике 
о правах на те или иные районы Североамериканского континента. 
Так, в 1686 г. губернатор колонии Нью-Йорк Томас Донган в письме 
к наместнику Новой Франции маркизу Денонвилю безапелляционно 
заявил, что, «прежде чем король — Ваш Государь — стал претендо¬ 
вать на Канаду, все индейцы вплоть до Южного моря находились 
под английским господством». 146 В петиции, направленной руковод¬ 
ством Компании Гудзонова залива английским представителям в ко¬ 
миссии уполномоченных, собравшихся после окончания Войны Аугс¬ 
бургской лиги для урегулирования территориальных споров между 
двумя державами в Северной Америке, говорилось: «Мы апеллиру- 

ы1 Наіез Е. А Каггаііѵе о і 1Ье ЕхрегіШоп оГ 8іг НешрЬгу СуІЪегІ. Ьопгіоп, [з. а 1 
Р. 4. 

142 Накіиуі К. Біѵегз Ѵоуа§ез... // ТЪе Огі§іпа1 \УгШп§з ап<4 Соггезропсіепсе оі 
Т\ѵо КісЬагсі Накіиуіз. Ѵоі. I. Р. 175. 

143 ЬезсагЪоі М. Нізіоіге сіе Іа Моиѵеііе Ргапсе. Рагіз, 1609. Р. 209. 

144 Вегдегоп Р. Нізіоіге сіе Іа паѵі^аііоп. Рагіз, 1630. Р. 117. 

145 Сіеігас Е., сіе. ІІз еі соизіитез сіе Іа Мег. Вогсіеаих, 1647. Р. 151. 

146 Соѵегпог Эоп^ап Іо М. сіе Бепопѵіііе, 26іЬ Лиіу 1686 // Боситепіз Кеіаііѵе Іо 
іЬе Соіопіаі Нізіогу оі іЬе 8іа1е оі Ке\ѵ Уогк. Ѵоі. III. Р. 460-461. 
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ем ко всем подлинным старинным и современным картам и ко всем 
историческим сочинениям и книгам по космографии. Если это было 
бы необходимо, мы могли бы пойти дальше и показать, что британ¬ 
цы за много столетий до союза Англии и Уэльса [курсив мой. — 
Ю. А.] совершали путешествия в эти северные страны [речь идет о 
побережье Гудзонова залива. — Ю. А.]». 147 В то же время французы 
по ходу заседаний той же комиссии уполномоченных заявили, что 
еще в 1504 г. (!) племена Лиги ирокезов якобы признали себя их 
поданными. 148 

Мы видели, что, критикуя аргументы, выдвигавшиеся Мадридом 
и Лиссабоном, англичане и французы на официальном уровне посто¬ 
янно подчеркивали, что они ни в коем случае не собираются посягать 
на те территории за пределами Европы, которые активно эксплуа¬ 
тировались испанцами и португальцами и/или находились под их 
непосредственным контролем (т. е. где существовали их поселения, 
фактории, форты, миссии или где местное население в той или иной 
форме признавало их власть). Иначе говоря, с одной стороны, по обе 
стороны Ла-Манша признавалась идея о том, что только «реальное 
владение» может дать европейской державе право на заморские зем¬ 
ли. С другой стороны, англичане (а в несколько меньшей степени и 
французы) зачастую обосновывали свои собственные притязания на 
Североамериканский континент всего лишь «простыми» открытия¬ 
ми и символическими актами вступления во владение (имевшими ме¬ 
сто в ходе экспедиций Дж. Кабота, Фробишера, Гилберта, Амадаса и 
Барлоу), за которыми не последовало никаких «реальных» действий. 
Французский историк Э. Лабулэ раздраженно отмечал, что Англия, 
пользуясь принципом «реального владения» в своих столкновениях 
с Испанией, «никогда не признавала его во всех своих столкновениях 

„ „14а 

с Францией на американской почве». 

Поскольку в течение полутора веков существование в Северной 
Америке владений Лондона и Парижа было фактом, с которым, 
несмотря на все доказательства и хартии, приходилось считаться, 
большое значение имел вопрос о территориях, занимаемых англий¬ 
скими и французскими колониями, и границах между ними. В даль¬ 
нейшем мы подробно рассмотрим переговоры и дискуссии по этому 
поводу, а пока отметим, что обе стороны всегда стремились дока¬ 
зать, что они «реально» занимают и контролируют как можно боль- 


147 НисІ 80 п Вау Сошрапу іо Иіе Ьогсіз Соттіззіопегз. «Іипе 5, 1699 // Саіепсіаг 
оі 8іаіе Рарегз. Соіопіаі 8егіез. Ѵоі. XVII: Атегіса апсі ѴѴезі Іпсііез, 1699, Аізо 
Асігіепгіа, 1621-1698. Ьопсіоп, 1908. Р. 271-273. N 0 494. 

148 См.: 8оѵегеі§піу оі іііе Кіп§ оі Ргапсе оѵег іЬе Ігочиоіз (1698) // ЭоситеЫз 
Кеіаііѵе іо іііе Соіопіаі Нізіогу оі іЬе 8іаіе оі Иелѵ Уогк. Ѵоі. IX. Р. 689. 

149 Лабулэ Э. История Соединенных Штатов: В 3 т. Т. I. СПб., 1870. С. 55. 
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шую территорию и преуменьшить размеры владений соперника. Так, 
английский автор XVIII в., стремясь преуменьшить сферу влияния 
французов в Северной Америке, писал: «Разве мы найдем Новую 
Францию и Луизиану вне пределов досягаемости больших пушек 
фортов на реке Св. Лаврентия и Миссисипи?». 150 В свою очередь, 
во французском справочнике для моряков, изданном во второй по¬ 
ловине XVII в., говорилось: «... под именем Канада мы [французы. — 
Ю. А.] понимаем Новую Бретань, Сагене, собственно Канаду, Ака¬ 
дию, Страну Гуронов, Страну Ирокезов, Новую Шотландию, Новую 
Англию, Новые Нидерланды». 151 

Важным средством пропаганды истинных и мнимых достижений 
той или иной державы на колониальном поприще и одновременно 
наглядным свидетельством ее притязаний служили географические 
карты (рис. 4), которые порой изображали не реальную ситуацию 
(хотя бы в том виде, в котором это можно было сделать с учетом гео¬ 
графических знаний того времени), а такую картину, какую хотели 
увидеть их авторы. Конечно, многие картографы искренне стреми¬ 
лись к объективности, однако в данном случае нас интересуют не 
они, а как раз их более пристрастные и/или политически ангажиро¬ 
ванные коллеги. 

Чаще всего авторы карт манипулировали с названиями, имею¬ 
щими не только географический, но и явный политический смысл — 
«Вирджиния», «Новая Шотландия», «Новая Франция», «Канада» 
и т. п. Так, на некоторых английских и голландских картах XVII — 
начала XVIII в. названия «Канада» и/или «Новая Франция» по¬ 
мещались только на правом берегу реки Св. Лаврентия, тогда как 
«английские» названия покрывали всю остальную часть континента. 
Такую картину можно увидеть на картах С. Пёрчеса (1625), Р. Дадли 
(1646), Дж. Ли (1685), X. Молла (1715) (см. карту З). 152 Название 
«Вирджиния» зачастую (особенно в первой половине XVII в.) рас¬ 
пространялось на всю Северную Америку к северу от Флориды 
(карты Де Лаэ (1625), Меркатора (1633), Блаэ (1640)). 153 

Другое «говорящее» название «Новая Британия», изначально от¬ 
носившееся к северной оконечности Лабрадора, на некоторых кар¬ 
тах стало перемещаться к югу, охватывая весь полуостров (иногда 

150 Заітоп Т. Мосіегп Нізіогу ог 1Ье Ргезепі 8іаІе о! АП Хаііопз. Ѵоі. XXXI: Веіп§ 
іЪе ГошТЬ Ѵоіите оі Атегіса. Ьопбоп, 1738. Р. 557. 

151 Баззіе. Безсгірііоп §ёпёга1е без созіез бе ГАтёгічие. Коиеп, 1677. Р. 250. 

152 Карту Пёрчеса см.: Аззосіаііоп оі Сапабіап Мар ЬіЬгагіез — Аззосіаііоп без 
СагіЬоІёчиез Сапабіеппез. Сапаба Нізіогісаі Марз — Сапаба сагіез Ьізіогічиез. Оі- 
іа\ѵа, 1980. Расзітііе N 0 11; карты Дадли, Ли и Молла см.: ТЬе Иелѵ \Ѵог1б // 
Наг§геи. Каге Воокз апб Мапизсгірі ЬіЬгагу. Наге Мар СоПесііоп // ШПл ЬМр:// 
\ѵ\ѵ\ѵ.1іЬз.и§а.еби/багсЫѵе/Ьаг§геи/шарз 

153 См.: ТЬе Хе\ѵ \Ѵог1б... 
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Карта 3. Северная Америка, карта Хермана Молла (1715) 
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Рис. 4 • Деталь карты XVI в. 

* с изображением Северной Америки. 

На карте видна надпись «Море Франции» —Мег сіе Ргапсе 
(север находится внизу) 



Карта 4 • Северная Америка, карта Хондиуса (1640) 
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вплоть до залива Св. Лаврентия). Это хорошо видно при сравнении в 
целом очень достоверной и объективной (для своего времени) карты 
Хондиуса (1640; см. карту 4), а также карт Шагена (1671), Сенекса 
(1710) и др. 154 

Авторы французских и «профранцузских» карт, наоборот, стре¬ 
мились максимально сократить размеры английских владений и со¬ 
ответственно расширить пределы территорий, считающихся, пусть 
и на бумаге, владениями Парижа. Хотя вплоть до 1670-1680-х го¬ 
дов французы имели весьма смутное представление о том, что имен¬ 
но находится за Великими озерами, на картах Н. Сансона (1650), 
П. Дю Валя (1653), Ф. Дю Крё (1660), Висхера (1680) практиче¬ 
ски все внутреннее пространство Североамериканского континента 
включалось в состав владений Парижа, тогда как «Вирджинии» от¬ 
водилась узкая прибрежная полоса (особенно у Висхера). 155 Такая 
картина стала еще более распространенной после того, как французы 
на практике начали освоение долины Миссисипи. И хотя на рубеже 
ХѴІІ-ХѴПІ вв. французские поселения долины реки Св. Лаврентия 
и форты в Луизиане были практически никак не связаны друг с 
другом и между ними простирались колоссальные массивы неосво¬ 
енной территории, на картах Г. Делиля (1703), Л. Аннепена (1704), 
Сансона (1705) и даже на упоминавшейся нами английской карте 
Сенекса (1710) «Канада»/«Новая Франция»/«Луизиана» граничат 
с Флоридой и Новой Мексикой. 156 

Следует также учитывать, что на всем протяжении XVII в. и 
в Европе и в самих колониях имелись весьма смутные представле¬ 
ния о реальной протяженности североамериканского континента, его 
истинных очертаниях и географии его внутренних районов. Изве¬ 
стия о новых открытиях распространялись медленно (а иногда не 
распространялись вообще), в результате чего многие ложные пред¬ 
ставления продолжали спокойно существовать даже после того, как 
они были опровергнуты на практике. Так, европейские географы и 
картографы долгое время были убеждены, что массив суши, распо¬ 
ложенный между Флоридой и Калифорнией (существование которо¬ 
го было доказано еще испанскими экспедициями середины XVI в.), 
резко сужается где-то под 40° СШ, после чего Северная Америка 
представляет собой лишь неширокий перешеек, омываемый с запа¬ 
да «Южным морем» (или «Морем Веррацано»), являющимся зали- 


154 См.: ІЬіё. 

155 Карту Сансона см.: \ѴНеаі С. I. Марріп§ іЬе Тгапз-Міззіззіррі \Уезі: Іп 3 ѵоіз. 
Ѵоі. I: ТЬе ЗрапізЬ Епігасіа іо ІЬе Ьоиізіапа РигсЬазе, 1540-1804. 8ап Егапсізсо, 
1957. Р. 26-27; карты Дю Валя и Дю Крё см.: Сапасіа Нізіогісаі Марз — Сапасіа 
сагіез Ьізіогщиез. Расзітііе N 0 19, 29; карту Висхера см.: ТЬе Ие\ѵ \ѴогИ... 
156 См.: ТЬе Ие\ѵ ѴѴогЫ... 
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вом Тихого океана. 157 Открытие французами системы Великих озер 
и территорий, расположенных к югу и западу от них (в том числе 
открытие Миссисипи и ее крупнейших притоков) свидетельствовало 
о том, что североамериканский континент в умеренных широтах не 
столь узок, как предполагалось. Однако в Англии результаты пу¬ 
тешествий Долье де Кассона, Галина, Сен-Люссона, Перро, Жолье, 
Маркетта, Ла Саля и др. поначалу остались незамеченными. Уже 
упоминавшийся нами Уильям Блэтуэйт (фактический руководитель 
секретариата «Лордов торговли» в 1675-1696 гг. и член Совета по 
торговле и колониям в 1696-1700 гг.) пользовался картой Северной 
Америки из выпущенного в 1650 г. памфлета Э. Уильямса «Торже¬ 
ствующая Богородица, или Полностью и истинно оцененная Вир¬ 
джиния», где Тихий океан был показан сразу за Аппалачами. 158 

Безусловно, некоторые современники отдавали себе отчет в том, 
что действительность отличается от положений колониальных хар¬ 
тий и что надпись на географической карте вовсе не обеспечивает 
контроля над той или иной территорией. Так, еще капитан Джон 
Смит в своем «Описании Вирджинии» отмечал, что «Вирджиния — 
это страна в Америке, которая находится между 34° и 44° СШ. Ее 
границей на востоке является Великий Океан. На юге лежит Флори¬ 
да, на севере — Новая Франция. Что касается запада — там пределы 
неизвестны». Далее он уточнял, что «та часть, в которой посели¬ 
лись англичане <...> находится на 37, 38 и 39°». 159 Еще более на¬ 
глядным примером может служить процитированное выше замеча¬ 
ние Э. Джонсона, констатировавшего, что соседями жителей Новой 
Англии являются французы, голландцы и шведы, но при этом отка¬ 
зывавшегося признавать за ними какие-либо права на занимаемые 
ими земли. 


* * * 

Неверные представления об истинных размерах и очертаниях Се¬ 
вероамериканского континента; притязания на территории огромной 
протяженности, на которые еще не ступала нога европейца; споры 
о том, кто первым посетил Новый Свет (или какую-то его часть) и 
достаточно ли этого для того, чтобы владеть им; принцип реального 
владения и Доктрина двух сфер — все это накладывало отпечаток 
на представления современников о той ситуации, которая имела ме- 

157 См., напр.: Еізке 3. О И Ѵіг^іпіа апсі Нег Кеі§ЬЬоигз: Іп 2 ѵоіз. Ѵоі. 1. Ьопсіоп, 
1897. Р. 60-61. 

158 Атегіса іп Еигореап Сопзсіоизпезз, 1493-1750 / Есі. Ьу К. О. Киррегтап. 
СЬареІ НІИ; Ьопсіоп, 1995. Р. 11. 

159 Везсгір1іоп оі Ѵіг§іпіа апсі Ргосеесііп§з оі іЬе Соіопу Ьу Саріаіп ЛоЬп ЗтіНі, 
1612 // Каггаііѵез оі Еагіу Ѵіг§іпіа, 1606-1625 / Есі. Ьу Ь. С. Туіог. Ие\ѵ Уогк, 
1959 (гергіпі). Р. 80. 
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сто в Северной Америке и вокруг нее. Все эти элементы (к которым 
следует прибавить внутренние установления метрополий) не образо¬ 
вывали четкой системы, но представляли сложный и пестрый кон¬ 
гломерат, состоящий из различных «пластов», отдельные из которых 
выдвигались на первый план в какой-либо конкретной ситуации. При 
этом представители различных европейских стран далеко не всегда 
понимали и принимали взгляды и поведение друг друга. В рассмат¬ 
риваемую нами эпоху различия между самими жителями Старого 
Света, проявлявшиеся в том числе в их подходах к тем или иным 
проблемам, были еще очень сильны. Как отметила П. Сид, «каждая 
страна приносила в Новый Свет <...> свои собственные политиче¬ 
ские идеи, политическую практику и т. п.», при этом то, что было 
очевидно для одних, далеко не всегда было понятным и приемле¬ 
мым для других. 160 

Совершая первые шаги на колониальном поприще, борясь с моно¬ 
полистскими устремлениями пиренейских держав в сфере заморской 
экспансии, англичане и французы выработали свой собственный под¬ 
ход к вопросу о международно-правовом статусе земель, располо¬ 
женных за пределами Европы. Безусловно, в процессе своего фор¬ 
мирования этот подход испытал определенное влияние испанских и 
португальских установлений. Точно так же, как и пиренейцы, англи¬ 
чане и французы считали, что индейцы не имеют никаких законных 
прав (по крайней мере политических) на земли Нового Света; и Лон¬ 
дон и Париж стремились «закрыть» свои колониальные владения 
для представителей других держав; по обе стороны Ла-Манша вы¬ 
двигались притязания, носившие ярко выраженный спекулятивный 
характер. 

Однако самым важным было то, что в английском и во фран¬ 
цузском правосознании начала XVII в. заморские земли занимали 
особое положение. С одной стороны, на них не распространялись 
установления, действовавшие в Европе, с другой — события, проис¬ 
ходившие «за линией», рассматривались отдельно от межгосудар¬ 
ственных отношений. В то же время каких-либо обоюдно признан¬ 
ных норм (наподобие папских булл или Тордесильясского договора) 
или «правил игры» для Нового Света у англичан и французов в то 
время еще не было. Их выработка происходила по мере развития экс¬ 
пансии двух держав и нарастания межколониального соперничества, 
которое в значительной степени и стимулировало этот процесс. 


160 8еесІ Р. Сегетопіез оі Роззеззіоп іп Ешгоре’з Сопчиезі оГ іЬе Не\ѵ \УогМ, 1492- 
1640. СатЪгИ§е, 1995. Р. 3, 10. 
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Раздел II 

Колониальные конфликты, споры, 
контакты: англо-французские отношения 
в Северной Америке 
в первой половине XVII в. 


Глава 1. ПЕРВЫЕ СТОЛКНОВЕНИЯ 
И ИХ МЕЖДУНАРОДНЫЙ РЕЗОНАНС 

Англо-французские отношения и 
Северная Америка в конце XVI — начале XVII в. 
Рейды Арголла (1613 г.) 

На протяжении большей части XVI в., совершая свои первые роб¬ 
кие и не всегда верные и удачные шаги на колониальном поприще, 
Англия и Франция не рассматривали друг друга как конкурентов 
в сфере заморской экспансии. Определенная взаимная насторожен¬ 
ность стала проявляться только в последние десятилетия XVI в. в 
связи с активизацией английской, а в определенной степени и фран¬ 
цузской колониальной экспансии в Северной Америке. 

Первоначально это сводилось лишь к словам. Так, Р. Хэклуйт 
младший в предисловии к опубликованному им в 1580 г. тексту до¬ 
несения Ж. Картье о его втором путешествии к Канаду заявлял, что 
англичане должны увидеть в рассказе французского путешественни¬ 
ка не только «то, что побудит [их] <...> установить торговые сноше¬ 
ния с тамошними жителями, но также основать колонию в каком- 
либо удобном месте и таким образом овладеть этой страной». 1 В 
знаменитом «Рассуждении о колонизации Запада» Хэклуйт, не на¬ 
зывая прямо возможных противников англичан, подчеркивал необ- 

1 БесІісаІіоп о! Еіогіо’з «Сагііег» // ТЬе Огі§іпа1 \Ѵгіііп§5 апсі Соггезропйепсе оі 
Т\ѵо КлсЬагй Накіиуіз: Іп 3 Ѵоіз / Ей. Ьу Е. Тауіог. Ѵоі. I. Ьопсіоп, 1935. Р. 164-165. 
(Эос. N 0 29). 
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ходимость всемерно усиливать обороноспособность поселений, кото¬ 
рые, по его мнению, должны были быть основаны в Новом Свете: 
«Имея укрепления там <...> мы [англичане. — Ю. А.] сможем пре¬ 
пятствовать проникновению туда подданных других государей». 2 

Когда в начале 1580-х годов французы организовали несколь¬ 
ко разведывательных плаваний к берегам Атлантического региона 
Канады, планируя основать там поселение (экспедиции Этьена Бел- 
ленже), Хэклуйт расценил это как угрозу английским интересам. 
В октябре 1583 г. он находился во Франции (в составе английского 
посольства) и активно занимался сбором всевозможной информации 
о путешествиях и открытиях французов. Он лично встречался с Бел- 
ленже, который, не подозревая Хэклуйта в каких-либо враждебных 
намерениях, рассказал ему о своих плаваниях, показал составлен¬ 
ную им карту и даже выразил готовность в случае необходимости 
провести англичан своим маршрутом. 3 Однако Хэклуйт смотрел на 
дело иначе. В 1584 г. он писал, что его соотечественникам жизнен¬ 
но необходимо опередить французов и закрепить за Англией хотя 
бы остров Кейп-Бретон. «Если мы не будем укрепляться на Кейп- 
Бретоне», писал этот неутомимый пропагандист колониальной экс¬ 
пансии, «французы, нормандцы, бретонцы и голландцы или другие 
народы не только отрежут нас от великого залива Святого Лаврен¬ 
тия, где они уже опередили нас, но лишат нас и Ньюфаундленда, 
который мы открыли». 4 

Хэклуйт верно подметил, что в последние десятилетия XVI в. 
район залива Св. Лаврентия уже достаточно активно посещался 
французскими рыбаками и торговцами, и англичанам было слож¬ 
но конкурировать с ними. Между подданными двух держав время 
от времени случались стычки, порой и те и другие не брезговали 
откровенным пиратством, однако до каких-либо крупных конфлик¬ 
тов, отражавшихся на межгосударственных отношениях Англии и 
Франции дело не доходило. 

Вплоть до самого конца XVI в. единственной акцией англичан, 
имевшей более или менее четко выраженную антифранцузскую на¬ 
правленность, была экспедиция Чарлза Лэя (1597). Этот практи¬ 
чески забытый и, как представляется, недооцененный эпизод ран¬ 
ней американской истории представляет большой интерес по ряду 
причин (кстати, это была первая серьезная попытка организовать 
переселение группы религиозных сектантов, так называемых брау- 
нистов, из Англии в Северную Америку). Однако нам прежде всего 

2 Ііізсоигзе оі іЬе \Уез1егп Р1ап1іп§ // ІЬісі. Ѵоі. I. Р. 274 (Рос. N 0 46). 

3 См.: Ве11еп§ег Еііеппе // Оісііопагу оГ Сапасііап Віо§гарЬу: Іп 3 ѵоіз. Ѵоі. I: 
1000-1700. Тогопіо; (ЗиёЪес, 1966. Р. 87-88. 

4 Цит. по: СатрЬеІІ С. С. Нізіогу оі ІЧоѵа Зсоііа. Тогопіо, 1948. Р. 7. 
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следует отметить, что одной из задач Лэя было противодействие раз¬ 
витию французского (точнее, бретонского, нормандского и гаскон- 
ского) рыболовного, китобойного и звероловного промысла в заливе 
Св. Лаврентия. 

Лэй принял решение основать поселение на островах Мадлен — 
небольшом архипелаге в южной части залива Св. Лаврентия. В июне 
1597 г. его корабли вошли в бухту Баск-Харбор, но там уже нахо¬ 
дилось несколько промысловых судов из бретонских и гасконских 
портов. Рыбаки отнеслись к англичанам вполне лояльно, однако те 
повели себя вызывающе и даже попытались захватить одно из гас¬ 
конских судов, заподозрив, что оно могло быть не из французской, 
а из испанской части Гаскони/Страны басков. За гасконцев вступи¬ 
лись другие рыбаки; произошла перестрелка, после чего Лэй согла¬ 
сился вступить в переговоры с капитанами. Однако в итоге из-за на¬ 
двигавшегося шторма, англичане предпочли ретироваться. В другой 
бухте, где Лэй попытался бросить якорь, ему также повстречались 
французы. Еще одна попытка обосноваться на северном берегу за¬ 
лива Св. Лаврентия также закончилась неудачей. После этого Лэй 
повернул назад. На обратном пути у побережья Ньюфаундленда ан¬ 
гличане совершили несколько нападений на французских и испан¬ 
ских рыбаков. В частности Лэй захватил большое рыболовное судно 
с острова Бель-Иль, мотивируя свои действия тем, что этот остров 
принадлежал сторонникам Лиги, а значит союзникам испанцев и 
врагам англичан. 

Вскоре после возвращения в Англию Лэй представил Тайному 
совету записку («Краткую платформу»), где выражал готовность 
повторить свой рейс в следующем году с тем, чтобы основать по¬ 
селение на островах Мадлен и «навсегда лишить французов этих 
островов». 5 Однако правительство не проявило никакого интереса к 
его проектам. Залив Св. Лаврентия его не привлекал. Каких-либо 
последствий и тем более международного резонанса события 1597 г. 
не имели. 

В течение ряда лет англичане и французы в Северной Америке 
практически не соприкасались. Сферы их активности находились на 
достаточно большом расстоянии друг от друга. Однако в начале 10-х 
годов XVII в. ситуация изменилась. 

В 1613 г. по инициативе Антуанетты де Понс, маркизы де 
Гершевиль — вдовы парижского губернатора герцога Лярошфуко- 
Льянкура была предпринята попытка основать колонию и мисси¬ 
онерскую станцию в Акадии (французы так называли территории 


5 Цит. по: (Эиіпп В. В. Ьеі§Ь СЬагІез // Вісііопагу оі Сапайіап Віо^гарЬу. Ѵоі. I. 
Р. 451. 


123 



нынешних Атлантических провинций Канады: Новой Шотландии, 
Нью-Брансуика, Острова принца Эдуарда и прилегающую к ним 
северо-восточную часть штата Мэн). Эту часть французских владе¬ 
ний, а также все остальные земли Новой Франции, расположенные к 
югу от реки Святого Лаврентия, молодая, энергичная, влиятельная 
и вместе с тем глубоко религиозная вдова получила от сьёра де Мона, 
владевшего ими на основании патента 1603 г. 6 Снаряженная марки¬ 
зой де Гершевиль экспедиция, которую возглавил сьёр де Ля Соссэ, 
в июне того же года прибыла к острову Маунт-Дезерт (штат Мэн), 
где было решено заложить поселение Сен-Совёр. Французы высади¬ 
лись на берег, разбили лагерь и даже начали распашку земли, как 
вдруг на горизонте неожиданно появился корабль под английским 
флагом. 

Это был «Трежерер» — 14-пушечный корабль, принадлежавший 
капитану Семюэлу Арголлу, одному из участников Вирджинской 
компании, а в будущем помощнику губернатора (сіериіу-^оѵегпог) 
этой колонии, незадолго до этого уже прославившемуся благодаря 
похищению легендарной Покахонтас. С начала лета Арголл крей¬ 
сировал у побережья Мэна, очевидно рассчитывая ограбить какое- 
нибудь французское или испанское судно. Дж. Бэнкрофт пишет, что 
в Джеймстауне официально объявили, что «Трежерер» отправля¬ 
ется за треской, 7 однако это явно было сказано для отвода глаз. 
Медленно продвигаясь вдоль побережья Мэна, Арголл на одном ост¬ 
ровке в устье Кеннебека встретил индейцев, которые знаками сооб¬ 
щили ему, что неподалеку находится какой-то европейский корабль. 
По часто повторявшемуся слову «норман» Арголл понял, что ко¬ 
рабль французский. Утром 2 июля 1613 г. «Трежерер» подошел к 
Маунт-Дезерту, и вскоре англичане увидели четыре белые палатки 
и небольшое судно, стоявшее на якоре в бухте. Арголл немедленно 
отдал приказ готовиться к бою. 

На берегу появление англичан вызвало смятение. Несколько че¬ 
ловек поспешили на «Жонас» (так назывался французский ко¬ 
рабль), но они не успели поднять якорь. Пользуясь попутным вет¬ 
ром, «Трежерер» надвигался прямо на них. В ответ на крики и сиг¬ 
налы французов англичане открыли огонь из пушек и мушкетов. 
Французы не стреляли, так как на их корабле не было канонира. 
По свидетельству очевидца событий французского миссионера отца 
Пьера Бьяра, находившийся на «Жонасе» иезуит брат дю Тэ попы- 


6 О передаче части земель Новой Франции маркизе см. подробнее: Зопез Е. 
Оепііетеи апсі Лезиііз: (^иезіз Гог Сіогу апб Асіѵепіиге іп іЬе Еагіу Эауз оГ Ке\ѵ 
Ічапсе. Тогопіо; ВиЯаІо; Ьопсіоп, 1986. 

7 В апсго/і С. Нізіогу оГ іЬе Цпііесі 8іаіез оГ Ашегіса Ггош ІЬе Візсоѵегу оГ Иіе 
Сопііпепі: Іп б ѵоіз. Ѵоі. I. Ке\ѵ Уогк, 1882. Р. 105-106. 
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тался выстрелить из носового орудия, но промахнулся. После этого 
«Трежерер» подошел к «Жонасу» вплотную и взял его на абордаж, 
несмотря на отчаянное сопротивление находившихся там французов 
(трое из них были убиты ). 8 После этого оставшиеся на берегу сда¬ 
лись без сопротивления, полагая, что произошло какое-то недоразу¬ 
мение . 9 Сразу же подчеркнем, что Англия и Франция в тот момент 
находились в мире. 

Захватив французский корабль, Арголл первым делом проник в 
адмиральскую каюту и вытащил из находившегося там сундучка с 
бумагами королевский патент и другие правоустанавливающие до¬ 
кументы колонии, оставив все остальное нетронутым. После этого 
он, как пишет Бьяр, «с отменной учтивостью», заявил Ля Соссэ, 
что земли, на которые высадились его люди, на самом деле принад¬ 
лежат англичанам, и поинтересовался, по какому праву французы 
появились здесь. Ля Соссэ возразил, что эти территории являются 
владением Франции, а он сам имеет необходимые полномочия своего 
монарха. Английский капитан попросил показать эти документы. С 
«Жонаса» был доставлен сундучок Ля Соссэ, но никакого патента 
там, естественно, не оказалось. Арголл, резко сменив тональность, 
закричал: «Итак, вы нас дурачили! Вы говорили, что имеете патент 
от своего короля и не можете это подтвердить. Вы — разбойники и 
пираты! Вы — заслуживаете смерти !». 10 

Англичане в буквальном смысле этого слова обобрали своих 
пленников до нитки, отняв у них не только все имущество, но и часть 
одежды. Правда, в итоге Арголл, очевидно, поняв или почувствовав, 
что зашел слишком далеко, сменил гнев на милость и отпустил поло¬ 
вину французов. Однако другую половину он взял с собой в Джейм¬ 
стаун, где их жизнь снова оказалась висящей на волоске. Губернатор 
Вирджинии сэр Томас Дэйл не на шутку встревожился из-за появ¬ 
ления французов на североамериканском побережье и заявил, что 
все захваченные Арголлом «пираты» должны быть повешены. Та¬ 
кой поворот событий оказался неожиданным для самого Арголла. 
Он попытался умерить гнев губернатора, объясняя, что дал сло¬ 
во сохранить жизнь всем своим пленникам, но Дэйл был непре¬ 
клонен. В этой ситуации Арголл проявил великодушие и извлек на 
свет божий патент и письмо французского короля, правда, приврав 


8 См. отчет Бьяра: ТЪе Лезиіі Кеіаііопз апсі АПіесі Боситепіз: Іп 73 ѵоіз // ЕД. 
Ьу Я.С.ТЬѵаіІез. Ѵоі. III. СІеѵеІапД (ОЬіо), 1896-1901. Р. 279-283. 

9 См. официальный отчет о захвате корабля: Яаррогі Де СЬагІез Еіеигу, гпаііге 
Ди Лопаз, зиг Іа ргізе Де зоп паѵіге раг Аг§а11 // Моиѵеаих Боситепіз зиг СЬатрІаіп 
еі зоп ёроцие. Ѵоі. I: 1560-1622 / Яес. еі риЫіёз раг К. Ье Віапі еі К. ВаиДгу. 
Оііалѵа, 1967. Р. 152-153. 

10 ТЪе Лезиіі Кеіаііопз апД АШеД Ооситепіз. Ѵоі. IV. Р. 9-11. 
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при этом, что его пленники якобы сами не знали об их существо¬ 
вании. 11 

Вскоре после этого Дэйл собрал совет, который постановил, что, 
поскольку на основании королевских хартий англичане имеют пра¬ 
во на все территории Северной Америке, расположенные к югу от 
46° 30' СШ, оттуда следует изгнать всех чужестранцев. Эта задача 
была поручена Арголлу, все предыдущие действия которого получи¬ 
ли единодушное одобрение вирджинской администрации, несмотря 
на то что район, где он действовал и собирался действовать дальше, 
находился вне юрисдикции Джеймстауна. 

Осенью 1613 г. с двумя кораблями Арголл снова подошел к ост¬ 
рову Маунт-Дезерт, где его люди снесли крест, поставленный фран¬ 
цузами, и на его месте водрузили свой собственный. Затем англичане 
остановились у острова Сент-Круа (место первого французского по¬ 
селения в Акадии в 1604-1605 гг.). Поскольку поживиться там бы¬ 
ло нечем, англичане ограничились тем, что разрушили, как могли, 
строения, возведенные его основателями де Моном и Шампленом, и 
отправились дальше. 12 

1 ноября 1613 г. их корабли вошли в гавань Пор-Руайяля. В форте 
никого не было: возглавлявший в тот момент колонию Жан де Бьен- 
кур (сын феодального собственника Пор-Руайяля Жана де Путрен- 
кура) с несколькими спутниками отправился к индейцам, а осталь¬ 
ные колонисты ушли работать на поля, расположенные за фортом 
на берегах небольшой речки Экий. Не встретив никакого сопротив¬ 
ления, англичане высадились на берег, проникли в поселение, забра¬ 
ли там все, что представляло хоть какую-нибудь ценность, включая 
дверные петли и засовы, после чего подожгли его. Они скололи со 
стоящего рядом с фортом большого камня выбитый на нем фран¬ 
цузский герб и имена основателей колонии. После этого люди Ар- 
голла на лодках поднялись до того места, где французы собирали 
урожай. При виде англичан безоружные колонисты разбежались и 
спрятались в окрестных холмах. Захватчики уничтожили их посевы 
и перестреляли весь скот. Когда через несколько дней в форт вер¬ 
нулся Бьенкур, англичане уже собирались покидать Пор-Руайяль. 
Бьенкур попытался организовать сопротивление и устроить Аргол¬ 
лу засаду, однако тот действовал крайне осторожно. Через парла¬ 
ментера Бьенкур и Арголл договорились о встрече один на один, 
которая, однако, ни к чему не привела. Во время беседы, протекав¬ 
шей весьма бурно, к ним неожиданно подошли несколько индейцев 

11 Рагктап Р. Ргапсе апсі Еп§1апс1 іп ІЧоШі Ашегіса: Іп 2 ѵоіз. Ѵоі. 1: Ріопеегз оі 
Ргапсе іп іЪе Ке\ѵ \Уог1сі; ТЪе Лезиііз іп ІЧоііЬ Ашегіса; Ьа 8а11е апсі іЬе Бізсоѵегу 
оГ іЬе Сгеаі \УезІ; ТЬе 016 Кё§іте іп Сапаба. Ие\ѵ Ѵогк, 1983. Р. 233. 

12 ТЬе Лезиіі Реіаііопз апсі АШеб Ооситепіз. Ѵоі. IV. Р. 35-37. 
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и на ломанном французском языке сказали им, что они как пред¬ 
ставители «одного бледнолицего племени» не должны враждовать, 
и предложили им помириться. 13 

Известие о нападении на Сен-Совёр и Пор-Руайяль вызвало по¬ 
ток жалоб в Лондон. По просьбе маркизы де Гершевиль адмирал 
Франции герцог де Монморанси 18/28 октября 1613 г. обратился 
к Якову I с официальным протестом по поводу действий Арголла. 
В этом документе говорилось, что он напал на подданных фран¬ 
цузского короля, которые совершенно законно находились «в стране 
Канада, называемой Новой Францией». Монморанси требовал отпу¬ 
стить всех французов, еще остававшихся в английском плену, а так¬ 
же выплатить компенсацию маркизе де Гершевиль, потерявшей на 
этом деле более 100 000 ливров. Кроме того, в письме упоминалось 
о том, что Новая Франция существует уже более 40 лет, и в связи с 
этим французское правительство настоятельно просило английского 
короля, чтобы его совет или Вирджинская компания «соблаговолили 
объявить и объяснить, докуда распространяются границы и пределы 
упомянутой страны Вирджинии». 14 

Через некоторое время английское правительство передало послу 
Франции Бюиссо официальный ответ, где говорилось, что Арголл 
действовал «по приказу губернатора нашей колонии», будучи обле¬ 
чен всеми необходимыми полномочиями и имея соответствующие до¬ 
кументы. В ответе также было указано, что захваченный им корабль 
и поселения находились к югу от 45° СШ, т. е. на территории англий¬ 
ской колонии. В компенсации мадам де Гершевиль было отказано. 15 
Правда, позднее английская сторона согласилась отправить на ро¬ 
дину всех французов, которые еще оставались в Вирджинии. 16 Ана¬ 
логичную позицию занял и сэр Томас Эдмондс, посол Якова I при 
французском дворе. Он прямо заявил французам, что они претенду¬ 
ют на страны, которые были открыты англичанами ценой «большого 
труда и затрат», и что таким образом их требования противоречат 
«обычаям и практике всех наций». 17 Недовольная таким поворотом 


13 [Ригсказ 5.]. РигсЪаз, Ніз Рі1§гітз іп РіГе Воокез. Т. IV. Ьопбоп, 1625. Р. 1808. 
14 Ьеііге сіи бис бе Мопітогепсу, атігаі бе Ргапсе, аи гоі б’Ап§1еіегге, сопсегпапі 
Гаііачие б’Аг§а11 // ГЧоиѵеаих Боситепіз... Ѵоі. I. Р. 305; см. также: Н. бе Мопі- 
шогепсу, Абтігаі оі Ргапсе, іо іЬе Кіп§ Латез. ОсіоЬег 18/28, 1613 // Саіепбаг 
о! 8іаіе Рарегз. Соіопіаі Зегіез. Ѵоі. I: 1574-1660. Ьопбоп, 1860. Р. 15. 

15 ІЧоиѵеаих Боситепіз... Ѵоі. I. Р. 326. 

16 Ьапсіоі С. Нізіоіге би Сапаба: 3 і. Т. I: Без Огі§іпез аи Кё§іше Коуаі, 1663. 
Мопігёаі, 1960. Р. 100. 

17 8іг ТЪотаз Ебтопбез іо Латез I, Лапиагу 2, 1613 / Лапиагу 12, 1614 // ТЬе 
Сепезіз о! іЬе ТЛпііеб 8іаіез: А Каггаііѵе оі іЬе Моѵетепі іп Еп§1апб, 1605-1616. 
\УЫсЬ Кезиііеб іп іЬе Ріапіаііоп оі ИогіЬ Атегіса Ьу Еп§1ізЬтеп: Іп 2 ѵоіз / Еб. 
Ьу А. Вго\ѵп Возіоп; ІЧеѵѵ Уогк, 1897. Ѵоі. I. Р. 677-678. 
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событий мадам де Гершевиль отправила в Лондон Ля Соссэ в каче¬ 
стве своего личного представителя, но ему удалось добиться только 
возвращения «Жонаса». 18 

Позднее Арголл и его помощник Тёрнелл составили пространную 
записку, где доказывали справедливость своих действий по «защи¬ 
те нашей собственности, наших границ и территории, данной нам 
<... > Его Величеством за много лет до того, как французы ступи¬ 
ли на территорию Канады». 19 

Ряд авторов полностью оправдывает действия Арголл а и адми¬ 
нистрации Вирджинии. В частности, Ч. М. Эндрюс пишет, что они 
«были справедливы с точки зрения этики того времени и практи¬ 
ки, принятой среди колониальных держав». С точки зрения аме¬ 
риканского историка, задача вирджинцев состояла в том, чтобы не 
допустить продвижения французов на территорию, пожалованную 
Вирджинской компании, и избавиться от всякого неприятельского 
присутствия поблизости. По мнению Эндрюса, «в результате его [Ар- 
голла. — Ю. А.] действий английские поселения в Америке были из¬ 
бавлены от французской угрозы более чем на полвека. После 1616 г. 
Вирджиния была в безопасности от агрессии со стороны как Испа¬ 
нии, так и Франции». 20 

Эндрюс прав в том смысле, что действительно после этого в те¬ 
чение долгого времени Вирджиния не участвовала в межколониаль¬ 
ных конфликтах. Однако с остальными его утверждениями нельзя 
полностью согласиться в силу ряда обстоятельств. 

Во-первых, хотя еще с конца XVI в. побережье Мэна посеща¬ 
лось английскими моряками, никаких поселений англичанами там 
создано не было. В 1607 г. Плимутской Вирджинской компанией бы¬ 
ла предпринята попытка основать колонию в устье реки Сагадахок 
(колония Пофэма); однако уже в 1608 г. ее поселенцы вернулись на¬ 
зад. Таким образом, пользуясь излюбленным оборотом 'составителей 
английских колониальных хартий, можно сказать, что ни в каком 
«реальном владении» со стороны англичан эти территории не нахо¬ 
дились. 

Во-вторых, можно отметить еще один любопытный момент. 
В конце 1600-х — начале 1610-х годов английские рыбаки и торговцы 
продолжали появляться у берегов Мэна. В 1611 г. два английских 
корабля напали на французское судно капитана Плястрие. Возму¬ 
щенный этим инцидентом Бьенкур отправился к устью Сагадахока, 

1,45 СНагІеѵогх Р.Е.Х., сіе. Нізіоіге еі сіезсгірііоп §ёпёга1е сіе Іа Моиѵеііе Ргапсе: 
3 1. Т. 1. Рагіз, 1744. Р. 139. 

19 См.: Моиѵеаих Роситепіз... Ѵоі. I. Р. 326-328. 

20 Апсігегѵз СН. М. ТЪе Соіопіаі Регіосі оі Атегісап Нізіогу: Іп 4 ѵоіз. Ѵоі. I. Ке\ѵ 
Наѵеп, 1934-1936. Р. 149. 
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полагая, что он там встретит англичан и заявит им официальный 
протест (Бьенкур не являлся губернатором, но имел звание «вице- 
адмирала Западного моря и его берегов», что давало ему право вы¬ 
ступать в качестве представителя французских властей). Однако он 
обнаружил лишь покинутый форт. 28 октября 1611 г. неподалеку 
от него на берегу реки Бьенкур установил крест с геральдическими 
лилиями в знак подтверждения французских прав на эти земли. 21 

В-третьих, действия Арголла были небезупречны даже с точки 
зрения английских законов. Подчеркнем еще раз, что в тот момент 
Лондон и Париж не воевали друг с другом. Золотые времена елиза¬ 
ветинских «морских псов» миновали, и принцип «никакого мира за 
линией» начинал отходить в прошлое. Нападение на подданных дру¬ 
жественной державы в мирное время могло быть расценено как пи¬ 
ратство. Не случайно вышеупомянутый капитан Тёрнелл, который 
вел захваченный французский корабль в Англию, всерьез опасался, 
что его могут обвинить в пиратстве его же соотечественники. 22 Это¬ 
го не произошло в значительной степени из-за слабости французских 
протестов. 

В-четвертых, ни Франция, ни тем более жители ее колоний не 
имели никаких агрессивных намерений в отношении Вирджинии, ко¬ 
торых следовало бы опасаться. 

Поэтому, оценивая это событие, с которого собственно и начи¬ 
нается полоса англо-французских конфликтов в Северной Америке, 
мы можем отметить следующее. Конфликт произошел в районе, где 
пересекались направления английской и французской колониальной 
экспансии, и был вызван стремлением английских колонистов закре¬ 
пить за собой как можно большую территорию в Северной Амери¬ 
ке. Реакция обеих метрополий на это событие была весьма слабой. 
Однако Лондон в целом одобрил действия своих поселенцев, тогда 
как в Париже не приняли никаких практических мер для защиты 
французских интересов в Северной Америке. Даже протест по по¬ 
воду нападения на подданных французской короны в мирное время 
был заявлен не по инициативе властей, а по инициативе маркизы де 
Гершевиль. Однако это было обусловлено вовсе не тем, что, как вы¬ 
разился британский историк XIX в. Дж. Дойл, «Франция была не 
в состоянии отомстить за зло, причиненное ее колонистам». 23 Сил 
и средств у Парижа было вполне достаточно. Просто погрязшему 


21 ТЬе Іезиіі Кеіаііопз апсі АПіесі Роситепіз. Ѵоі. И. Р. 30-34, 46. См. так¬ 
же: Ттийеі М. Нізіоіге сіе Іа Моиѵеііе Ргапсе: 3 1. Т. II: Ье Сотріоіг, 1604-1627. 
Мопігёаі; Рагіз, 1966. Р. 108. 

22 Рагкпгап Р. Ор. сіі. Ѵоі. 1. Р. 238. 

23 БоуІе Л. ТЬе Еп^ІізЬ іп Атегіса: Ѵіг^іпіа, Магуіапсі апсі іЬе Сагоііпаз. Ьоп- 
сіоп, 1882. Р. 199 
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в интригах двору Марии Медичи была в общем безразлична судьба 
крошечной французской миссии в далекой стране, которая с его точ¬ 
ки зрения явно не стоила того, чтобы из-за нее осложнять отношения 
с Англией. 

По поводу всей истории с рейдами Арголла против Акадии 
Ф.-К. Гарно писал: «Это бедствие имело гибельные последствия 
и для отдаленной и слабой колонии Французской бухты [залива 
Фанди, т.е. Акадии. — Ю. А.], и для всего королевства. Интриги и 
насилие, которые при Марии Медичи и ее министре Кончини при¬ 
шли на смену примирительной политике покойного короля, докати¬ 
лись даже до бедных хижин Пор-Руайяля и вторично разрушили 
их». 24 Можно понять чувства патриарха франко-канадской нацио¬ 
нальной историографии, однако нам следует отметить еще один мо¬ 
мент. Позиция, занятая правительством Марии Медичи, напрямую 
вытекала из Доктрины двух сфер, которой оно руководствовалось. 

В то же время такая пассивность французского правительства, 
без сомнения, не осталась не замеченной англичанами и в значитель¬ 
ной степени способствовала росту их агрессивных намерений. Тем 
более, что уже на этом этапе жители английских колоний заявили о 
себе как об активной и самостоятельной силе. 

В дальнейшем, во второй половине 10-х — первой половине 20-х 
годов XVII в. англичане и французы в Северной Америке практи¬ 
чески не соприкасались друг с другом. В значительной степени это 
было связано со спадом французской колониальной активности в 
Северной Америке, в особенности, в Атлантическом регионе, т. е. в 
зоне, где пересекались интересы двух колониальных держав. 

В эти годы североамериканские сюжеты попадали в орбиту англо¬ 
французских отношений лишь эпизодически. В 1623 г. у берегов 
Акадии побывала экспедиция, отправленная сэром Уильямом Алек¬ 
сандером, шотландским аристократом, который в 1621 г. стал фе¬ 
одальным собственником территорий, расположенных к северу от 
Новой Англии (между рекой Сент-Круа, океаном и заливом и рекой 
Св. Лаврентия, т. е., по сути, той же Акадии), пожалованных ему 
под названием Новая Шотландия. В связи с этим в 1624 г. фран¬ 
цузский посол в Лондоне граф де Тийер заявил о том, что англи¬ 
чане, таким образом, нарушают права собственника Акадии Бьен- 
кура (последний унаследовал Пор-Руайяль и прилегающие к нему 
территории после гибели своего отца в 1615 г.), и потребовал, что¬ 
бы Яков I запретил своим подданным тревожить французских посе- 

ок 

ленцев. 

24 Сагпеаи Р.-Х. Нізіоіге сіи Сапасіа: 2 1. 5-е ёсі. Т. I. Рагіз, 1913. Р. 65. 

25 Метогіа1 оі Соипі сіе Тііііёгез, РгепсЬ АтЪаззасіог іп Еп§1апсі Іо [8ес. Сотѵау]. 
(? Аргіі) 1624 // Саіепсіаг оі Зіаіе Рарегз. Соіопіаі Зегіез. Ѵоі. I. Р. 60. 
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В ответ англичане выразили удивление и заметили, что все тер¬ 
ритории в Северной Америке, расположенные между 40° и 48° СШ, 
принадлежат им в силу открытия Кабота, патентов Гилберта и Рэли 
и хартий Якова I, тогда как французы являются собственниками тер¬ 
риторий, открытых Картье и Шампленом. Отрицая права Бьенкура, 
англичане в то же время заявили, что «были бы рады» провести с 
ним переговоры. 26 Сразу же отметим противоречие, содержавшее¬ 
ся в ответе английской стороны, где не учитывалось, что большая 
часть открытой Картье и осваиваемой французами долины реки Св. 
Лаврентия, расположена к югу от 48-й параллели. 

Данные демарши не получили 
дальнейшего продолжения. Се¬ 
вероамериканский континент на 
несколько лет выпал из поля зре¬ 
ния английских и французских 
политиков и дипломатов. Одна¬ 
ко полемика по вопросу о пра¬ 
вах двух держав на те или иные 
территории в Северной Америке 
была продолжена их подданны¬ 
ми, более заинтересованными в 
данных сюжетах, чем их прави¬ 
тели. Так, один из основателей 
Квебека «отец Новой Франции» 

С. де Шамплен (рис. 5), который в 
первой трети XVII в., несомненно, 

был самым сведущим в колони- 

- Рис. 5. Самюэль де Шамплен 

альных делах человеком во Фран¬ 
ции, в своей «Третьей книге о путешествиях» писал, что англичане 
на основании хартий Вирджинии не могут претендовать на земли 
вплоть до 45° СШ, так как там есть оговорка о том, что эти земли 
не должны находиться во владении какого-либо христианского госу¬ 
даря, а «во время издания этих писем [т. е. хартий. — Ю. А] король 
Франции на самом деле реально владел территорией по крайней мере 
до 40° СШ <...> и об этом знали все <...> Так почему же они [ан¬ 
гличане. — Ю. А.], находясь на 36-й или на 37-й [параллели] должны 
продвигаться до 45-й, а не мы, будучи, как они признают, на 46-й, 
не спустимся до 37-й». 27 

Действительно земли, расположенные между 40° и 46° СШ с 
1603 г., входили в состав владений де Мона, а в 1604-1605 гг. сам 

26 Апз\ѵег іо іЬе Метогіаі оі Мопз. сіе ТіНіёгез (? Аргіі) // ІЬісі. Ѵоі. I. Р. 61. 

27 СНатрІаітг 8. (іе СЕиѵгез сіе СЬатріаіп: 3 1./ Ргёзепіё раг С.-Е. Сі^иёге. Т. III. 
Мопігёаі, 1973. Р. 324-325. 
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Шамплен подробно исследовал и нанес на карту все Атлантическое 
побережье США от границы с Канадой до мыса Код. 28 Однако, по¬ 
скольку французы по разным причинам не закрепились к югу от 
Нью-Брансуика, все заявления Шамплена имели лишь историческое 
значение. 


Англо-французская война 1627—1629 гг. 
и Северная Америка 

В 1627 г. между Англией и Францией началась война, которую 
часто называют «Гугенотской», так как она была связана с осадой 
Ля-Рошели и политикой, проводившейся кардиналом Ришелье по от¬ 
ношению к французским протестантам. Инициатива разрыва исхо¬ 
дила от Англии, а, точнее, от герцога Бэкингема, влияние которого 
на Карла I в этот период достигло своего апогея. Наоборот, Ришелье 
(это признают и английские историки) стремился как можно дольше 
сохранять мир с Англией. 29 

В научной литературе можно встретить различные варианты от¬ 
вета на вопрос, почему герцог стремился к этой войне. С одной сто¬ 
роны, отмечается его недовольство тем, что французское правитель¬ 
ство не позволило армии Мансфельда высадиться в Кале и дви¬ 
нуться на выручку Палатината через свою территорию. Безуслов¬ 
но, важную роль играло и объективное стремление оказать под¬ 
держку своим единоверцам (хотя те и не просили его о помощи), а 
также опасение наметившегося в то время франко-испанского сбли¬ 
жения. С другой стороны, ряд исследователей отмечает, что англо¬ 
французская война 1627-1629 гг. была вызвана не только объектив¬ 
ными, но и субъективными причинами, включая историю с ухажи¬ 
ванием Бэкингема за Анной Австрийской во время ено пребывания 
в Париже в 1625 г. и попытки герцога наладить контакты с против¬ 
никами Ришелье. 30 При этом некоторые английские авторы честно 
признают, что с точки зрения здравого смысла «сложно объяснить, 
почему Бэкингем хотел вести войну с Францией». 31 

В то же время уже упоминавшийся нами американский историк 
М. Сейвелл обращает внимание на то, что одной из причин вой¬ 
ны 1627-1629 гг. была амбициозная колониальная политика, кото- 

28 См., напр.: Візкор М. СЬатрІаіп: ТЬе Ьііе оі Еогіііисіе. Тогопіо, 1964. 

29 См.: ѴѴаізоп О. К. ТЬе Ьііе апй Тітез о! СЬагІез I. Ьопсіоп; Ргезсоі, 1972. Р. 48. 

30 См.: Оаѵіез С. ТЬе Еагіу Зіиагіз, 1603-1660: 2псі ей. Охіогй, 1959. Р. 64-65; 
Вггсе К. ТЬе Еагіу Зіиагіз, 1603-1640. Ьопсіоп, 1994. Р. 51; Вогѵіе СЬагІез I: А 
Віо§гарЬу. Возіоп; Тогопіо, 1975. Р. 102. 

31 Сагіоп Ск. СЬагІез I: ТЬе Регзопаі МопагсЬ. Ьопсіоп; Возіоп; МеІЬоигпе; Неп- 
Іеу, 1983. Р. 91. 
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рую как раз в это время провозгласил Ришелье и которая «вызва¬ 
ла тревогу и ревность в Англии». Исследователь полагает, что эта 
война была «коммерческой и колониальной, так же как и религи- 

« 49 

ОЗНОИ». 

Не вдаваясь в полемику по вопросу о соотношении субъективных 
и объективных причин в происхождении данной войны, посмотрим, 
как в конце 20-х годов XVII в. англичане и французы вели себя по 
отношению друг к другу в интересующем нас регионе, как это отра¬ 
жалось на отношениях Лондона и Парижа, и проверим, насколько 
был прав М. Сейвелл. 

Объявив войну Франции, правительство Карла I сразу же нача¬ 
ло активно раздавать своим подданным каперские патенты, дающие 
легальную возможность нападать на французские корабли в любых 
точках земного шара. Один из таких патентов получил лондонский 
судовладелец Джарвис Кёрк, решивший организовать экспедицию 
для захвата французских постов в Акадии и на реке Св. Лаврен¬ 
тия. Кёрк, который долго жил в Дьеппе и поддерживал контакты 
со многими французскими коммерсантами, был хорошо осведомлен 
о положении дел в североамериканских владениях Франции и наде¬ 
ялся легко достичь своих целей. 

Вместе с несколькими компаньона¬ 
ми он снарядил три небольших судна, 
которые летом 1628 г. появились в устье 
реки Св. Лаврентия. Разграбив и пре¬ 
дав огню факторию на мысе Турмант 
и захватив корабль с провиантом, на¬ 
правлявшийся к Квебеку, они подошли 
к «столице» Новой Франции. Узнав о 
приближении неприятеля, возглавляв¬ 
ший колонию Шамплен срочно моби¬ 
лизовал всех поселенцев на оборонные 
работы, рассчитывая, правда, скорее на 
внешний эффект этого мероприятия. Командир английской эскадры 
Дэвид Кёрк (сын Джарвиса) (рис. 6) предложил французам сдаться, 
утверждая, что «с Божьей помощью рано или поздно» он все равно 
захватит поселение. Однако, несмотря на угрозы и браваду Кёрка, 
утверждавшего, что его эскадра состоит из 18 кораблей, Шамплен 
ответил гордым отказом. 

Твердость лидера французской колонии, а также естественная 
неприступность Квебека несколько охладили пыл английских капе- 

32 Заѵеііе М. ТЪе Огі§іпз о! Атегісап ІЗірІотасу: ТЪе Іпіегпаііопаі Нізіогу оГ 
Ап§1оашегіса, 1492-1763. Ке\ѵ Уогк; Ьопсіоп, 1967. Р. 43. 

33 СНатрІаіп 8., 6,е. Ор. сіі. Ѵоі. III. Р. 1159-1163 



Рис. 6. Дэвид Кёрк 
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ров. Кёрк не решился пойти на приступ, а предпочел брать форт 
измором, прекрасно понимая, что Шамплен и его люди полностью 
зависят от поставок продовольствия, боеприпасов и других предме¬ 
тов первой необходимости из Франции. 

Весной 1628 г. Компания Новой Франции (Компания ста участ¬ 
ников) , незадолго до этого ставшая феодальным собственником всех 
североамериканских владений Парижа, снарядила четыре корабля, 
которые должны были доставить в долину реки Св. Лаврентия 400 
колонистов, а также большое количество разного рода товаров. Ко¬ 
мандующим этой флотилией был назначен один из участников ком¬ 
пании Клод де Рокемон. 8 мая 1628 г. его суда покинули Францию и 
уже в начале июня достигли залива Св. Лаврентия, где их поджи¬ 
дал Кёрк, имевший к тому моменту в своем распоряжении пять хо¬ 
рошо вооруженных кораблей. 18 июня англичане напали на тяжело 
нагруженные транспорты Рокемона, который после десятичасовой 
артиллерийской дуэли согласился спустить флаг при условии, что 
он и все его люди будут отпущены назад во Францию. Понимая, что 
теперь Шамплен до следующей весны не получит никакой помощи 
из метрополии, Кёрк решил вернуться домой. 

Известие о капитуляции Рокемона вызвало глубокое разочарова¬ 
ние членов Компании Новой Франции и ярость короля и королевско¬ 
го совета. Кёрки был публично объявлены врагами королевства и за¬ 
очно приговорены к смертной казни. В Париже на Гревской площади 
были сожжены их чучела. 34 Однако ни поглощенное европейскими 
проблемами правительство, ни потерявшая значительную часть сво¬ 
его имущества компания не смогли в тот момент предпринять ни¬ 
каких решительных шагов для того, чтобы помочь Шамплену и его 
людям, находившимся в критическом положении, и защитить коло¬ 
нию от повторного нападения. 

Зимой 1628-1629 гг. Кёрки готовили новую экспедицию про¬ 
тив Квебека. Кроме того, они установили контакт с вышеупомяну¬ 
тым феодальным собственником Новой Шотландии сэром Уильямом 
Александером, который после долгих проволочек весной 1628 г. от¬ 
правил в свои владения первую партию колонистов, основавших на 
месте покинутого к тому времени французами Пор-Руайяля посе¬ 
ление, названное ими Чарлзфорт. Поначалу Александер расценил 
действия Кёрков как нарушение своих прав и обратился с жалобой 
к королю. Однако, получив официальный ответ, что они действова¬ 
ли с разрешения монарха и от его имени, решил не вступать с ними 
в конфликт, а, наоборот, заручиться их поддержкой. 


34 Кігке Н. ТЬе Еігзі Еп^ІізЪ Согщиезі оГ Сапасіа \ѵііЬ 8оше Ассоипі оі 1Ье Еаг- 
Ііезі 8еШеіпеп1з іп ІЧоѵа 8со1іа апсі Ке\ѵ1оипсІ1апсІ. Ьопсіоп, 1871. Р. 66-67. 
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Александер совместно с Керками и несколькими другими ком¬ 
мерсантами организовал Шотландско-Английскую компанию для 
торговли на реке и в заливе Св. Лаврентия (8соШзЬ апсі Еп^ІізЬ 
Сотрапу Гог Ігабе іп 81. Ьаѵѵгепсе). 4 февраля 1629 г. новоиспечен¬ 
ная компания получила королевскую хартию, предоставлявшую ей 
монополию на торговлю с Канадой, право захватывать французские 
и испанские корабли, уничтожать вражеские форты, а также «осно¬ 
вать колонию в пределах упомянутого залива и реки [Св. Лаврен¬ 
тия. — Ю. А.]». 35 

Весной 1629 г. к берегам Акадии и Канады отправилось сразу 
несколько английских экспедиций. Одна, под руководством сына Уи¬ 
льяма Александера Уильяма Александера младшего, взяла курс на 
Чарлзфорт. Другая, состоявшая из восьми судов, которыми коман¬ 
довали Дэвид Кёрк и его дядья Томас и Луис, двинулась в залив 
Св. Лаврентия. Вместе с Кёрками к берегам Северной Америки шли 
еще два корабля и транспорт, на которых находились колонисты, на¬ 
бранные Джеймсом Стюартом-оф-Киллейтом, пятым лордом Очил- 
три, разорившимся аристократом, который решил основать (по со¬ 
глашению с другим феодальным собственником этих мест Робер¬ 
том Гордоном-оф-Лочинваром) свою собственную колонию на ост¬ 
рове Кейп-Бретон. 

Сразу же отметим один очень важный момент. 24 апреля 1629 г. 
Англия и Франция заключили между собой перемирие в Сузе, пре¬ 
кратившее состояние войны между ними. Флотилия Кёрков покину¬ 
ла Англию 5 апреля, и, следовательно, им не было известно о пре¬ 
кращении боевых действий. Однако ряд авторов полагает, что Кёрки 
вполне могли узнать об этом от рыбаков в заливе Св. Лаврентия, 
куда они прибыли во второй половине июня и где они оставались 
до середины июля, занимаясь торговлей с индейцами, прежде чем 
Льюис и Томас Кёрк направились к Квебеку. 36 

19 июля 1629 г. Шамплен получил письмо, где ему предлагалась 
почетная капитуляция. Не получив никаких подкреплений из Фран¬ 
ции, не имея ни пороха, ни продовольствия, он после совета со своими 
помощниками решил согласиться на английские условия и 20 июля 
сдал форт Льюису Кёрку. По условиям капитуляции все находивши¬ 
еся в Квебеке французы должны были быть доставлены во Францию 
вместе с определенной частью своего имущества (рис. 7). 37 


35 СотшІ85Іоп Іо 8іг \Ѵі11іат Аіехапсіег апсі ОіЬегз. ЕеЪшагу 4, 1629 // Коуаі 
Ьеііегз, СЬагІегз, апсі Тгасіз, Ке1а1іп§ Іо іЬе Соіопігаііоп оі Ке\ѵ Зсоііапё апсі іЪе 
ІпзШиІіоп оі іЬе Огёег оі Кпі§Ы Вагопеіз о! Ие\ѵ Зсоііапсі, 1621-1638 / Её. Ьу 
Б. Ьаіп§. ЕёіпЬоиг§Ь, 1867. Р. 47. 

36 См., напр.: Агтзігопд IV. С. СЬатрІаіп. Тогопіо, 1987. Р. 245. 

37 Условия капитуляции см.: Скатріаіп 8., сіе. Ор. сіі. Ѵоі. III. Р. 1224-1227. 
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Рис. 7. Шамплен покидает Квебек, 1629 г. 


В начале июля лорд Очилтри со своими людьми на острове Кейп- 
Бретон соорудил форт Розмер (он находился в бухте Пор-о-Бален, 
расположенной неподалеку от Авр-оз’Англе, где в следующем веке 
был построен Луисбур). Считая весь остров законным владением 
британской короны, Очилтри повел активную борьбу с «нарушите¬ 
лями» границ английских владений и стал захватывать французские 
рыболовные суда. 

Таким образом, к середине лета 1629 г. англичане практически 
полностью вытеснили французов из Акадии и Канады. В заливе Св. 
Лаврентия Кёрки захватили множество французских рыболовных 
судов, а также направлявшийся в Квебеку корабль Эмери де Казна, 
одного из руководителей Компании Монморанси (предшественницы 
Компании Новой Франции). В руках французов оставалась лишь 
крохотная фактория на мысе Нэгр, в которой находился фактиче¬ 
ский собственник и правитель французской Акадии Шарль де Ля 
Тур со своими немногочисленными соратниками. Однако он к то¬ 
му времени уже вступил в контакт с шотландцами из Чарлзфорта, 
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а осенью заключил официальное соглашение с Александером млад¬ 
шим. 38 

Нельзя сказать, что во Франции в тот момент полностью забыли 
о Северной Америке. Весной 1629 г. Компания ста участников снаря¬ 
дила четыре транспорта, которые должны были доставить Шампле¬ 
ну столь необходимые ему боеприпасы и продовольствие. Еще одно 
небольшое судно было снаряжено иезуитами. Помня о поражении 
Рокемона, Ришелье отдал приказ командору Изаагу де Разийи с ше¬ 
стью военными кораблями сопровождать суда компании. Однако к 
тому моменту, когда флотилия была готова выйти в море, война с 
Англией официально закончилась, и эскадру Разийи было решено 
перебросить к побережью Марокко. 39 Корабли компании потрати¬ 
ли почти полтора месяца, безрезультатно ожидая ее прибытия, и 
снялись с якоря только 26 июня. В августе они достигли берегов Се¬ 
верной Америки, где попали в сильнейший шторм и потеряли друг 
друга из виду. 

Два корабля добрались до залива Св. Лаврентия, где командо¬ 
вавший ими капитан Жубер, узнав от рыбаков о капитуляции Кве¬ 
бека, решил возвращаться назад. Судно иезуитов 24 августа потер¬ 
пело крушение у берегов Акадии, при этом часть экипажа погибла. 
Корабль капитана Шарля Даньеля направился к восточному бере¬ 
гу острова Кейп-Бретон (судьба еще одного корабля неизвестна) и 
остановился в большой бухте Сент-Анн. От встреченных им рыба¬ 
ков, индейцев и своих собственных разведчиков Даньель узнал, что 
неподалеку находится форт, построенный людьми лорда Очи л три. 
Хотя Даньелю было известно о мире с Англией, он решил в отмест¬ 
ку за действия Кёрков напасть на этот форт. В своем донесении он 
писал: «Полагая своим долгом помешать сему милорду продолжать 
узурпировать страну, принадлежащую королю моему сюзерену [я] 
приказал приготовиться 53 вооруженным людям с осадными лест¬ 
ницами, чтобы атаковать этот шотландский форт». 40 18 сентября 
Даньель стремительной атакой захватил и разрушил Розмар, взяв в 
плен Очилтри и большую часть его гарнизона. Французы перепра¬ 
вили своих пленников в бухту Сент-Анн, где было построено неболь¬ 
шое укрепление (форт Сент-Анн). Оставив там гарнизон и большое 

38 Существуют различные точки зрения насчет действий Ля Тура в конце 
1620-х — начале 1630-х годов; см., напр.: Ьаиѵгіёге Е. Ьа іга§есііе (Тип реиріе: 
Ьізіоіге сіи реиріе асасііеп сіе зез огіщпез а поз іоигз: 2 1. Рагіз, 1922-1923; СоиШаЫ- 
Пезргез А. СЬагІез сіе Заіпі-Еііеппе сіе Ьа Тоиг Соиѵегпеиг, 1іеи1епап1-§ёпёга1 еп 
Асасііе еі зоп Іешрз, 1593-1666. АгіЬаЬазка, 1930. 

39 Моипіег К. Ь’Ьоште еп гои§е ои Іа ѵіе сіи сагсііпаі сіе КісЬеІіеи (1585-1642). 
Рагіз, 1992. Р. 330. 

40 Ке1а1іоп сіи Ѵоуа§е Іаіі раг 1е Сарііаіпе Рапіеі сіе Эіерре, еп Іа ІЧоиѵеІІе Ргапсе, 
Іа ргёзепіе аппёе 1629 // Скатріаіп 8., сіе. Ор. сіі. Ѵоі. III. Р. 1282. 
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количество боеприпасов, оружия и снаряжения, Даньель 5 ноября 
отправился во Францию. Он доставил туда Очилтри, который сразу 
же обратился к правительству Франции и Адмиралтейству Дьеппа 
с жалобой на «варварские и вероломные» действия Даньеля, тре¬ 
буя компенсации в 20 тыс. фунтов. 41 В итоге Очилтри отпустили 
восвояси, однако все его протесты оставили без внимания. 42 

Тем временем еще в конце октября в Англию вернулись кораб¬ 
ли Кёрков. Вместе с ними туда же прибыл и Шамплен. Он немед¬ 
ленно обратился к находившемуся в Лондоне чрезвычайному послу 
Франции Шатонёфу, убеждая его в необходимости добиваться воз¬ 
вращения Канады и Акадии. Шамплен передал послу все имевшиеся 
у него документы (отчеты о своих путешествиях, записки и т. и.), а 
также карту, чтобы «заставить англичан увидеть открытия и владе¬ 
ния, которые французы приобрели в <... > Новой Франции раньше, 
чем англичане». 43 

В декабре Шамплен получил возможность вернуться во Фран¬ 
цию. Там он развил активную деятельность, убеждая правительство 
и членов Компании ста участников ни в коем случае не отказываться 
от североамериканских владений. С ним были согласны не все. Когда 
вопрос о возвращении Канады и Акадии обсуждался в королевском 
совете, часть его членов высказалась против этого, утверждая, что, 
потеряв «эти скалы», Франция не понесет больших убытков, так как 
из-за холодного климата и огромных размеров североамериканские 
владения все равно невозможно заселить, не ослабляя королевство. 
При этом в качестве примера приводились Испания и Португалия, 
лишившиеся в ходе колонизации Нового Света значительной части 
своего населения. В то же время их оппоненты утверждали, что Ка¬ 
нада—это страна со здоровым климатом и плодородными землями; 
что для ее освоения на первых порах будет достаточно небольшо¬ 
го количества колонистов; что промысел трески у ее берегов уже 
сам по себе способен обогатить королевство, а, кроме того, явля¬ 
ется отличной школой для французских моряков; что прекрасные 
канадские леса могут обеспечить необходимыми материалами все 
французские верфи; и, самое главное, что, только закрепившись в 
Канаде, Франция не даст англичанам чрезмерно усилиться в Север¬ 
ной Америке. 44 В конце концов, французское правительство все же 


41 См.: [Ьогсі ОсЫІігее’з Іпіогтаііоп] // Коуаі Ьеііегз, СЬагіегз, апё Тгасіз, Ке- 
1аііп§ іо іЪе Соіопігаііоп оі Ие\ѵ Зсоііапсі... Р. 54-55. 

42 См.: Ье 8еипе Ь.-М. Бісііоппаіге §ёпёга1 сіе Ьіо§гарЫе, Ьізіоіге, Ііііёгаіиге, 
а^гісиііиге, соттегсе іпсіизігіе еі ёез агіз, зсіепсез, тоеигз, соиіитез, іпзіііиііопз 
роіііщиез еі геіі^іеизез сіи Сапаёа: 2 і. Т. II. СЖа\ѵа, 1932. Р. 376. 

43 СНатрІагп 8., в,е. Ор. сіі. Р. 1279. 

44 СНагІеѵоіх Р. Р. X., сіе. Ор. сіі. Т. I. Р. 173-174. 
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решило добиваться возвращения своих североамериканских владе¬ 
ний. Помимо вышеприведенных доводов свою роль здесь сыграли 
колониальные прожекты Ришелье, которые активно поддерживали 
Шамплен и родственник кардинала, член Компании Новой Франции 
Изааг де Разийи, а также то обстоятельство, что после вероломных, 
с точки зрения французов, действий Кёрков для Людовика XIII воз¬ 
вращение Канады стало вопросом чести. 

В тексте соглашения в Сузе не содержалось никаких упоминаний 
о колониях, однако там говорилось о том, что все «призы», захва¬ 
ченные после заключения перемирия, должны быть возвращены в 
течение двух месяцев. 45 Французская сторона понимала под этим 
словом не только корабли и товары, но и колонии. В таком духе 
были составлены инструкции кардинала французским дипломати¬ 
ческим представителям в Лондоне, где говорилось о том, что необ¬ 
ходимо «требовать возвращения Канады и всех товаров и кораблей, 
захваченных у французов с момента заключения мира». 46 

Исходя из этого, Шатонёф, а затем сменивший его в феврале 
1630 г. ординарный посол маркиз Фонтене-Марёй требовали вернуть 
Франции Квебек и посты в Акадии (о том, что Даньель уже вы¬ 
бил шотландцев с Кейп-Бретона, в Европе еще не было известно). 
В первые месяцы 1630 г. английскому правительству было направ¬ 
лено пять меморандумов, касающихся Северной Америки. 47 

Карл I и его министры в целом не возражали против возвращения 
Квебека. В беседе с Шатонёфом государственный секретарь виконт 
Дорчестер признал, что Кёрки захватили этот пост после подписа¬ 
ния перемирия. В то же время англичане заняли довольно жесткую 
позицию в отношении Акадии, утверждая, что, поскольку в момент 
появления людей Александеров и Очилтри ни в Пор-Руайяле, ни на 
Кейп-Бретоне французов не было, ни о каком захвате, а следова¬ 
тельно, и возвращении не может быть и речи. 48 В начале 1630 г. 
король неоднократно получал заверения от шотландских властей, 
что колонизация Новой Шотландии вполне законна. 49 

Однако затем король изменил свою позицию. Это было связа¬ 
но с тем, что в ходе англо-французских переговоров всплыл очень 


45 Текст перемирия в Сузе см.: Еигореап Тгеаііез Веагіп§ оп 1Ье Нізіогу о Г іЬе 
Ііпііесі Зіаіез апсі ііз Берепсіепсіез: Іп 4 ѵоіз // Её. Ьу К. С. Оаѵепрогі. Ѵоі. I. 
\ѴазЫп§1оп, 1917- 1937. Р. 300-304. 

46 Цит. по: Иіоппе Ы.-Е. 8апше1 СЬатрІаіп, Іопсіаіеиг сіи С^иёЪес еі рёге сіе Іа 
ГѵГоиѵеІІе Егапсе: 2 1. Т. II. С^иёЪес, 1891-1906. Р. 214. 

47 СНатрІаіп 8., 7е. Ор. сіі. Ѵоі. III. Р. 1280. 

48 Тгисіеі М. Нізіоіге сіе Іа І^оиѵеііе Егапсе: 3 1. Т. III. Ьа зеі§пеигіе сіез Сепі- 
Аззосіёз, 1627-1663. Рі. 1. Ьез ёѵёпетепіз. Мопігёаі, 1979. Р. 46. 

49 См., напр.: Кеісі 7. С. Асасііа, Маіпе апсі Келѵ Зсоііапсі: Маг§іпа1 Соіопіез іп 
іЬе ЗеѵепІеепіЬ Сепіигу. Тогопіо; ВиіТаІо; Ьопсіоп, 1981. Р. 38. 
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важный лично для Карла I вопрос о приданом королевы Генриэтты, 
половина которого (400 тысяч ливров) оставалась невыплаченной. 
Король Англии в то время находился в весьма затруднительном по¬ 
ложении (в 1629 г. он распустил парламент, призвавший население 
не платить налогов). Карл I, безусловно, не слишком беспокоился 
о судьбе шотландских поселенцев в Чарзфорте, и справедливости 
английских притязаний на Североамериканский континент. Просто 
он, с одной стороны, не хотел осложнять отношений с влиятельным 
аристократом Александером, а с другой — сильно нуждался в день¬ 
гах и стремился извлечь из переговоров с французами максималь¬ 
ную выгоду лично для себя. Именно этими обстоятельствами можно 
объяснить дальнейшие шаги короля. 

В феврале 1630 г. Карл I заявил, что он намерен вернуть Ка¬ 
наду и Акадию французам. 50 Узнав об этом, Государственный со¬ 
вет Шотландии обратился к королю с призывом не уступать Новую 
Шотландию. По словам его членов, это лишь нанесло бы ущерб че¬ 
сти короля, репутации его родного королевства и благу его поддан¬ 
ных, заинтересованных в этом деле. 51 Правительству в очередной 
раз была направлена затіска, где перечислялись английские откры¬ 
тия в Северной Америке, и особо подчеркивалось, что притязания 
англичан были признаны Ля Туром. В итоге делался вывод о том, 
что «права короля на Новую Шотландию основываются на [фактах] 
открытия, обладания оной его подданными, изгнания оттуда фран¬ 
цузов и переходе [к нему] владения Ля Тура». 52 

В этой ситуации Карл I повел себя по отношению к Алексан¬ 
дерам, Кёркам и их компаньонам так, будто ничего не произошло, 
и даже начал обсуждать с ними вопрос о дальнейшем расшире¬ 
нии Шотландско-Английской компании. 53 Он также написал письмо 
Александеру младшему, где благодарил его за труды. 54 

В начале 1630 г. англо-французские переговоры по поводу за¬ 
морских сюжетов были прерваны, и еще целый год вопрос о судь¬ 
бе североамериканских владений Парижа оставался открытым. Ан¬ 
гличане продолжали удерживать Канаду и Акадию. Шотландско- 
Английская компания получала крупные барыши от торговли пуш- 

50 Апз\ѵег Гог Ріѵе 8еѵега1 Метогіаіз Ргезепіесі Ьу Ніе РгепсЬ АтЬаззаёог Го ГЬе 
Ьогсіз СоттіНеез Гог Рогеі§п АіТаігз. РеЬ. 1, 1630 // Саіепсіаг оГ 8іаіе Рарегз. 
Соіопіаі 8егіез. Ѵоі. I: 1574-1660. Р. 107. 

51 ТЬе Соипсіі оГ 8со11апсі Іо ГЬе Кііш. 8ерГ. 9, 1630. Ноіугоосі Ноизе // ІЬісі. 
Ѵоі. I. Р. 119-120. 

° 2 Кеазопз А11е§есі Ьу ГЬе ЗсоШзЬ Аёѵепіигегз іп ОеГепсе оГ Кіп^’з Кі§М апсі Тіііе 
Іо Рогі Коуаі апсі ГЬе \ѵЬо1е оГ Сапасіа е&. 8ер1. 9, 1630. Ноіугоосі Ноизе // ІЬісі. 
Ѵоі. I. Р. 120. 

о і Іл: ^еипе Ь.-М. Ор. сіі. Т. I. Р. 47. 

Г)1 Ясісі С. Ор. сіі. Р. 37-38. 
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ниной. Правда, Компания ста участников летом 1630 г. отправила 
несколько своих судов для промысла в заливе Св. Лаврентия, а так¬ 
же послала подкрепления Шарлю Ля Туру в Акадию, не зная о его 
измене. 

Такая ситуация была в значительной степени связана с тем, что 
после заключения договора в Сузе, как отмечает Ч. Картон, англо¬ 
французские отношения в целом «оставались странными». Обмени¬ 
ваясь любезными письмами, стороны затягивали выполнение своих 
обязательств. 55 В то же время важно отметить, что французские 
политики не рассматривали вопроса о колониях отдельно от дру¬ 
гих спорных проблем, а также не разделяли проблему возвращения 
Квебека и постов в Акадии-Новой Шотландии. В конце 1630 г. Ша- 
тонёф, занявший к тому времени пост канцлера, заявил, что «вопрос 
о Пор-Руайяле неотделим от других вопросов». 56 

Контакты между английскими и французскими дипломатами 
возобновились в январе 1631 г. 57 К началу лета обе стороны бы¬ 
ли готовы пойти на сделку и обменять Квебек и Пор-Руайяль на 
оставшуюся часть приданого. 12 июня 1631 г. английский король 
подтвердил это в письме своему официальному представителю при 
дворе Людовика XIII сэру Айзеку Уэйку. 58 Под давлением Карла I 
акт на передачу Пор-Руайяля 4 июля 1631 г. был скреплен большой 
печатью Шотландии. При этом, приказывая Александеру эвакуиро¬ 
вать колонию, король отмечал, что необходимо разрушить все воз¬ 
веденные там постройки и оставить страну «полностью пустынной 
и незаселенной», какой она была до прибытия туда шотландцев. 59 

Поскольку подданные Карла I не спешили выполнять его прика¬ 
зы, Ришелье решил прибегнуть к демонстрации силы. Он отдал при¬ 
каз Изаагу де Разийи и Раймону де Ля Ральду принять командова¬ 
ние двумя эскадрами и изгнать англичан из французских владений. 
Разийи должен был направиться в Акадию, де Ля Ральд — в Квебек. 
Под воздействием военных приготовлений французов, а в еще боль¬ 
шей степени под воздействием все острее ощущавшихся финансовых 
затруднений Карл I наконец пошел на заключение мирного догово¬ 
ра, который был подписан 29 марта 1632 г. в Сен-Жермен-ан-Лэ. 
Согласно этому документу «Его Наихристианнейшему Величеству» 
возвращались «все земли, занятые англичанами в Новой Франции, 

55 Сагіоп СН. Ор. сіі. Р. 172. 

56 Цит. по: КеЫ А С. Ор. сіі. Р. 38. 

57 См.: Ріаззатг сіе. Нізіоіге §ёпёга1е еі гаізоппёе сіе Іа сііріотаііе Ігапдаізе: 4 1. 
2-е ёсі. Т. III. Рагіз, 1811. Р. 5. 

58 СЬаг1ез I Іо 8іг Ізаак \Уаке, 12 Липе, 1631 // КероіТ оп Сапасііап Агскіѵез Іог 
1884. Оі1а\ѵа, 1884. Р. ЬХ. 

59 СЬаг1ез I Іо 8іг \Ѵі11іат Аіехапсіег (1631) // Каррогі зиг Іез агскіѵез риЫіриез 
сіи Сапасіа роиг Гаппёе 1912. Оі1а\ѵа, 1912. Р. 47-50. 
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Акадии и Канаде» в том состоянии, в каком они находились на мо¬ 
мент появления там англичан. Передача территорий должна была 
состояться не позднее лета. Кроме того, в договоре было оговорено, 
что все корабли и товары, захваченные после заключения переми¬ 
рия, также будут возвращены своим прежним владельцам, либо те 
получат за них компенсацию. 60 Однако в договоре не содержалось 
абсолютно никаких упоминаний о границах передаваемых владений, 
а также о правах той или иной державы на какие-либо территории 
в Новом Свете! 

12 июня 1632 г. Карл I отдал окончательное распоряжение о пе¬ 
редаче Квебека, Чарзфорта и всех остальных постов в Акадии и Ка¬ 
наде французам, «как захваченных силой оружия после заключения 
мира». 61 Александеру, Кёркам и их компаньонам пришлось подчи¬ 
ниться. Правда, Александер написал королю письмо, где просил его 
пересмотреть условия договора с Францией, заявляя, что возвраще¬ 
ние Новой Шотландии и других территорий в Северной Америке 
будет означать наличие постоянной опасности для англичан на этом 
континенте. 62 

Таким образом, Франция смогла дипломатическим путем добить¬ 
ся от английского правительства возвращения колоний, захваченных 
его подданными во время войны. Безусловно, это было связано с 
ситуацией, сложившейся в Европе. Англичане не смогли помешать 
взятию Ля-Рошели, а дальнейшее продолжение войны с Францией, 
при том, что Лондон в то время находился в состоянии войны с Ис¬ 
панией, представлялось бесперспективным и опасным, особенно если 
учесть непростую ситуацию, складывавшуюся в самой Англии. 

Однако нам следует подчеркнуть, что, объявляя войну, прави¬ 
тельство Карла I вовсе не ставило перед собой задачи нанести удар 
по французским позициям в Америке. Захват Канады Кёрками ока¬ 
зался для него полной неожиданностью, которая осложнила пере¬ 
говоры с французами, хотя в итоге позволила английскому королю 
извлечь определенную выгоду и поправить свое финансовое положе¬ 
ние. Колебания, имевшие место в 1630-1632 гг., были вызваны тем, 
что Карл I стремился «сохранить лицо» перед своими подданными, 
которые были действительно заинтересованы в удержании француз¬ 
ских владений. Впрочем, эту заинтересованность также не следует 


60 Текст договора см.: Еигореап Тгеаііез. .. Ѵоі. I. Р. 315-323. 

61 ТЪе Кіп§ Іо 8іг \Уі11іат Аіехапсіег, КоЬегІ СЬагІоп, апсі ѴѴіІІіат Вегкеіеу, 
Соттіззіопегз Гог Сапасіа. Іипе 12, 1632. СгеетѵісЬ // Саіепсіаг оГ Зіаіе Рарегз. 
Соіопіаі Зегіез. Ѵоі. I. Р. 151. 

62 См.: Міпиіе [Ъу Зіг \Уі1. Аіехапсіег] оГ Зоте Роіпіз СопзИегаЫе Гог 1Ье Кіп§’з 
Зегѵісе, \ѵііЬ Кезресі Іо ГЬе Роззеззіоп оГ Ке\ѵ Зсоііапсі Ьу ГЪе ЕгепсЬ аі ТЪіз Тіше. 
[Липе 16] 1632 // ІЪігі. Ѵоі. 1. Р. 152. 
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преувеличивать. На наш взгляд, Ч. М. Эндрюс явно сгущает крас¬ 
ки, когда пишет, что «Карл I сделал больше, чем просто пожертво¬ 
вал Пор-Руайялем и Квебеком. Своей сделкой с Ришелье, которая 
встретила сильную оппозицию в Англии, он нарушил волю своей на¬ 
ции, негодовавшей из-за того, что он пренебрег тем, что она считала 
истинными интересами Англии и таким образом отдалил тех лю¬ 
дей, которым было суждено стать лидерами парламентской партии 
в борьбе, которая должна была начаться. Договор в Сен-Жермен- 
ан-Лэ, который положил конец амбициозным планам Александера, 
усилил позиции Франции на земле Америки так, что они не могли 
быть сокрушены в течение 130 лет. Подписание этого договора было 
больше, чем просто актом нелояльности по отношению к его шот¬ 
ландским подданным <... > Это было свидетельство неспособности 
Карла как Короля Англии понять колонизаторские устремления ан¬ 
глийского народа, для которого основание колоний в Новом Свете 
уже становилось одним из главных интересов в его развивающейся 
национальной жизни». 63 

Вряд ли корректно выводить происхождение Английской рево¬ 
люции из уступок, сделанных Карлом I при подписании договора в 
Сен-Жермен-ан-Лэ, как это, по сути, делает Эндрюс. Безусловно, 
можно понять горечь англосаксонских авторов по поводу того, что 
король легко отдал французам «колонии, которые более века спустя 
Англия снова была вынуждена завоевывать с необъятными расхо¬ 
дами денег и сил». 64 Однако нам представляется более взвешенной 
точка зрения Э. П. Ньютона, который, говоря о передаче французам 
Квебека и Пор-Руайяля в 1632 г., отметил, что «со стороны широких 
слоев общества» было проявлено «мало заинтересованности» к это¬ 
му событию; «лишь Кёрки и их компаньоны громко возмущались 
несправедливостью». Как пишет Ньютон, «на самом деле для Ан¬ 
глии было невозможно сохранить свои завоевания без опасности но¬ 
вого разрыва с Францией, которого Карл ни в коем случае не желал. 
Плохо продуманная и плохо проводимая внешняя политика постави¬ 
ла Англию в худшую позицию, в которой она была вынуждена столк¬ 
нуться с соперничеством других колониальных держав». 65 Действи¬ 
тельно, возвращение Канады французам не вызвало сколько-нибудь 
серьезной отрицательной реакции в Англии. Здесь на периферий- 


63 Апсіге'шз СН. М. Ор. сіі. Ѵоі. I. Р. 319. 

6А Кігке Н. Ор. сіі. Р. 84. Почти то же самое по этому поводу писал Ф. Паркмен, 
упрекавший Карла I в том, что тот «за мизерную сумму <. .. > обеспечил Вели¬ 
кобритании и ее колониям век кровопролитных войн» (см.: Рагктап Р. Ор. сіі. 
Ѵоі. I. Р. 323). 

65 ТЪе СатЪгіс1§е Нізіогу оі 1Ье ВгіІізЬ Етріге: Іп 6 ѵоіз. Ѵоі. I. СатЬгіс1§е, 1929. 
Р. 155. 
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ном направлении колониальной экспансии решающее слово принад¬ 
лежало правительству, которое легко принесло интересы небольшой 
группы колонизаторов в жертву своим собственным интересам. 

Исходя из этого, нам представляется, что считать англо¬ 
французскую войну 1627-1629 гг. «коммерческой и колониальной», 
как это делает М. Сейвелл, все же нельзя. Эта война была вызвана 
сугубо европейскими и к тому же весьма субъективными причинами. 
Коммерческие и колониальные проблемы были привнесены в нее в 
определенной степени случайно, став для Карла I неожиданной по¬ 
мехой, а никак не важным достижением. То же самое можно сказать 
и о французской стороне. 

В то же время следует отметить, что договор в Сен-Жермен-ан- 
Лэ был первым англо-французским соглашением, где затрагивались 
не только европейские, но и североамериканские сюжеты, причем, 
что особенно важно, последние рассматривались наравне с первы¬ 
ми. Кроме того, вернув французам их заокеанские владения, англи¬ 
чане или, по крайней мере, английское правительство, тем самым 
официально признало за Францией (насколько искренне — это дру¬ 
гой вопрос) права на земли Атлантической Канады и долины реки 
Св. Лаврентия. Это было сделано, не взирая на то, что значительная 
часть этих территорий формально (в соответствии с положениями 
ряда хартий и патентов) входила в состав английских колоний и/или 
фигурировала среди территорий, на которые англичане претендова¬ 
ли по праву открытия. 

* * * 

Несмотря на то что события, рассмотренные нами в данном раз¬ 
деле, были достаточно слабо связаны друг с другом и происходили на 
фоне принципиально различной ситуации в англо-французских от¬ 
ношениях, они, несомненно, имеют ряд общих черт. В обоих случаях 
(рейд Арголла и нападение Кёрков) в качестве агрессора выступа¬ 
ли подданные английского короля. Также в обоих случаях это были 
предприятия частных лиц, которые действовали, опираясь на более 
или менее явную поддержку представителей официальных властей 
различных уровней (или просто выполняли их приказы). При этом 
само лондонское правительство независимо от того, было ли оно из¬ 
начально в курсе ситуации или нет, всегда вставало на защиту своих 
подданных, оправдывая их действия, но при этом не желало ид¬ 
ти дальше дипломатических демаршей и заботилось прежде всего о 
своей собственной выгоде. 

Французская исследовательница Э. Марьентра отметила, что «во 
время этих первых столкновений с французскими поселенцами ин¬ 
тересы колонистов [английских. — Ю. А.] и лондонских торговцев 
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совпадали». 66 На наш взгляд, данное утверждение требует одного 
очень существенного уточнения — определенная заинтересованность 
в борьбе против французского присутствия на Североамериканском 
континенте имелась в то время лишь у небольшой группы англий¬ 
ских купцов и судовладельцев и у нескольких представителей еще 
только формирующейся колониальной верхушки. 

Французские колонисты, подвергшиеся внезапному нападению 
противника, располагавшего превосходящими силами, в обоих слу¬ 
чаях не могли оказать серьезного сопротивления (правда, следует 
помнить, что помимо всего прочего французские поселения действи¬ 
тельно были еще очень слабы). Позиция же официального Парижа 
по отношению к действиям Арголла весьма существенно отличалась 
от той, которую он занял в деле с Кёрками. Если в первом случае 
французское правительство действовало весьма вяло, демонстрируя 
очень слабую.заинтересованность в защите своих подданных и их 
интересов в Акадии (о своих интересах, оно, видимо, вообще не заду¬ 
мывалось), то во втором, — наоборот, проявило большую активность, 
добившись за столом переговоров возвращения того, что было поте¬ 
ряно в ходе военных действий, руководствуясь при этом не столько 
интересами подданных, сколько собственными политическими рас¬ 
четами и соображениями престижа. Такое различие было непосред¬ 
ственно связано с особенностями развития французского абсолютиз¬ 
ма и спецификой его колониальной политики, которые мы уже от¬ 
мечали в первом разделе (и более подробно рассматривали в дру¬ 
гих работах 67 ). Можно сказать, что именно это различие в позиции 
французских властей в конечном итоге и определило развязку обо¬ 
их конфликтов (позиция английского правительства и в первом и во 
втором случаях была примерно одинаковой). 

Конечно, в первые десятилетия XVII в. зарождающиеся амери¬ 
канские колонии являлись и для английского, и для французского 
правительства проблемами третьестепенной важности и практиче¬ 
ски не влияли на отношения Лондона и Парижа (кстати, в целом 
рассматривавших тогда друг друга чаще как союзников и партне¬ 
ров, а не как противников). В то же время большую роль в рас¬ 
сматриваемых нами сюжетах играли субъективные факторы. Тем 
не менее именно с событий 1613-1632 гг. колониальные проблемы 
и колониальные конфликты попадают в орбиту англо-французских 
межгосударственных отношений, где сначала эпизодически, а затем 
постоянно они будут фигурировать последующие сто тридцать лет. 

Магіепігаз Е. N0113, 1 е реиріе: Ьез огі§іпез сіи паііопаіізте атёгісаіп. Рагіз 
1988. Р. 128 

67 См., напр.: Акимов Ю. Г. Очерки ранней истории Канады. СПб 1999 
С. 127-128. 
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Глава 2. АКАДИЯ, КАНАДА И НОВАЯ АНГЛИЯ 
в начале 30-х — конце 50-х годов XVII в. 


В истории отношений англичан и французов в Северной Амери¬ 
ке (да и англо-французских отношений в целом) временной отре¬ 
зок с начала 30-х — до конца 50-х годов XVII в. характеризовался 
определенной неустойчивостью. В последнее десятилетие правления 
Ришелье и Карла I, а затем при Мазарини и Кромвеле Лондон и 
Париж не раз меняли свою позицию и по отношению друг к дру¬ 
гу, и по отношению к своим заморским владениям, в которых в это 
время также происходили весьма важные изменения. В то же время 
применительно к сюжету нашего исследования эти два с лишним де¬ 
сятилетия отличаются определенным внутренним единством и могут 
быть рассмотрены в рамках одного раздела. 


Акадия — Новая Шотландия в 1630-е годы: 
позиция метрополий и пограничные стычки 

С момента нападения Арголла на Сен-Совёр и Пор-Руайяль тер¬ 
ритория, называвшаяся французами Акадией, а англичанами Но¬ 
вой Шотландией, стала ареной почти непрекращающихся столкнове¬ 
ний между подданными двух держав, в которых участвовало множе¬ 
ство действующих лиц. Наиболее активным игроком в этом регионе 
стали быстро развивающиеся колонии Новой Англии, стремившиеся 
максимально укрепить свои позиции за счет слабой, малонаселен¬ 
ной, а с конца 1630-х годов еще и раздираемой острыми внутрен¬ 
ними коллизиями французской Акадии. Определенную заинтересо¬ 
ванность в Новой Шотландии проявляли английские^ власти. Сви¬ 
детельством последнего может служить весьма странная позиция, 
занятая английским королем сразу же после подписания договора в 
Сен-Жермен-ан-Лэ. 

С одной стороны, в июле 1632 г. управлявший Квебеком То¬ 
мас Кёрк с санкции английского правительства официально пере¬ 
дал форт представителям французских властей, а в декабре того же 
года были эвакуированы шотландские колонисты из Чарлзфорта- 
Пор-Руайяля. С другой стороны, Карл I продолжал вести себя так, 
будто и Новая Шотландия и территории, прилегающие к заливу и 
реке Св. Лаврентия (т. е. Канада), оставались соответственно шот¬ 
ландскими и английскими владениями. 

14 июня 1632 г., т. е. через два дня после издания распоряжения 
об оставлении всех захваченных у французов постов в Северной Аме- 
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рике, Уильяму Александеру был пожалован вызывающий титул ви¬ 
конта Канады! При этом король заявил: «Виконт <...> может иметь 
от Нас полное подтверждение іп ѵегбо ргіпсіриз, что Мы не намерены 
отказываться от Наших притязаний в какой-либо части этих стран 
[т. е. в Канаде и Новой Шотландии. — Ю. А.]». 68 Александеру было 
также выплачено 10 тыс. фунтов, причем с оговоркой, что эти день¬ 
ги не являются платой за его владения, права, титулы и привилегии 
в Новой Шотландии, но представляют собой лишь компенсацию его 
затрат. 69 15 августа 1632 г. Карл I обратился ко всем членам осно¬ 
ванного им же за семь лет до этого ордена рыцарей-баронетов Новой 
Шотландии с заверениями о том, что Новая Шотландия будет про¬ 
должать существовать, несмотря на то, что «колонию недавно при¬ 
шлось временно [курсив мой. — Ю. А.] ликвидировать по условиям 
договора, который мы заключили с Францией». 70 

11 мая 1633 г. Александер и его компаньоны по Шотландско-Анг¬ 
лийской компании получили от короля патент на торговлю «на реке 
и в заливе Канады и всех прилегающих территориях <...> бобровы¬ 
ми шкурами и другими мехами» сроком на 31 год, 71 хотя в это время 
всякая английская торговля в заливе Св. Лаврентия прекратилась. 
В довершение всего 22 апреля 1635 г. Совет Новой Англии пожа¬ 
ловал Александеру «территорию Новой Англии от реки Сент-Круа 
<...> вдоль морского побережья до Пемакида и выше по реке Кен¬ 
небек до страны, называемой Канада» 72 (до этого южной границей 
его владений была река Сент-Круа). 

После подписания мира в Сен-Жермен-ан-Лэ и ликвидации шот¬ 
ландского поселения в Чарзфорте-Пор-Руайяле сами Александеры 
перестали интересоваться колониальными предприятиями, требо¬ 
вавшими вложения крупных средств, которыми они не располагали 
(впрочем, это не мешало старшему Александеру продолжать назы¬ 
вать себя королевским наместником Новой Шотландии как минимум 
вплоть до 1636 г.). Однако создается впечатление, что Карл I и его 
министры, будучи вынуждены уступить Канаду и Акадию-Новую 
Шотландию французам и получив от этого определенные выгоды, в 
то же время хотели создать какие-либо поводы или, лучше сказать, 


68 Цит. по: ВгеЬпег В. Ке\ѵ Еп§1апсГз Оиірозі: Асасііа ЪеГоге іЬе Соіщиезі оГ 
Сапасіа. Мелѵ Уогк, 1927. Р. 26. 

69 ІЬИ. Р. 26-27. 

70 Цит. по: КеЫ С. Ор. сіі. Р. 39. 

71 Ра1еп1 Іо 8іг \Уі1. Аіехапсіег апсі ОіЬегз, Гог 8о1е Тгасіе Іо іЬе Кіѵег апсі СиІГ 
оГ Сапасіа, апсі АН Ріасез Афасепі, Гог Веаѵег апсі АН ОіЬег 8кіпз апсі \Уоо1, Гог 
ТЬігіу-опе Уеагз. Мау 11, 1633 // Саіепсіаг оГ 8іаіе Рарегз. Соіопіаі 8егіез. Ѵоі. I. 
Р. 165. 

72 Сгап1 оГ 1Ье Соипсіі Гог Иелѵ Еп§1апс1 Іо \Уі11іат Ьогсі Аіехапсіег. Аргіі 22, 
1635 // ІЬісі. Ѵоі. I. Р. 204. 
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«зацепки», которые в будущем, при удобном случае, позволили бы 
заявить о своих правах на эти территории. Прежде всего это отно¬ 
силось к Новой Шотландии, где на руку королю несомненно играло 
то обстоятельство, что она формально являлась не английской, а 
шотландской колонией, что создавало дополнительные и весьма ши¬ 
рокие возможности для маневра. 

Вышеперечисленные действия Карла I и его приближенных бы¬ 
ли вызваны несколькими причинами. Во-первых, король не хотел 
чрезмерно осложнять отношения с теми кругами в Англии и Шот¬ 
ландии, которые были заинтересованы в продолжении экспансии в 
этом регионе, и стремился представить свои действия как вынуж¬ 
денное и временное отступление; во-вторых, в Лондоне считали, что 
французы не смогут предпринять сколько-нибудь значительные уси¬ 
лия по колонизации Акадии-Новой Шотландии, в результате чего 
эти территории останутся «свободными» и «незаселенными». На¬ 
конец, в-третьих, следует помнить обо всем характере правления 
Карла I, отличавшегося непоследовательностью и непостоянством 
и готового ради собственной выгоды и спокойствия совершать про¬ 
тиворечивые поступки, особо не задумываясь об их последствиях. 
Нам важно отметить, что поведение короля, его министров и со¬ 
ветников носило, в целом, провокационный характер, подготовив и 
возделав почву для будущих конфликтов. Некоторые специалисты, 
например К. Я. Буркхарт, отмечают, что в договоре в Сен-Жермен- 
ан-Лэ «Франция и Англия признали друг за другом колониальные 
владения на Североамериканском континенте». 73 На наш взгляд, с 
этим утверждением вряд ли можно согласиться, как в свете выше¬ 
изложенных фактов, так и учитывая дальнейшее развитие событий. 

В течение 1630-х годов французам удавалось удерживать свои 
позиции в Атлантическом регионе. В декабре 1632 г. в расположен¬ 
ную на океанском побережье полуострова Новая Ш'отландия бух¬ 
ту Ля-Эв прибыл командор Изааг де Разийи, назначенный Ришелье 
верховным наместником всех французских владений в Новом Свете 
(правда, фактически его власть распространялась только на Ака¬ 
дию; Канадой руководил Шамплен). Разийи торжественно принял 
управление страной, по поводу чего в «Газете» Ренодо было сооб¬ 
щено, что «эта часть Америки снова вернулась в мирное владение 
французов, которым она принадлежит с давних пор». 74 

В этот период под французским контролем (хотя и достаточно 
номинальным) находилась вся территория современной Новой Шот¬ 
ландии и Нью-Брансуика, а также северо-восток Мэна. Южной гра- 

73 ВигскНагі С. і. КісЬеІіеи: 3 1. Тгасі. сіе Га11ета§пе раг С. РЬогЪаіз. Т. I. Рагіз, 
1975. Р. 198. 

74 Са 2 еиез. 1633. Р. 71. 
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ницей Акадии считалась река Кеннебек. В то же время еще в 1628 г. 
Совет Новой Англии выдал патент на небольшой участок, распо¬ 
ложенный в долине этой реки (приблизительно между Вулвичем, 
Топшемом и рекой Уэссерансет), группе влиятельных колонистов и 
купцов из Плимута, которые построили там небольшую факторию. 
В последующие годы плимутцы основали торговый пост к северу от 
Кеннебека в устье реки Пенобскот, т. е. теперь уже не на границе, 
а непосредственно на территории Акадии. 75 Кроме того, в 1631 г. 
Айзек Эллертон один из «отцов-пилигримов», превратившийся к то¬ 
му времени в торговца и афериста, еще севернее в районе Мачайаса 
(современный Ист-Мачайас, штат Мэн) основал свою собственную 
факторию. 76 

В сентябре 1632 г. шотландцы из Чарзфорта напали на факторию 
Сент-Мари, принадлежавшую Шарлю Ля Туру (возможно, это было 
связано с тем, что к тому времени он порвал контакты с Александе¬ 
ром и его людьми). Нападавшие разграбили склад мехов, предназна¬ 
ченных для отправки во Францию, разорили и осквернили часовню, 
а находивншхся в Сен-Мари людей Ля Тура увезли в английские 
колонии. 

Ля Тур, узнав об этом, в отместку организовал налет на факто¬ 
рию Эллертона, разорил ее и взял в плен находившихся там служа¬ 
щих. Нападению подверглась и фактория плимутцев на Пенобскоте 
(последняя, правда, не была уничтожена). 77 Через некоторое вре¬ 
мя Эллертон лично явился к Ля Туру и потребовал объяснений и 
возмещения причиненного ему ущерба. Однако тот заявил хозяи- 
ну фактории, что англичане не имеют никаких прав на территории, 
расположенные к востоку от Кеннебека, и отказал в какой-либо ком¬ 
пенсации. 78 В то же время подобные действия не мешали Ля Туру, 
все это время занимавшему весьма независимое положение в Акадии, 
поддерживать коммерческие связи с английскими и новоанглийски¬ 
ми купцами и судовладельцами. 

Плимутцы продолжали торговать на Пенобскоте еще несколько 
лет —до тех пор пока на их присутствие в пределах французских 
владений не обратил внимания Разийи. В августе 1635 г. он отправил 

75 См.: РаІ{геу С. Нізіогу оГ Ке\ѵ Еп§1апс1 Оигіп§ Ніе Зіиагі Біпазіу: 2 ѵоіз. 
Ѵоі. I. Возіоп, 1858. Р. 337. 

76 См.: Слезкин Л. Ю. У истоков американской истории: Виргиния, Новый 
Плимут, 1606-1642. М., 1978. С. 281. 

77 Вгас11огсГ8 Нізіогу оі РІітоиіЬ Ріапіаііоп, 1606-1646 / Еб. Ьу \У. Т. Оаѵіз. Ие\ѵ 
Уогк, 1908. Р. 292; об этом инциденте см. также: Наітаііѵе аікі Сгііісаі Нізіогу оі 
Атегіса: Іп 8 ѵоіз / Еб. Ъу Л.ЛУіпзог. Ѵоі. IV: ЕгепсЬ Ехріогаііопз апб Зеіііетепіз 
іп N01-111 Атегіса апб ТЬозе о! Рог1и§иезе, БиІсЬ апб 3\ѵебез, 1500-1700. Возіоп; 
Уеіѵ Уогк, 1882-1884. Р. 143. 

78 См.: Ье ^еипе Ь.-М. Ор. сіі. Т. II. Р. 95. 
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в устье Пенобскота (французы называли эту реку Пентагоэ) воору¬ 
женное судно под командованием своего помощника Шарля д’Онэ. 
Именем короля Франции д’Онэ захватил факторию, служащие ко¬ 
торой не оказали ему никакого сопротивления. Согласно «Истории 
поселения в Плимуте» Уильяма Брэдфора, нападавшие «угрозами и 
посулами» заставили англичан продать им все имевшиеся там това¬ 
ры по цене, которую назначали сами покупатели. Когда руководи¬ 
тель фактории Томас У ил лет заговорил о стоимости строений фак¬ 
тории, д’Онэ заявил, что они находятся на земле, которая принад¬ 
лежит другому монарху и о плате за них не может быть и речи. Од¬ 
нако он позволил англичанам погрузиться в шлюпку и отправиться 
в Плимут и, кроме того, пообещал Уиллету заплатить за то иму¬ 
щество, которое принадлежало англичанам и которое они не могли 
увезти с собой. 79 

Власти Плимута решили отбить факторию. Не имея в своем рас¬ 
поряжении крупных сил, они наняли для этой операции некого капи¬ 
тана Гёрлинга, владельца 300-тонного судна «Хоуп». В случае успеха 
он и его люди в качестве вознаграждения должны были получить 700 
фунтов бобровых шкурок. Гёрлингу было поручено изгнать францу¬ 
зов из захваченной ими фактории, стараясь при этом избегать кро¬ 
вопролития; в случае, если они сдадутся сразу же, он также должен 
был отдать им «справедливую часть» товаров и имущества. Вместе с 
Гёрлингом в поход отправился «капитан» колонии Майлз Стэндиш 
с отрядом из 20 бойцов милиции, в распоряжении которого также 
имелось небольшое судно. 80 

Экспедиция плимутцев окончилась неудачей. Несмотря на то что 
в фактории на Пенобскоте находилось всего 18 французов, нападав¬ 
шие побоялись идти на штурм. 81 По словам Брэдфорда, Гёрлинг, не 
посоветовавшись со Стэндишем (хотя в соответствии с данной ему 
инструкцией он обязан был это сделать), ограничился обстрелом с 
дальней дистанции, не причинившем противнику никакого вреда. 
Истратив все имевшиеся у него запасы пороха и не имея возможно¬ 
сти их пополнить, он бесславно вернулся в Плимут. 82 

В этой ситуации, не рассчитывая на собственные силы и в то 
же время не желая так легко сдавать от свои позиции, Брэдфорд 
и другие руководители колонии решили обратиться за помощью к 
пуританам Массачусетса. В начале осени из Плимута в Бостон бы¬ 
ло направлено официальное письмо с просьбой об оказании помо¬ 
щи людьми, оружием и денежными средствами, необходимыми для 

79 Вгас11огсГ5 Нізіогу... Р. 318. 

80 1ЪИ. Р. 319. 

81 См.: Маггаііѵе апсі Сгііісаі Нізіогу оі Атегіса. Ѵоі. IV. Р. 144. 

82 Вгагі1огсГ5 Нізіогу... Р. 319-320. 
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борьбы с французами. В письме также говорилось об опасности, ис¬ 
ходящей от французов, которые укрепляют свои позиции на грани¬ 
цах английских владений и, «кажется, станут плохими соседями для 
англичан». 83 Однако Массачусетс не спешил вступаться за плимут¬ 
цев. Сначала бостонские власти заявили, что они в принципе были не 
против заключить соглашение и предоставить требуемые подкрепле¬ 
ния, но для этого необходимо, чтобы к ним прибыли представители 
Плимута, имеющие полномочия от своего губернатора (письмо от 
9/19 октября 1635 г.). Когда же Брэдфорд в срочном порядке на¬ 
правил в столицу Массачусетса двух своих людей, снабдив их всеми 
необходимыми бумагами, руководители пуританской колонии заяви¬ 
ли, что они находятся в сложном положении, у них нет денег и по¬ 
этому они «вынуждены разочаровать» плимутцев. Губернатор Уин- 
троп и его коллеги лишь посоветовали им обратиться за помощью к 
другим английским колониям (письмо от 16/26 октября 1635 г.). 84 

Брэдфорд раздраженно писал, что Массачусетс не только не по¬ 
мог Плимуту в его конфликте с французами, но, наоборот, некото¬ 
рые бостонские торговцы снабжали их провизией, порохом и свин¬ 
цом, «до тех пор пока они видели в этом возможность для получения 
выгоды». С точки зрения губернатора Плимута, англичане, прежде 
всего в лице жителей Массачусетса, сами оказывали наибольшую 
поддержку французам, не только поставляя им все необходимое, 
но сообщая им обо всем, что происходило в английских колониях. 
Брэдфорд также указывал на то, что французы «все больше и боль¬ 
ше наседают на англичан», а также сбывают оружие и боеприпасы 
индейцам, что представляет «большую опасность для англичан, ко¬ 
торые остаются открытыми и незащищенными». 85 

Л. Ю. Слезкин, упоминающий в своей монографии об англо¬ 
французских столкновениях на Пенобскоте и связанных с ними со¬ 
бытиях, полагает, что Брэдфорд «затаил на массачусетсев обиду» и 
поэтому «сгущал краски», обвиняя их в продаже французам ору¬ 
жия. 86 Однако последнее действительно имело место. Несколько 
торговцев из Бостона являлись постоянными коммерческими парт¬ 
нерами Ля Тура, а, кроме того, некоторые английские купцы и судо¬ 
владельцы (и из Массачусетса и из самой Англии) торговали напря¬ 
мую с индейцами Атлантического региона, сбывая им ружья и заря¬ 
ды в обмен на меха. 87 В последующие десятилетия продажа англи¬ 
чанами оружия индейцам будет неуклонно возрастать, что во время 

83 ІЬіс1. Р. 320. 

84 ІЬИ. Р. 320-321. 

85 1ЪИ. Р. 321-322. 

86 Слезкин Л. Ю. Указ. соч. С. 295. 

87 См., напр.: КеЫ ./. С. Ор. сіі. Р. 95. 
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Войны короля Филиппа (1675) обернется для Новой Англии боль¬ 
шими неприятностями. 

Что касается позиции, занятой властями Массачусетса, то здесь 
можно согласиться с Л. Ю. Слезкиным, который полагает, что она 
объяснялась, во-первых, разногласиями и конкуренцией двух ан¬ 
глийских колоний, уже наметившейся в то время, а во-вторых, тем, 
что бостонцам было выгоднее иметь соседями не соотечественников, 
а иностранцев, которых впоследствии можно было бы «на законном 
основании» изгнать с занятой ими территории. 88 

Надо сказать, что бостонские власти с самого начала относились 
к французам весьма настороженно. Еще в 1633 г., когда в «Граде на 
холме» было получено известие о том, что французы водворились 
в Акадии, «губернатор <...> созвал в Бостоне своих помощников, 
проповедников, капитанов и некоторых других влиятельных людей, 
чтобы посоветоваться что следует сделать для <...> безопасности, 
учитывая, что французы, будучи папистами, вполне могут оказаться 

яа 

плохими соседями». 

Кроме того, следует помнить, что если официальный Лондон в 
тот период в целом не рассматривал колонизацию Новой Англии 
как внешнеполитическую акцию, имеющую четкую антифранцуз¬ 
скую направленность, то его подданные рассуждали несколько ина¬ 
че. Среди знаменитых «Доводов в пользу колонизации Новой Ан¬ 
глии» на первом месте стояло утверждение о необходимости созда¬ 
ния в Северной Америке протестантского оплота «против Царства 
Антихриста, которое иезуиты стремятся возвести повсюду в мире». 90 
Подобные заявления имели не только религиозный, но и политиче¬ 
ский смысл. Под определение «Царство Антихриста» вполне подхо¬ 
дила Новая Франция — ближайшее к Новой Англии место, где гос¬ 
подствовал католицизм (а также иезуиты). 

Другое дело, что Бостон был еще недостаточно хорошо осведом¬ 
лен о реальных силах и возможностях французов и не спешил всту¬ 
пать с ними в конфликт. Кроме того, и это, пожалуй, наиболее су¬ 
щественно, жители новорожденной колонии Массачусетской бухты 
еще как следует не разобрались в окружавшей их ситуации и не осо¬ 
знавали, какие выгоды сулит проникновение на север или, как в то 
время говорили в Новой Англии, в «Восточные края». Однако менее 
чем через десять лет изменившаяся обстановка заставила пуритан 
пересмотреть свое отношение к соседям. 


88 См.: Слезкин Л.Ю. Указ. соч. С. 295. 

89 \ѴіпіЬгор’з Лоигпаі Нізіогу оі Уе\ѵ Еп§1апсі: Іп 2 ѵоіз / Есі. Ьу ЕК.Нозтег. 
Ѵоі. 1. Уе\ѵ Уогк, 1908. Р. 97. 

90 См.: Сопзісіегаііоп Гог іЬе Ріапіаііоп іп Уе\ѵ Еп§1апс1 // НиісЫпзоп Рарегз: Іп 
2 ѵоіз / Есі. Ьу \Ѵ. Н. \ѴЪі1тоге апсі \У. 8. Арріеіоп. Ѵоі. 1. АІЬапу, 1856. Р. 27. 
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Массачусетс и междоусобица в Акадии 


В первой половине 1640-х годов жителям Массачусетса впервые 
пришлось сформулировать свое отношение к событиям, происходив¬ 
шим в расположенной по соседству колонии другой европейской дер¬ 
жавы. Во французской Акадии вспыхнул междоусобный конфликт. 
Власть в колонии оспаривали друг у друга уже упоминавшиеся на¬ 
ми Шарль д’Онэ и Шарль де Ля Тур. Первый считался преемником 
скончавшегося в конце 1635 г. командора Разийи и в дальнейшем 
был официально назначен королевским губернатором и наместником 
Акадии; второй утверждал, что он является наследником феодаль¬ 
ного собственника колонии Бьенкура, и также добивался признания 
своих прав со стороны французских властей. Штаб-квартирой д’Онэ 
был заново отстроенный им Пор-Руайяль; основная база Ля Тура 
находилась в форте Сен-Жан, расположенном в устье одноименной 
реки (сейчас Сент-Джон, провинция Нью-Брансуик). Стычки меж¬ 
ду двумя соперниками начались еще в конце 30-х годов XVII в., од¬ 
нако силы, имевшиеся в распоряжении каждого из них, поначалу 
были примерно равны, а для того чтобы одержать победу, им обо¬ 
им надо было искать себе помощников и союзников. Д’Онэ сделал 
ставку на метрополию и в конце концов добился от правительства 
аннулирования всех полномочий Ля Тура, а затем и распоряжения 
о его аресте. В свою очередь, последний, будучи акадийским «ста¬ 
рожилом» и хорошо представляя себе истинную степень заинтересо¬ 
ванности французского правительства в коллизиях, происходящих 
в отдаленной колонии, решил опереться на поддержку своих тор¬ 
говых партнеров из числа как купцов и судовладельцев западно¬ 
французских портов (прежде всего Ля-Рошели, где у него имелся по¬ 
стоянный торговый представитель), так и предпринимателей Новой 
Англии. 

Со своей стороны, жители стремительно развивающего Масса¬ 
чусетса и соседних с ним английских колоний со второй половины 
1630-х годов резко активизировали свое проникновение на террито¬ 
рии, формально входившие в состав французских владений. Больше 
всего их привлекали изобилующие рыбой отмели у восточного побе¬ 
режья полуострова Новая Шотландия, а также возможность приоб¬ 
ретения крупных партий мехов у индейцев Атлантического региона 
(абенаки, микмаков, малеситов и др.). 91 Как раз в это время проис¬ 
ходило становление новоанглийского рыболовного промысла, о зна¬ 
чении которого мы уже упоминали (см. раздел I, глава 1). Рыбаки 


91 См., напр.: Ваііуп В. ТЬе Ие\ѵ Еп§1аші МегсЬапІз іп іЬе ЗеѵепІеепіЬ Сепіигу. 
СашЬгісі§е; Ьопсіоп, 1979. Р. 78, 101. 
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из Массачусетса быстро узнали о сезонных миграциях трески, пе¬ 
ремещающейся каждую весну к берегам Новой Шотландии, и стали 
ежегодно проводить там по несколько месяцев. 92 

Тогда же некоторые купцы из Бостона установили торговые кон¬ 
такты с Ля Туром, который сам активно занимался пушным про¬ 
мыслом и был заинтересован в сбыте имевшихся у него мехов, а 
кроме того располагал хорошо налаженными связями с индейцами. 
Главными коммерческими партнерами Ля Тура в этот период были 
Эдвард Гиббонс и Томас Хокинс. 

Однако находившийся в очень непростом положении Ля Тур 
стремился развивать не только торговые, но и политические контак¬ 
ты с Новой Англией. В ноябре 1641 г. в Бостон прибыл его помощник 
гугенот из Ля-Рошели Николя Гарго. У него не было никаких бумаг, 
подписанных Ля Туром, но он привез письмо командира погранич¬ 
ного английского форта Пемакид (на территории штата Мэн) Эйбре- 
хэма Шёрта, который был лично знаком с Ля Туром и подтвердил, 
что Ля Рошетт действительно является его представителем. 

В столице Новой Англии посланец Ля Тура, которому, кстати, 
был оказан весьма теплый прием, предложил заключить договор 
между Массачусетсом и Акадией (т. е. фактически владениями Ля 
Тура), который состоял бы из трех пунктов. Согласно первому, тор¬ 
говля между двумя колониями должна была вестись свободно, без 
пошлин и без каких-либо иных ограничений; второй предполагал 
оказание англичанами помощи Ля Туру в захвате фактории на Пе¬ 
нобскоте, контролировавшейся д’Онэ; третий касался возможности 
для Акадии получать необходимые ей английские товары от торгов¬ 
цев Массачусетса. 93 Однако бостонские власти отказались от заклю¬ 
чения какого-либо договора военно-политического характера, фор¬ 
мально сославшись на то, что у Ля Рошетта нет для этого офи¬ 
циальных полномочий, хотя заявили о своей готовнодти заключить 
торговое соглашение с Ля Туром. 94 Такое соглашение было им, без¬ 
условно, выгодно, причем в гораздо большей степени, чем францу¬ 
зам. 

Хотя данный проект не был реализован, для нас он представля¬ 
ет большой интерес как пример отношения колониальных лидеров к 
окружавшим их реалиям. Ля Тур (в тот момент еще отнюдь не по¬ 
рвавший с Францией) предлагал своим соседям заключить договор, 
условия которого шли вразрез с рядом фундаментальных принци¬ 
пов колониальной и внешнеэкономической политики французского 
абсолютизма! 

92 См.: МсРагІапд, Я. А Нізіогу оі Кеѵѵ Еп§1апсі РізЬегу. Ме\ѵ Уогк, 1911. 

93 \ѴіпіЬгор’8 Іоигпаі... Ѵоі. 2. Р. 43. 

94 ІЪИ. 
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В октябре 1642 г. в Новую Англию прибыл новый представитель 
Ля Тура. Это был Жак Летан —один из ближайших помощников 
и соратников. При себе он имел послание Ля Тура, адресованное 
губернатору Уинтропу, и «полное комплиментов» английским вла¬ 
стям. В письме Ля Тур открыто просил власти Массачусетса оказать 
ему помощь в борьбе против д’Онэ. 95 

В ходе визита, чтобы привлечь симпатии бостонцев, Летан и при¬ 
бывшие с ним французы посещали протестантские богослужения и 
вели долгие почтительные беседы со старейшинами колонии, пытав¬ 
шимися растолковать им основы пуританского вероучения. Однако 
власти Новой Англии и на сей раз решили не вмешиваться в кон¬ 
фликт, происходивший в Акадии, и ответили вежливым отказом. 
Правда, пребывание Летана и его людей в Бостоне все равно при¬ 
несло большую пользу Ля Туру. За время своего визита они смогли 
продать привезенные ими с собой меха и закупить товары, жизненно 
необходимые их патрону, в том числе оружие и боеприпасы. 

Как видим, Массачусетс поначалу занял достаточно осторожную 
позицию, предпочитая не вмешиваться в конфликт Ля Тура и д’Онэ. 
В то же время смута в Акадии была, безусловно, на руку англо- 
американцам. Она осложняла положение соседней колонии, погло¬ 
щая силы обоих соперников, и позволяла жителям английских ко¬ 
лоний бесконтрольно эксплуатировать природные ресурсы Акадии. 

Весной 1643 г. ситуация в Акадии обострилась. Д’Онэ, получив 
наконец из Франции подкрепления, блокировал форт Сен-Жан. Од¬ 
нако Ля Туру удалось выскользнуть из своей осажденной цитадели 
и добраться до корабля, на котором он тотчас же отправился в сто¬ 
лицу Новой Англии. 

Появление Ля Тура в Бостоне произошло весьма эффектно. 
12/22 июня 1643 г. в бостонскую гавань вошел большой вооружен¬ 
ный корабль под французским флагом. На подходе к городу люди 
Ля Тура заметили лодку, в которой находилась женщина с детьми. 
Один из спутников Ля Тура, ранее бывавший в Бостоне, узнал в ней 
жену Эдварда Гиббонса. Ля Тур решил засвидетельствовать ей свое 
почтение и приказал спустить шлюпку. Увидев приближающихся к 
ней вооруженных незнакомцев, миссис Гиббонс перепугалась и по¬ 
спешила к берегу, где попала прямо в губернаторский сад. Вслед за 
ней причалила шлюпка Ля Тура, и губернатор Массачусетса Джон 
Уинтроп (рис. 8), прогуливавшийся там со своим семейством, неожи¬ 
данно для себя столкнулся лицом к липу с Шарлем де Сент-Этьеном 
де Ля Туром. Ля Тур, не мешкая, объявил Уинтропу, что его ста¬ 
ринный враг д’Онэ хочет захватить его форт, и он прибыл умолять 


95 ІЬИ. Р. 84. 
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Рис. 8. Джон Уинтроп старший 


помочь ему вернуться в его владения. Очевидно, слегка ошеломлен¬ 
ный Уинтроп ответил, что он не может сказать ничего определен¬ 
ного, до тех пор пока не посовещается с другими должностными 
лицами колонии, и предложил Ля Туру отправиться в город. 96 

Надо сказать, что внезапное появление Ля Тура в саду губер¬ 
натора, а вооруженного иностранного судна— на бостонском рейде 
вызвало в столице Новой Англии очень сильную тревогу. Ее жи¬ 
тели стали спешно вооружаться, чтобы идти на выручку губерна¬ 
тора, который, как они опасались, мог быть схвачен французами. 
Бостон, состоявший в то время из нескольких десятков домов, окру¬ 
жавших Дом собраний («Мееіііщ Ноизе»), был совершенно не готов 
к обороне. Показательно, что когда корабль Ля Тура, проходя мимо 
бостонской цитадели, отсалютовал ей, там не нашлось никого, что¬ 
бы сделать ответный выстрел. Как достаточно самокритично писал 
Уинтроп: «...здесь Бог дал нам случай заметить нашу собственную 
слабость, так как если бы у Ля Тура были в отношении нас дурные 
намерения, то он имел для их осуществления такую возможность, 
какую, как мы надеемся, ни он, ни кто-либо другой не будет иметь 
когда-либо еще». 97 

9(і ІЪіс1. Р. 105-106. 

97 ІЬіс1. Р. 106. 


156 



На следующий день губернатор собрал заседание, на котором 
присутствовали высшие чиновники колонии и депутаты колониаль¬ 
ной ассамблеи. Ля Тур предъявил им два письма: одно — от вице- 
адмирала Франции, второе —от агента Компании Новой Франции 
(Компании ста участников), где он именовался королевским намест¬ 
ником в Акадии. С точки зрения специалистов первый документ, 
скорее всего, был подлинным (очевидно, письмо было написано в 
тот момент, когда приказ об аресте Ля Тура еще не был издан, либо 
о нем еще не было известно чиновникам), а второй — поддельным. 98 
После того как собравшиеся ознакомились с этими бумагами, Ля 
Тур обратился к ним с подчеркнуто скромной просьбой — помочь 
ему проникнуть в его собственный форт. 

Власти Массачусетса оказались в известной растерянности, так 
как в ноябре 1642 г. д’Онэ прислал в Бостон письмо, к которо¬ 
му была приложена копия официального распоряжения об аресте 
Ля Тура. 99 В* конце концов, собравшиеся заявили, что они не мо¬ 
гут решать вопрос о предоставлении какой-либо помощи Ля Ту¬ 
ру без участия представителей других колоний — членов конфеде¬ 
рации Новой Англии, однако позволяют ему нанимать в Массачу¬ 
сетсе корабли, вербовать наемников и т. и. 100 Ля Тур также по¬ 
лучил разрешение присутствовать на очередных учениях бостон¬ 
ской милиции и даже принял в них участие с отрядом своих сол¬ 
дат, которые поразили англичан своей прекрасной выучкой. Фран¬ 
цузов радушно принимали в домах губернатора и других лидеров 
колонии, а в воскресенье, когда Уинтроп пригласил Ля Тура посе¬ 
тить богослужение, в его честь был даже выставлен почетный ка¬ 
раул. 

Однако часть жителей Массачусетса негативно восприняла появ¬ 
ление людей Ля Тура, среди которых были как гугеноты, так и ка¬ 
толики, в «Граде на холме». Особо фанатичные пуритане заявляли, 
что «паписты» принесут только беды, и «в Бостоне прольется много 
крови». 101 Многие упрекали губернатора за то, что он разрешил Ля 
Туру нанимать бойцов и фрахтовать суда. В обстановке всеобщего 
возбуждения Уинтроп снова созвал совет, на котором помимо членов 
магистрата присутствовали также и религиозные лидеры колонии. 
На обсуждение были вынесены два вопроса. Первый: «Позволитель¬ 
но ли христианам помогать идолопоклонникам и как далеко могут 
заходить контакты с ними?» и второй: «Не будет ли опасным для 

98 См.: Рагктап Р. Ор. сіі. Ѵоі. 1. Р. 1087 (и прим.); Сагпеаи Р.-Х. Ор. сіі. Т. I. 
Р. 191 (прим. 28). 

"См.: Раі/геу С. Ор. сіі. Ѵоі. II. Р. 145. 

100 \ѴіпіЬгор’з Лоигпаі. . . Ѵоі. 2. Р. 107. 

101 ІЬИ. Р. 109. 


157 



нашей колонии, если он [Ля Тур. — Ю. А.] получит от нас помощь 
против д’Онэ?». 102 

Это заседание можно назвать первыми в американской истории 
дебатами по внешнеполитическим вопросам. Мнения присутствую¬ 
щих разделились. Каждая сторона аргументировала свои соображе¬ 
ния ссылками на тексты Священного Писания, в особенности почи¬ 
таемого пуританами Ветхого Завета. Противники каких-либо кон¬ 
тактов с французами приводили в качестве своих аргументов гибель 
Иосии в битве с фараоном Нехао, когда царь Иудеи хотел преградить 
египтянам путь в столицу Ассирии [4 Цар. 23: 29-30]; пророчество, 
адресованное царю Амасии, что тот победит, если не будет поль¬ 
зоваться услугами наемников [2 Пар. 25: 6-12]; неудачу Иосафата, 
когда он соединился с Охозией для строительства кораблей [2 Пар. 
20: 35-37] и множество других примеров. 103 Безусловно, религиоз¬ 
ный фанатизм и нетерпимость к «папистам и идолопоклонникам» 
оказывали в тот период очень большое влияние как на внутреннюю 
жизнь Новой Англии, так и на отношение ее жителей к окружающе¬ 
му миру. В то же время за пышными цитатами скрывались вполне 
логичные и обоснованные опасения ответного нападения французов. 
Не следует забывать, что в это же самое время в Англии шла вой¬ 
на короля с парламентом, причем армия парламента, сторону ко¬ 
торого приняла Новая Англия, терпела поражение за поражением. 
В колонии опасались, что поглощенная собственными проблемами 
метрополия не сможет оказать ей помощь в случае возникновения 
внешней угрозы. 

В свою очередь, сторонники оказания поддержки Ля Туру —гу¬ 
бернатор, бостонские купцы и судовладельцы — также нашли в Биб¬ 
лии немало примеров, подтверждающих их правоту. В частности, 
была процитирована притча Иисуса о Самарянине [Лк. 10: 25-37], 
слова апостола Павла, призывавшего творить добро всем [Гал. 6: 
Ю], свидетельства Иезекиля об активной торговле Израиля и Иудеи 
с Тиром [Иез. 27: 17] и Неемии о том, что у него за столом сидели 
представители других народов [Неем. 5 : 17]. Было упомянуто также, 
что царь Соломон поддерживал торговые и дружеские отношения со 
многими государствами и принимал в Иерусалиме царицу Савскую 
[3 Цар. 10: 1-10; 2 Пар. 9: 1-14, 20-28]. 104 Кроме того, губернатор 
и его сторонники заявили, что переговоры с Ля Туром вполне до¬ 
пустимы, так как он является законным наместником французского 
короля, с которым Англия находится в мире. Среди аргументов в 
пользу Ля Тура также фигурировали рассуждения о том, что тор- 

102 іыа. 

103 ІЪі(1. Р. 109-112. 

104 іыа. р. пз-115. 
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говля с ним выгодна Массачусетсу, что в случае если в конфликте в 
Акадии возьмет верх д’Онэ, то он будет гораздо более опасным сосе¬ 
дом для бостонцев, наконец, что европейские государства, находясь 
в мире друг с другом, часто позволяют соседям вербовать наемников 
среди своих подданных. 

В итоге действия Уинтропа были одобрены большинством при¬ 
сутствовавших. Как отметил Г. Л. Осгуд, несмотря на то что в Бо¬ 
стоне прекрасно понимали всю деликатность сложившейся ситуации, 
стремление «получить выгоду от флибустьерской экспедиции в во¬ 
сточные края» оказалось сильнее. 106 

Пользуясь этим решением, Ля Тур смог 30 июня/10 июля заклю¬ 
чить сделку с вышеупомянутыми Гиббонсом и Хокинсом. Послед¬ 
ние взяли на себя обязательство предоставить ему четыре судна с 
50 матросами и 38 пушками сроком на два месяца. Было оговорено, 
что эти суда должны были совершить плавание до форта Сен-Жан 
с тем, чтобы помочь Ля Туру водвориться в принадлежащем ему 
форте. Общая сумма сделки составила 940 фунтов. В качестве за¬ 
лога Ля Тур передал своим кредиторам права на форт Сен-Жан 
со всем находящимся там имуществом. 107 Кроме того, Ля Тур лич¬ 
но завербовал еще 15 матросов и 68 бойцов, которые должны были 
получать по 40 шиллингов в месяц. Он также обещал, что между 
участниками операции будет разделена вся захваченная добыча. 108 

Тем временем информация о Ля Туре и происходящих в Бостоне 
событиях распространилась по всему Массачусетсу и соседним ан¬ 
глийским колониям, где она также вызвала неоднозначную реак¬ 
цию, всколыхнув и без того наэлектризованное общественное мнение. 
Многие считали, что Уинтроп нарушил Статьи конфедерации Новой 
Англии. 109 В то же время наряду с обвинениями идеологического 
и политического порядка (оказание помощи католикам — «идолопо¬ 
клонникам», провоцирование нападения со стороны д’Онэ и т.п.), 
звучали и упреки в том, что Уинтроп своими действиями продвигал 
торговые интересы бостонцев в ущерб жителям других поселений 
Новой Англии. 110 Безусловно, здесь свою роль сыграло то обсто- 


105 ІЪИ. 

106 Оздоод, Н. Ь. ТЪе Ашегісап Соіопіез іп іЬе 8еѵеп1еепіЬ Сепіигу: Іп 4 ѵоіз. Ѵоі. I. 
Ые\ѵ Уогк; Ьопсіоп, 1904. Р. 411. 

107 Текст соглашения см.: СоиШаЫ-Оезргёз А. Ор. сіі. Р. 481-483. 

108 Ьапсіоі С. Ор. сіі. Т. I. Р. 286; см. также: Нізіогісаі Соііесііопз Сопзізііпе о! 
8іа1е Рарегз апсі ОіЬег АиіЬепІіс Боситепіз: Іп 2 ѵоіз / Есі. Ьу Е. Нагагсі. Ѵоі. I. 
РЫЫеІрЫа, 1792-1794. Р. 499. 

109 См.: Туіег Ь. С. Еп§1апсі іп Атегіса, 1580-1652. Келѵ Уогк; Ьопгіоп, 1904. 
Р. 307. 

110 См.: Шгсі Н. М. ТЬе Шііегі Соіопіез оГ Ме\ѵ Еп§1аікі, 1643-1690. Ие\ѵ Уогк; 
\ѴазЫп§1оп; Но11у\ѵоосі, 1961. Р. 92. 
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ятельство, что внутренняя жизнь Новой Англии в это время бы¬ 
ла наполнена непростыми коллизиями, связанными с конфликтами 
светских и духовных властей, противоречиями между отдельными 
членами Конфедерации и т. д. 

4/14 июля 1643 г., т. е. уже после того как состоялся вышеупо¬ 
мянутый диспут, Уинтроп получил письмо от членов магистрата и 
церковных старшин Ипсуича, к которым присоединился ряд вли¬ 
ятельных лиц Новой Англии. Автором этого документа, известно¬ 
го как «Ипсуичское письмо» был, скорее всего, Натаниэл Уард. 111 
Послание подписали также Ричард Солтонстол, Саймон Брэдстрит, 
Джон Нортон, Натаниэл Роджерс и др. В письме говорилось, что 
действия губернатора, во-первых, плохо согласуются с принципами 
международного права; во-вторых, не ясно какие преимущества от 
этого получит колония; в-третьих, колония помогает Ля Туру не из 
милосердия, но из корысти, что само по себе греховно и недопустимо; 
в-четвертых, этот случай касается Англии и Франции, но не Масса¬ 
чусетса, который в то же время рискует навлечь на себя гнев короля 
Франции; в-пятых, если д’Онэ не будет полностью разбит, колония 
будет втянута в бесконечные столкновения, а «тот, кто погибнет при 
этом, испытает страшные мучения». 112 

«Ипсуичское письмо» встретило резкую отповедь Уинтропа. Он 
назвал его «непозволительным действием», которое угрожает един¬ 
ству конфедерации. Губернатор заявил, что если его сосед попал в 
беду, то его долг помочь ему. Он также подчеркнул, что есть боль¬ 
шое различие между разрешением нанимать солдат и суда и откры¬ 
тым вступлением в вооруженную борьбу. «Я покажу, что эта борь¬ 
ба между Ля Туром и д’Онэ прямо касается нас [Новой Англии. — 
Ю. А .]; и, во-первых, с точки зрения долга, так как наш бедствую¬ 
щий сосед просит нашей помощи; Божественное Провидение и его 
собственное хорошее мнение о нашем милосердии привело его к нам 
<• • • > неужели в этом случае мы должны разбираться, где справед¬ 
ливость в столкновении между ними? <... > не более чем это сделал 
бы любой человек, если он видит у своих ног соседа, над которым на¬ 
висла смертельная угроза — он сначала спасет его какой бы ни была 
причина». 113 

14/24 июля 1643 г. Ля Тур покинул Бостон, имея в своем распоря¬ 
жении пять судов и вспомогательный шлюп, на которых находилось 
в общей сложности 270 матросов и солдат при 50 орудиях. Руко¬ 
водство английскими кораблями осуществлял лично Томас Хокинс. 
Н начале августа эскадра благополучно достигла форта Сен-Жан, 

п Ч’м.: РаЦгеу 3. С. Ор. сіі. Ѵоі. II. Р. 154-155 (и прим. 4). 

112 Цит. по: Рагктап Р. Ор. сіі. Ѵоі. 1. Р. 1089. 

11Л ІІнісЬізоп Рарегз... Ѵоі. I. Р. 136-147. 
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который все еще находился в осаде. При приближении столь внуши¬ 
тельных сил д’Онэ предпочел не вступать в схватку, где он рисковал 
оказаться меж двух огней, и поспешил ретироваться в Пор-Руайяль. 
Форт Ля Тура был деблокирован, и миссия его английских наемни¬ 
ков была выполнена. Однако Ля Тур вовсе не хотел останавливаться 
на достигнутом и решил без промедления напасть на цитадель своего 
соперника. Видимо, он расценил отступление д’Онэ как проявление 
слабости, а кроме того, хотел максимально эффективно использо¬ 
вать имевшихся у него людей и суда. 

На следующий день Ля Тур появился в бухте Пор-Руайяля (по 
морю расстояние между Сен-Жаном и Пор-Руайялем немногим бо¬ 
лее 70 км). Однако там, вместо того чтобы с ходу броситься на врага, 
он отправил к д’Онэ парламентеров — четырех англичан. Очевидно, 
Хокинс и капитаны английских судов заявили ему, что по услови¬ 
ям соглашения они не должны участвовать в каких-либо операциях 
помимо снятия осады с Сен-Жана. 

Некоторые англосаксонские авторы, в частности Г. Л. Осгуд, 
утверждают, что такое поведение англичан было продиктовано тем, 
что они якобы хотели прежде всего урегулировать конфликт между 
Ля Туром и д’Онэ. В этой связи упоминается о письме Уинтропа, 
находившемся у Хокинса и адресованном д’Онэ, где говорилось о 
том, что капитанам английских кораблей приказано «не пытаться 
предпринимать что-либо, что противоречит законам справедливо¬ 
сти или добрососедства». 114 Однако нам, во-первых, неизвестно, ни 
о каких инструкциях, данных капитанам кораблей, участвовавших 
в этом предприятии, а во-вторых, буквально через несколько дней 
англичане оказались участниками инцидента, явно свидетельство¬ 
вавшего о том, что у них вряд ли были слишком мирные намерения 
в отношении д’Онэ. Скорее всего, Хокинс и другие капитаны про¬ 
сто побоялись и/или не захотели ввязываться в боевые действия, 
которые, с одной стороны, могли быть чреваты большими потерями 
и непредсказуемыми политическими последствиями, а с другой — не 
были оплачены, тогда как их больше всего интересовала выгода, что, 
как мы видели выше, признает и Г. Л. Осгуд. 

Со своей стороны, Д’Онэ, несмотря на всю сложность своего по¬ 
ложения (ведь он не знал о настроениях англичан), проявил твер¬ 
дость. Он отказался распечатывать доставленное парламентерами 
письмо Ля Тура под тем предлогом, что на нем значилось, что оно 
написано королевским наместником Акадии, тогда как Ля Тур к то¬ 
му времени был уже лишен этого титула. Д’Онэ показал англичанам 


114 См., напр.: Оздоод, Н. Ь. ТЬе Ашегісап Соіопіез іп 1Ье ЗеѵепІеепіЬ Сепіигу. 
Ѵоі. I. Р. 411. 
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оригинал королевского приказа об аресте Ля Тура и передал им ко¬ 
пию этого документа. Он заявил, что не будет вступать с ним ни в 
какие переговоры, но будет строго следовать имеющимся у него ко¬ 
ролевским инструкциям. По словам парламентеров, в Пор-Руайяле 
царило смятение, однако все находившиеся в форте, не исключая 
священников, были полны решимости защищаться. 115 

Ля Тур, не ожидавший такого поворота событий, попытался уго¬ 
ворить англичан высадиться и пойти на штурм, но за ним последо¬ 
вало лишь несколько десятков человек из числа тех бойцов, которых 
он нанял лично. Вместе с группой людей Ля Тура они переправились 
на берег и начали опустошать окрестности Пор-Руайяля, грабить до¬ 
ма поселенцев и т. п. Они хотели укрепиться на стоящей неподалеку 
от форта мельнице, но д’Онэ направил туда отряд солдат и приказал 
открыть по нападавшим огонь из пушек. В итоге после небольшой 
стычки англичанам пришлось вернуться на корабли. 116 

Поняв, что захватить Пор-Руайяль ему не удастся, Ля Тур вместе 
со всей флотилией решил возвращаться в Сен-Жан. На обратном пу¬ 
ти ему повстречался принадлежавший д’Онэ пинасе с большим гру¬ 
зом пушнины, шедший в Пор-Руайяль из фактории на Пенобскоте. 
Пинасе был захвачен, а меха, стоимость которых составляла около 
8 тыс. ливров, стали добычей Ля Тура и англичан, которые, как 
заметил Дж. Хэнней, «не желая воевать с врагами Ля Тура, были 

не прочь пограбить их, если чувствовали себя в полной безопасно- 
117 

сти». 

Английские корабли и наемники вернулись в Бостон в конце ав¬ 
густа. Дж. Уинтроп записал в своем «Журнале», что отчет об их 
действиях был для него «печальным» и «неприятным», но чем была 
вызвана эта печаль, он не пояснил. 118 Возможно, чувства губернато¬ 
ра были связаны с обрушившимся на него шквалом критики (Ипсу¬ 
ичское письмо и т. п.), а возможно с тем, что результаты экспедиции 
оказались не совсем теми, которых он ожидал. Д’Онэ сохранил свои 
силы и свои позиции, а, кроме того, убедился, что его соперник поль¬ 
зуется явной поддержкой Массачусетса, а, как известно, друг мое¬ 
го врага —мой враг. Вместе с тем, если считать, что главная цель 
Уинтропа заключалась в том, чтобы подлить масла в огонь проис¬ 
ходящей в Акадии междоусобицы, то следует признать, что это ему 
неплохо удалось. 


115 Наппау ТЬе Нізіогу оі Асасііа Нот Из Рігзі Бізсоѵегу Іо Из Зиггепйег Іо 
Еп§1апс1 Ъу іЬе Тгеаіу оГ Рагіз. 81 ЛоЬп, 1879. Р. 161. 

116 Кёсі1 раг Іез ге1і§іеих сарисіпз // АгсЫѵез йез Соіопіез. Зёгіе С 11 Б. Кё§із1ге I; 
см. также: Ьапсіоі С. Ор. сіі. Т. I. Р. 286-287. 

117 Наппау Ор. сіі. Р. 161. 

118 \ѴіпіЬгор’з Лоигпаі.. . Ѵоі. 2. Р. 136. 
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После событий августа 1643 г. ситуация в Акадии оставалась 
сложной. Благодаря поддержке из Бостона Ля Тур в значительной 
степени восстановил свои позиции и получил возможность продол¬ 
жать борьбу с соперником. Для окончательной победы ни тому ни 
другому не хватало сил, и осенью 1643 г. оба решили попытаться 
получить поддержку из метрополии. Поскольку Ля Гур имел доста¬ 
точно веские основания для того, чтобы не встречаться с представи¬ 
телями властей, он отправил во Францию свою жену — Франсуазу- 
Мари, надеясь, что, во-первых, она сможет получить какую-либо 
помощь от его ля-рошельских компаньонов, а во-вторых, используя 
свои артистические способности (в молодости мадам Ля Тур была 
актрисой), постарается оправдать и обелить своего мужа в глазах 
французских чиновников. Что касается д’Онэ, то он предпочел хло¬ 
потать о своих делах лично. 

В конце 1643 — начале 1644 г. остававшийся в Сен-Жане Ля Тур 
продолжал поддерживать очень тесные, хотя и не столь официаль¬ 
ные, как раньше, контакты с Уинтропом и близкими к нему купца¬ 
ми и предпринимателями Новой Англии, заинтересованными в ака¬ 
дийских делах. Одного из них, некого Уорнертона Ля Тур в начале 
1644 г. подговорил напасть на принадлежавшую д’Онэ факторию 
в устье реки Пенобскот, уверяя, что она слабо защищена. Добрав¬ 
шись до нее, англичане не решились атаковать саму факторию, но 
зато вместе с людьми Ля Тура отправились грабить располагавшу¬ 
юся неподалеку ферму. Однако и там они натолкнулись на упорное 
сопротивление. Хотя ферма была сожжена, а находившиеся там лю¬ 
ди взяты в плен, нападавшие также понесли значительные потери. 
Было убито несколько англичан, в том числе и их командир Уорнер- 

і іо 

ТОН. 

К лету 1644 г. ситуация вокруг Акадии стала меняться. Во Фран¬ 
ции д’Онэ смог «переиграть» мадам Ля Тур и добиться от прави¬ 
тельства Анны Австрийской нового распоряжения об аресте и при¬ 
влечении к ответственности своего соперника. С этими документами, 
а также новыми поселенцами и подкреплениями он вернулся в Пор- 
Руайяль. В то же время Ля Тур получил весточку от своей жены, 
сообщавшей ему, что на помощь из Франции рассчитывать не стоит, 
а наоборот надо готовиться к решающей схватке с д’Онэ. 120 

В такой ситуации Ля Туру ничего не оставалось делать, как сно¬ 
ва отправиться в Бостон. Со свойственным ему авантюризмом он 
круто изменил линию поведения и предстал перед пуританами в 
совсем ином обличье, чем год назад. Если в 1643 г. Ля Тур назы- 


119 ІЬісі. Р. 180. 
120 ІЬИ. Р. 178. 
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вал себя «французским наместником», демонстрировал документы, 
подписанные вице-адмиралом Франции, и говорил о союзе между 
Акадией и Новой Англией, то теперь, очевидно, больше не надеясь 
оправдать свои действия в глазах парижских властей, он заявил вла¬ 
стям Массачусетса о том, что его форт расположен на землях Но¬ 
вой Шотландии, пожалованных Яковом I и Карлом I сэру Уильяму 
Александеру, который, в свою очередь, передал их его отцу Кло¬ 
ду де Ля Туру в качестве фьефа, что подтверждается документом, 
скрепленным Большой печатью Шотландии. Ля Тур также заявил, 
что он сам является баронетом Новой Шотландии и владеет своими 
землями и титулом уже около 30 лет. 121 

Однако за год, прошедший с момента первого появления Ля Тура 
в Бостоне, в Новой Англии произошли определенные изменения. Во- 
первых, другие колонии-члены Конфедерации Новой Англии осуди¬ 
ли Массачусетс за то, что помощь Ля Туру была оказана без их ведо¬ 
ма. 5 сентября 1643 г. уполномоченные конфедерации постановили: 
«Никакая юрисдикция внутри конфедерации не позволяет никаким 
добровольцам отправляться в военный поход против любого народа, 
где бы то ни было без приказа и распоряжения уполномоченных». 122 
Тем самым фактически подчеркивалось, что именно конфедерации, 
а не властям отдельных колоний, принадлежит право принимать 
внешнеполитические решения. 

Во-вторых, в 1644 г. благоволивший французскому авантюристу 
Уинтроп оставил свой пост (не в последнюю очередь из-за собы¬ 
тий, связанных с Ля Туром). Кресло губернатора занял Джон Энди- 
котт, выступавший против оказания помощи Ля Туру (рис. 9). Еще 
в 1643 г. в своем письме Уинтропу он, с одной стороны, одобрял его 
действия и признавал, что «пока Ля Тур и д’Онэ будут противосто¬ 
ять друг другу, они будут ослаблять друг друга», а это, безусловно, 
выгодно Новой Англии; однако, с другой стороны, он* отмечал, что 
«если Ля Тур возьмет верх, он будет нам [Массачусетсу. — Ю. А.] 
плохим соседом, и я опасаюсь, что мы получим мало радости, имея 
дело с этим французом-идолопоклонником». 123 

Встреча Ля Тура и Эндикотта была достаточно прохладной. 
Несмотря на то что в отличие от своего предшественника Эндикотт 
хорошо говорил по-французски, договориться с ним Ля Туру не уда¬ 
лось. Правда, губернатор не дал ему категорического отказа. Он за¬ 
явил, что передаст вопрос о предоставлении помощи Ля Туру на 

121 ІЪігі. Р. 181-182. 

122 КесогсІ5, &с оі Соттіззіопегз оі іЬе ІІпііесі Соіопіез // Нізіогісаі Соііес- 
ііопз. .. / Есі. Ьу Е. Нагагсі. Ѵоі. II. РЫІасіеІрЬіа, 1974. Р. 13, 26. 

123 ЛоЬп Епсіісоіі іо .ІоЬп \Уіпі1ігор, <1и1у 26, 1643 // \ѴіпіЬгор Рарегз: Іп 5 ѵоіз 
Ѵоі. IV. Возіоп, 1929-1947. Р. 394-395. 
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Рис. 9. Джон Эндикотт 


рассмотрение собрания Уполномоченных конфедерации Новой Ан¬ 
глии. Однако поскольку было хорошо известно, что другие члены 
конфедерации не поддерживают «интервенционистскую» политику 
бостонских купцов, надежд на принятие решения благоприятного 
для Ля Тура было немного. 

Тем не менее на собрании уполномоченных, как и в прошлый раз, 
разгорелись бурные дебаты. Некоторые участники собрания даже 
склонялись к тому, чтобы оказать содействие Ля Туру. В их аргумен¬ 
тации сочетались соображения морально-этического порядка (мило¬ 
сердие и сострадание к попавшему в беду соседу) и соображения 
безопасности (имелось в виду, что внутренний конфликт ослабляет 
потенциальных противников Новой Англии). Однако из-за того, что 
на заседании присутствовали не все старшины и члены магистра¬ 
тов, было решено отложить принятие окончательного решения на 
неделю. Спустя семь дней после жаркой дискуссии на тему «Поз¬ 
волительно ли истинным христианам помогать антихристианам?» и 
«Не нанесет ли это ущерба безопасности?» было принято достаточно 
неожиданное решение: направить официальный запрос к д’Онэ для 
выяснения его позиции, а пока не предпринимать никаких активных 
действий. 124 Руководители Конфедерации также еще раз косвенно 
осудили действия Уинтропа, заявив, что только они могут давать 
разрешение вербовать наемников для войны с кем бы то ни было. 125 


124 Оздоосі Н. Ь. Ор. сіі. Ѵоі. I. Р. 413. 
125 1Ы<± 
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В послании к д’Онэ, составленном членами собрания, высказы¬ 
вались претензии по поводу рассмотренного нами выше инцидента 
1635 г., а также по поводу заявления д’Онэ о том, что его люди 
будут нападать на все английские суда, которые попытаются про¬ 
никнуть севернее Пентагоэ. В то же время руководители Новой Ан¬ 
глии писали следующее: «...хотя наши люди, которые в прошлом 
году отправились на помощь Ля Туру, делали это без всякого офи¬ 
циального поручения от нас, если будет доказано, что они нанесли 
[д’Онэ. — Ю. А.] какой-либо ущерб, о котором мы даже не знали, мы 
восстановим справедливость». Под текстом послания стояли подписи 
восьми членов магистрата. Оно было адресовано «Господину д’Онэ, 
рыцарю, наместнику короля Франции в Акадии и в Пор-Руайяле». 
К письму была приложена копия изданного незадолго до этого при¬ 
каза губернатора и совета Массачусетса, где жителям этой колонии 
запрещалось чинить всякое насилие по отношению к французам и 
голландцам, за исключением тех случаев, когда это делалось в целях 
самообороны. 126 

Положение Ля Тура стало практически безвыходным. Ему, прав¬ 
да, стремился помочь явно благоволивший к нему Дж. Уинтроп, ко¬ 
торый после вынесения вышеупомянутого решения написал письмо 
лорду Форбсу, надеясь получить поддержку для Ля Тура от шот¬ 
ландских властей. 127 9/19 сентября Ля Тур покинул Бостон. Хотя 
на сей раз его визит был не слишком удачен, ему были устроены 
торжественные проводы с орудийным салютом и почетным карау¬ 
лом. 128 

После возвращения в Сен-Жан Ля Тур написал бостонским вла¬ 
стям благодарственное письмо, где, с одной стороны, всячески по¬ 
носил своего противника д’Онэ, а с другой — подчеркивал, что Мас¬ 
сачусетс оказывал ему помощь на основании «права нейтральных 
стран помогать воюющим сторонам». 129 Т. е. в глазах Ля Тура и 
Акадия и Массачусетс имели те же права, что и суверенные госу¬ 
дарства. 

Тем временем д’Онэ решил последовать примеру своего соперни¬ 
ка и попытался установить дипломатические отношения с Бостоном. 
Но в отличие от Ля Тура, стремившегося любой ценой получить от 
англичан помощь, д’Онэ преследовал более скромные цели. Он хо¬ 
тел заключить с Новой Англией хотя бы пакт о ненападении, кото¬ 
рый позволил бы ему расправиться со своим врагом. В инструкциях 
французских властей, которые были в курсе произошедшего в Ака- 

126 \Ут1Ьгор’з Лоигпаі... Ѵоі. 2. Р. 182-183. 

127 См.: Лоіт \Ѵіп11ігор Іо Ьогсі РогЪез (1644) // \ѴіпіЬгор Рарегз. Ѵоі. IV. Р. 501. 

128 \УіпіЬгор’з Лоигпаі... Ѵоі. 2. Р. 194. 

129 Цит. по: РаІ}геу 3. С. Ор. сіі. Ѵоі. II. Р. 148. 
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дии летом 1643 г., говорилось, что д’Онэ не следует предъявлять 
претензий администрации Новой Англии за ее контакты с Ля Ту¬ 
ром, поскольку англичане делали это, будучи уверены, что тот на 
самом деле является королевским наместником. 130 

В начале октября 1644 г. в столицу Новой Англии прибыл офи¬ 
циальный представитель д’Онэ капуцин Франсуа Мари, который, 
правда, был одет как мирянин (очевидно д’Онэ опасался, что непри¬ 
язнь английских колонистов к монахам помешает Мари выполнить 
свою миссию). По прибытии в Бостон посол Акадии вручил Энди¬ 
котту свои верительные грамоты и письмо от д’Онэ. Мари также 
предъявил губернатору королевский приказ, скрепленный большой 
печатью, в котором Ля Тур объявлялся бунтовщиком и изменни¬ 
ком, а д’Онэ предписывалось арестовать его самого и его жену. 131 
Во время беседы с Эндикоттом Мари пожаловался на то, что в про¬ 
шлом году жители Массачусетса помогали Ля Туру и тем самым 
нанесли большой ущерб французской колонии. Несмотря на это, он 
предложил заключить договор о мире и дружбе между Акадией и 
Массачусетсом. 

Эндикотт занял позицию аналогичную той, которая была сфор¬ 
мулирована в вышеупомянутом письме к д’Оне, и заявил, что все, 
кто участвовал в экспедиции Ля Тура, не имели никаких офици¬ 
альных полномочий от администрации колонии, ни тем более рас¬ 
поряжения предпринимать какие-либо враждебные действия по от¬ 
ношению к французам. Губернатор также сказал, что в Новой Ан¬ 
глии очень сожалели, узнав о случившемся в Акадии. 132 По поводу 
предложения заключить договор Эндикотт заявил, что решить столь 
важный вопрос могут только уполномоченные Конфедерации Но¬ 
вой Англии, и попросил посла Акадии изложить свои предложения 
на бумаге, обещая, что они будут рассмотрены в самое ближайшее 
время. 

Разместившись в доме Томаса Фаула, Мари составил проект мир¬ 
ного договора, а также набросок соглашения о взаимопомощи (имея 
в виду возможное содействие Бостона в усмирении Ля Тура) и со¬ 
глашения, которое предполагало отказ договаривающихся сторон от 
поддержки врагов друг друга. Вскоре состоялась его встреча с упол¬ 
номоченными Конфедерации. Дискуссия, в ходе которой Эндикотт 
говорил с Мари по-французски, а остальные — по-латыни, продол¬ 
жалась полдня. Поначалу англичане предлагали д’Онэ помириться 
с Ля Туром, но Мари категорически отверг такую возможность и 
сказал, что, если бы Ля Тур добровольно подчинился королевскому 

130 Рагктап Р. Ор. сіі. Ѵоі. 1. Р. 1091. 

131 \УіпіЬгор’з Лоигпаі... Ѵоі. 2. Р. 202. 

132 ІЬИ. 
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приказу и явился с повинной, ему была бы гарантирована жизнь и 
свобода, но если он будет схвачен с оружием в руках, он, наверное, 
лишится головы. В свою очередь, Мари упрекнул бостонцев за то, 
что они не задержали Франсуазу-Мари Ля Тур, которая незадолго 
до его приезда появилась в Новой Англии, и заявил, что д’Онэ будет 
захватывать все корабли, направляющиеся к Ля Туру. 

Однако в целом переговоры, очевидно, проходили в достаточно 
мирной и деловой обстановке, так как вскоре был выработан оконча¬ 
тельный вариант договора между Акадией и Конфедерацией Новой 
Англии. Через три дня после прибытия Мари в Бостон 8/18 октяб¬ 
ря 1644 г. этот документ был подписан. Договор был составлен на 
латыни в двух экземплярах (по одному для каждой из стороны). 
Он был озаглавлен: «Соглашение между Джоном Эндикоттом, гу¬ 
бернатором Массачусетса в Новой Англии, и остальными членами 
магистрата и господином Мари, представителем (сіе1е§а1ит) госпо¬ 
дина д’Оне, рыцаря, губернатора и наместника Его Величества ко¬ 
роля Франции в Акадии, провинции Новой Франции, составленное и 
заключенное в Бостоне в вышеупомянутом Массачусетсе в восьмой 
день восьмого месяца 1644 года». 133 

В этом договоре Новая Англия и Акадия заявляли о том, что бу¬ 
дут поддерживать мирные отношения, и брали на себя обязательства 
не допускать враждебных действий своих подданных по отношению 
друг к другу. Жители обеих колоний могли свободно торговать меж¬ 
ду собой. Кроме того, был особо оговорен порядок разрешения кон¬ 
фликтов, в случае если таковые возникли бы между англичанами и 
французами. Договор подлежал ратификации другими колониями — 
членами Конфедерации Новой Англии и сьёром д’Онэ. Английская 
(точнее новоанглийская) сторона ратифицировала это соглашение 
2/12 сентября 1645 г., а д’Онэ —28 сентября 1646 г. 134 

При рассмотрении текста этого договора, прежде всего, нуж¬ 
но обратить внимание на то, что в нем нет ни слова ни об Ан¬ 
глии, ни об английском правительстве или парламенте, ни об англо¬ 
французских отношениях. Упоминается только король Франции и 
то лишь мимоходом, при перечислении титулов д’Онэ. Стороны, за¬ 
ключившие договор, выступают скорее как суверенные государства, 
а не как колонии. Из текста следует, что мир должен был соблю¬ 
даться между «губернатором, членами магистрата <... > и всеми 
англичанами в пределах юрисдикции Массачусетса», с одной сторо¬ 
ны, и «д’Онэ и всем его народом» — с другой. Как отметил Г. Ланкто, 
«таким образом, Акадия и Массачусетс заключили международный 

133 Еигореап Тгеаііез... Ѵоі. I. Р. 350-351. 

134 ІЪіё. Р. 347; см. также: Кесогёз, &с о1 Соштіззіопегз оі Йіе Цпііеё Соіопіез // 
Нізіогісаі Соііесііопз... / Её. Ьу Е. Нагагё. Ѵоі. II. Р. 53-54. 
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договор без руководства или совета со стороны обеих метрополий и 
присвоили себе право, которое Британская Канада приобретет толь¬ 
ко спустя 150 лет». 135 Столетием раньше Дж. Г. Палфри прокоммен¬ 
тировал это так: «Массачусетс <...> решал вопросы войны и мира 
как государство, независимое от всего мира, за исключением конфе¬ 
дерации, главой которой он был». 136 Не следует, правда, забывать 
о том, что д’Онэ все же имел инструкции от французского прави¬ 
тельства, где ему предписывалось поддерживать мир с англичанами, 
тогда как позиция Новой Англии в определенной степени была обу¬ 
словлена событиями, происходившими в то время в ее метрополии, 
где бушевала гражданская война. 

Вскоре после подписания договора Мари вернулся в Акадию, 
успешно выполнив свою миссию и встретив в Бостоне и Сейле¬ 
ме вежливый и радушный прием, которого он даже не ожидал. 137 
Однако, принимая посла д’Оне и заключая с ним соглашение, бо¬ 
стонцы такжё полностью не отказывались от продолжения контак¬ 
тов с Ля Туром. Осенью 1644 г. он продолжал получать из Бо¬ 
стона продовольствие и необходимые ему товары, а в декабре того 
же года Франсуаза-Мари Ля Тур наняла в Новой Англии три суд¬ 
на, которые доставили в Сен-Жан большой груз оружия, пороха и 
т. п. 138 

В начале 1645 г. д’Онэ, до этого несколько раз пытавшийся уго¬ 
ворить Ля Тура и его людей прекратить сопротивление, вторично 
осадил Сен-Жан. Незадолго до этого Ля Тур в очередной раз напра¬ 
вился в Бостон, надеясь на помощь своих английских компаньонов. 
Он смог добиться отправки в Сен-Жан судна под командованием 
некого капитана Графтона с продовольствием и боеприпасами, одна¬ 
ко оно было задержано д’Онэ на подходе к форту. У находившегося 
на борту слуги Ля Тура было обнаружено наряду с письмами его 
хозяина послание Уинтропа (к тому времени снова занявшего пост 
губернатора), адресованное мятежникам. Возмущенный тем, что бо¬ 
стонцы, несмотря на только что заключенный договор, продолжают 
помогать его врагу, д’Онэ объявил капитану, что считает его судно 
вместе с грузом своим призом. Вся команда во главе с Графтоном 
была арестована и вместо тюрьмы высажена на небольшом остров¬ 
ке неподалеку от берега. Правда, через десять дней их посадили на 
небольшой пинасе и отпустили восвояси, благодаря чему в Бостоне 
вскоре узнали о случившемся и о ситуации в Акадии. 139 

135 Ьатгсіоі С. Ор. сіі. Ѵоі. I. Р. 288. 

136 РаІ/геу С. Ор. сіі. Ѵоі. II. Р. 150. 

137 \УіпіЬгор’8 Іоигпаі. . . Ѵоі. 2. Р. 203. 

138 Ье ^еипе Ь.-М. Ор. сіі. Т. II. Р. 95-96. 

139 \УіпіЬгор , 8 Лоигпаі.. . Ѵоі. 2. Р. 225-226. 
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3/13 апреля 1645 г. состоялось заседание бостонского магистра¬ 
та, на котором обсуждался вопрос: какие законные действия можно 
предпринять, чтобы спасти Ля Тура и его форт от д’Онэ. Кроме 
того, была рассмотрена жалоба владельца захваченного д’Онэ суд¬ 
на. 140 

Принятые на этом заседании решения свидетельствуют о том, что 
английские поселенцы, несмотря на все свои симпатии к Ля Туру 
и заинтересованность в максимальном ослаблении д’Онэ, все-таки 
не хотели сами открыто вмешиваться в происходивший в Акадии 
конфликт, а были заинтересованы прежде всего в защите интересов 
своих купцов. В этот момент, когда положение Ля Тура явно бы¬ 
ло критическим, администрация Новой Англии ограничилась лишь 
тем, что направила д’Онэ послание, в котором выражала свое возму¬ 
щение по поводу захвата английского корабля и требовала возмеще¬ 
ния ущерба. При этом англичане ссылались на недавно заключенный 
договор о мире и упрекали д’Онэ в его нарушении. 141 

Тем временем д’Онэ, наконец, решился на штурм и после упорной 
схватки овладел цитаделью своего соперника. Падение Сен-Жана 
и «плачевное состояние» Ля Тура стало предметом обсуждения на 
очередном собрании руководства Массачусетса, однако никаких кон¬ 
кретных решений принято не было. Побежденный и разоренный Ля 
Тур был не нужен властям Новой Англии; ему пришлось покинуть 
Бостон, после чего он на несколько лет (но не навсегда) сошел с 
политической арены. 

В свою очередь, д’Онэ было жизненно необходимо заставить вла¬ 
сти Новой Англии смириться с произошедшими в Акадии перемена¬ 
ми и признать его в качестве единственного и законного хозяина 
этой колонии. В конце 1645 — начале 1646 г. между Пор-Руайялем и 
Бостоном шла оживленная переписка. Стороны обменивались вза¬ 
имными упреками. В столице Новой Англии не могли забыть ареста 
и конфискации судна, которым командовал Графтон, а д’Онэ соста¬ 
вил перечень убытков, понесенных Акадией от англичан, начиная с 
1643 г. 142 Кроме того, д’Онэ упрекал бостонцев за то, что они торго¬ 
вали с Ля Туром и тем самым оказывали ему поддержку даже тогда, 
когда им было официально сообщено о том, что он не является губер¬ 
натором и подлежит аресту. На это власти Новой Англии отвечали 
рассуждениями о свободе торговли, однако в итоге обе стороны все 
же согласились начать переговоры. Первоначально бостонцы хотели, 
чтобы делегации двух колоний встретились в форте на Пенобскоте, 
однако д’Онэ, будучи не в состоянии взять на себя расходы по орга- 

140 ІЪісі. Р. 225-226. 

141 ІЪісІ. 

142 ІЪісІ. Р. 247-248. 
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низации переговоров, предложил, чтобы они, как и в прошлый раз, 
состоялись в столице Массачусетса. 

20/30 сентября 1646 г. в Бостон пришла барка под французским 
флагом, на которой находился уже хорошо знакомый жителям Но¬ 
вой Англии Франсуа Мари и некий господин Луи. Они были встре¬ 
чены представителями администрации и офицерами колониальной 
милиции и в сопровождении почетного караула направились к Уин¬ 
тропу, который приветствовал их на пороге своего дома. Поскольку 
французские посланцы прибыли в «Город на холме» в воскресенье, 
которое пуритане называли «шабатом» и целиком посвящали рели¬ 
гиозным церемониям, им было предложено провести этот день в ре¬ 
зиденции губернатора, куда для их «развлечения» были доставлены 
все оказавшиеся под рукой французские и латинские книги. 143 

На следующий день начались официальные переговоры. С ан¬ 
глийской стороны кроме губернатора Уинтропа в них участвовали 
также Уильям Хоторн и Дэниэл Денисон. Мари и Луи сразу же на¬ 
помнили англичанам о «великих несправедливостях и обидах», ко¬ 
торые были нанесены Акадии капитаном Хокинсом и его людьми, 
помогавшими Ля Туру. Их партнеры по переговорам заявили, что 
власти Новой Англии не имеют никакого отношения к этим собы¬ 
тиям, так как они не давали Хокинсу ни разрешения, ни тем более 
приказа совершать подобные действия; они лишь позволили Ля Туру 
набирать добровольцев, будучи введены в заблуждение официаль¬ 
ным письмом Вице-адмирала Франции, которое он им представил. 
Кроме того, английская сторона заметила, что в прошлом году это 
обстоятельство не помешало д’Онэ заключить мир с Бостоном. Мари 
же заявил, что подписанное соглашение никак не связано с вопро¬ 
сом о компенсации за причиненный ущерб, общая сумма которого 
составляет 8 тыс. фунтов. 

Спор по этому поводу продолжался два дня. Французы сказали, 
что они не настаивают на названной ими цифре и согласны на самую 
скромную компенсацию при условии, что англичане хотя бы частич¬ 
но признают свою вину. В итоге стороны условились, что каждая 
из них принимает возражения другой стороны по поводу предъяв¬ 
ленных претензий, которые таким образом снимаются, но поскольку 
экспедиция капитана Хокинса действительно нанесла ущерб фран¬ 
цузам, администрация Новой Англии, чтобы загладить вину своего 
соотечественника, отправит д’Онэ какой-нибудь подарок. Соглаше¬ 
ние было быстро подписано, и уже 28 сентября состоялась торже¬ 
ственная церемония проводов акадийских посланцев. В качестве по¬ 
дарка они увезли с собой богато украшенный паланкин, принадле- 


143 ІЪісі. Р. 286. 
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жавший вице-королю Мексики, который английские корсары неза¬ 
долго до этого захватили в Вест-Индии и преподнесли Уинтропу, а 
тот, в свою очередь, передарил эту красивую, но бесполезную вещь 
д’Онэ. 144 

Междоусобица в. Акадии стала достаточно серьезным вызовом 
для Массачусетса. Развернувшиеся в колонии дебаты об отношении 
к конфликту Ля Тура и д’Онэ заставили ее руководителей, а отчасти 
и население впервые самостоятельно сформулировать свою позицию 
по вопросу, касающемуся подданных другой державы. Иными сло¬ 
вами, Массачусетс и Конфедерация Новой Англии в целом должны 
были выступить в качестве участника международных отношений 
(актора). Однако нельзя сказать, что жители «Города на холме» 
были втянуты в события, происходившие в соседней французской 
колонии против своей воли. Рассмотренные нами события середины 
1630-х годов показали, что в том случае, когда Массачусетсу было 
невыгодно совершать какие-либо внешнеполитические акции, он их 
и не совершал, да и вообще никак не реагировал на то, что происхо¬ 
дило на его границах. В данном случае бостонцы сразу же проявили 
интерес к Ля Туру. Другое дело, что, во-первых, этот интерес был 
далеко не всеобщим, а во-вторых, он далеко не полностью совпа¬ 
дал с теми задачами, которые пытался решить Ля Тур, обращаясь 
к англичанам. 

Относительно того, чем был обусловлен этот интерес, мнения 
специалистов расходятся. Э. Баффинтон делает упор на политиче¬ 
ский аспект, подчеркивая, что главная задача Уинтропа состояла 
в том, чтобы «сохранить баланс сил в Акадии». 145 В свою очередь, 
Дж. Т. Адамс называет поведение губернатора Массачусетса «скром¬ 
ным вкладом в дипломатию доллара», подчеркивая, что он руковод¬ 
ствовался прежде всего экономическими интересами. 146 О стремле¬ 
нии колонистов к сиюминутной выгоде от сомнительных операций 
писал Г. Л. Осгуд, слова которого мы уже цитировали. Сам губер¬ 
натор Уинтроп, как мы видели, объяснял свои действия соображе¬ 
ниями морали, утверждая, что он из милосердия оказывает помощь 
попавшему в беду соседу. Наконец, не следует забывать о том, что 
среди людей Ля Тура было немало гугенотов, а он сам постоянно де¬ 
монстрировал свой интерес и уважение к протестантизму (насколько 
это было искренним — другой вопрос). 

На наш взгляд, поведение администрации Массачусетса по отно¬ 
шению к акадийским делам определялось несколькими факторами 

144 ІЬісі. Р. 284-286. 

145 ВиЦіпіоп А. Н. ТЪе Ізоіаііоп Роіісу оі Соіопіаі МаззасЬизеІІз // Ые\ѵ Еп§1апсі 
СДіагІегІу. 1928. Ѵоі. I, N 0 2 (Аргіі). Р. 168. 

14(3 Асіатз Т. ТЪе Роипс1іп§ оі Ке\ѵ Еп§1апс1. Возіоп, 1921. Р. 232. 
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политического, экономического, идеологического и гуманитарного 
свойства. Безусловно, очень большую роль играло стремление губер¬ 
натора и связанных с ним купцов и судовладельцев к экономическо¬ 
му проникновению во французские владения, а также к получению 
дивидендов от торговли с Ля Туром. Против этого в Новой Англии 
не возражал никто. Однако как только встал вопрос о более актив¬ 
ном (пусть и завуалированном) участии представителей английских 
колоний в поддержке Ля Тура, настроения резко изменились. Уин¬ 
тропу пришлось столкнуться с серьезной оппозицией, что, с нашей 
точки зрения, было вызвано прежде всего тем, что жители Новой 
Англии не желали подвергать себя малейшему риску и осложнять 
отношения с д’Онэ, тем более в условиях, когда в старой Англии 
положение парламента, сторону которого они держали, было весь¬ 
ма сложным. Таким образом, соображения безопасности перевесили 
стремление к достижению экономической и политической выгоды. 
Хотя Уинтроп и его окружение были не прочь поддержать равнове¬ 
сие сил в Акадии и сохранить такого ценного торгового и полити¬ 
ческого партнера, как Ля Тур, было ясно, что большинство жите¬ 
лей Массачусетса и тем более всей Новой Англии не поддержат ни¬ 
какие силовые акции, которые могут иметь нежелательные послед¬ 
ствия. 

В то же время события середины 1640-х годов, несомненно, по¬ 
казали рост заинтересованности Массачусетса к расширению сферы 
своего экономического и политического влияния за счет соседних 
французских владений. В Бостоне внимательно следили за разви¬ 
тием ситуации в Акадии и пытались воздействовать на нее в своих 
интересах в том случае, если не опасались за последствия. Это от¬ 
носится как к контактам с Ля Туром, так и к попыткам примирить 
Ля Тура и д’Онэ (в начале переговоров с Мари) в тот момент, когда 
дело Ля Тура уже было проиграно. 

Несмотря на то что ситуация в Англии в то время была весьма 
непростой, там также сохранялся интерес к событиям в Акадии. В 
самый разгар дискуссий в английских колониях Совет Новой Англии 
даже предоставил администрации Массачусетса полномочия, необ¬ 
ходимые для покупки форта Сен-Жан у Ля Тура. В случае, если бы 
сделка не состоялась, по мнению членов Совета, Бостон должен был 
хотя бы постараться не допустить перехода форта к д’Онэ. 147 

Таким образом, можно сделать вывод, что, совершая свои самые 
первые шаги на внешнеполитической арене, Массачусетс прежде все¬ 
го стремился к продвижению своих интересов, максимально избегая 
любого риска. 


147 См.: Еигореап Тгеаілез. .. Ѵоі. I. Р. 348. 
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Что касается Ля Тура и д’Онэ, то их поведение было в значитель¬ 
ной степени обусловлено той ситуацией, в которой оказалась Акадия, 
фактически брошенная на произвол судьбы правительством Анны 
Австрийской и Мазарини. Не следует забывать, что конфликт меж¬ 
ду двумя лидерами колонии был если не спровоцирован, то, по край¬ 
ней мере, многократно усилен теми нелепыми ошибками, которые 
были допущены французскими властями, сразу не разобравшимися 
в ситуации, сложившейся в Акадии. При этом, как мы уже писали, 
независимость (а соответственно и элементы внешнеполитического 
суверенитета) Акадии были «независимостью слабости» 148 или неза¬ 
висимостью пренебрежения к делам этой маленькой колонии, кото¬ 
рая и в дальнейшем (причем не по своей воле) будет оставаться аре¬ 
ной англо-французского соперничества в Северной Америке. 

Миссия Дрюйета. 

Первая попытка заключения договора 
между Новой Англией и Новой Францией 

В середине XVII в. почти одновременно с событиями, рассмот¬ 
ренными нами в предыдущем параграфе, завязались первые дипло¬ 
матические контакты между Новой Англией и Канадой. Хотя в дан¬ 
ном случае определенные шаги навстречу делали обе стороны, цели 
англичан и французов и степень их заинтересованности друг в дру¬ 
ге изначально были различными. Массачусетс и остальные члены 
Конфедерации Новой Англии заботились прежде всего о своих ком¬ 
мерческих интересах. Революция и гражданская война в Англии не 
только резко ослабили связь метрополии и ее североамериканских 
колоний, но и сказались на отношениях между самими колониями, 
расколов их на два лагеря. Торговля Новой Англии, являвшейся по¬ 
следовательной сторонницей парламента, с державшими сторону ко¬ 
роля Вирджинией и островами Вест-Индии оказалась под угрозой. 
Отношения Бостона с Новыми Нидерландами также были весьма 
непростыми (прежде всего из-за пограничных споров). В этой си¬ 
туации власти Новой Англии решили, что французская колония в 
долине реки Св. Лаврентия может стать для них новым торговым 
партнером, контакты с которым помогут приспособиться к изменив¬ 
шейся ситуации. В конце 1647 или в начале 1648 г. власти Массачу¬ 
сетса обратились к администрации Новой Франции с предложением 
заключить торговый договор, который позволил бы наладить ком¬ 
мерческие связи между двумя колониями. Точно не известно, в какой 


144 11 од роб нее см.: Акимов Ю.Г. Очерки... С. 134. 
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именно форме это было сделано. П. Ф. К. де Шарлевуа, создававший 
свой труд спустя сто лет после рассматриваемых нами событий, сооб¬ 
щает, что якобы в 1648 г. в Квебеке побывал какой-то «представитель 
Новой Англии»; 149 однако ни в каких других английских или фран¬ 
цузских источниках этот факт не подтверждается. 150 В то же время 
и в Бостоне, и в Квебеке впоследствии признавали, что в указанное 
время контакты между колониями двух стран на предмет подписа¬ 
ния коммерческого соглашения действительно имели место. 151 

В Новой Франции этот демарш был встречен положительно, од¬ 
нако квебекские власти хотели придать контактам с Новой Англией 
иное содержание. Их интересовала не столько торговля с Бостоном, 
сколько возможность в какой-либо форме привлечь своих южных 
соседей к борьбе с ирокезами. В 1646 г. могущественный Союз пяти 
племен, издавна занимавший враждебную позицию по отношению к 
гуронам, алгонкинам, монтанье и другим племенам, оказавшимся в 
орбите французского влияния, начал против них боевые действия, 
которые вскоре переросли в войну против самой Новой Франции. 
Масштабы конфликта были таковы, что на карту оказалась постав¬ 
лена судьба всей колонии в долине реки Св. Лаврентия. Для Новой 
Франции настали черные дни. Ее сил было явно недостаточно для 
организации отпора ирокезам. Администрация неоднократно обра¬ 
щалась за помощью к метрополии, однако поглощенному перипети¬ 
ями Фронды Мазарини было не до заморских проблем. 152 В этой 
ситуации губернатор Монманьи и его окружение решили использо¬ 
вать предложение своих южных соседей, чтобы попытаться заклю¬ 
чить с ними оборонительный и наступательный союз против ироке¬ 
зов. Предложение об этом содержалось в послании, направленном в 
Бостон в 1648 г. 153 

Администрация Массачусетса не спешила с ответом. Лишь 16 ав¬ 
густа 1649 г. индейцы абенаки доставили в Квебек ее письмо, в ко¬ 
тором повторялось предложение, касающееся торгового договора, 
причем с весьма показательной оговоркой о том, что его положения 
должны соблюдаться даже в случае разрыва между метрополиями. 
О военном союзе в письме не говорилось ни слова. 154 Тем не менее 


149 СНагІеѵоіх Р. Р. X., сіе. Ор. сіі. Т. II. Р. 6. 

150 См.: РаЦгеу 3. С. Ор. сіі. Ѵоі. II. Р. 305. 

151 См.: Кесогбз, &;с оі Соттіззіопегз оі Ніе ІІпііеб Соіопіез // Нізіогісаі Соііес- 
Ііопз. .. // Еб. Ъу Е. Нагагб. Ѵоі. II. Р. 181-182. 

152 Подробнее см.: Акимов Ю. Г. Очерки... С. 106-108, 113-115, 151-152. 

153 Тгисіеі М. Нізіоіге сіе Іа Моиѵеііе Ргапсе. Т. III, Р1 1. Р. 205. 

154 Об этом письме упоминается в ответном послании квебекского совета к ад¬ 
министрации Новой Англии. См.: Ьеііге би Сопзеіі бе С^иёЪес аих сотшіззаігез бе 
Іа Иоиѵеііе Ап§1е1егге. (ЗиёЪес, 1е 20 щт 1651 // Соііесііоп бе шапизсгііз сопіепапі 
Іеіігез, шётоігез еі аиігез босишепіз Ьізіогіциез геіаіііз а ГЬізІоіге бе Іа ІЧоиѵеІІе- 
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власти Новой Франции, видимо, расценили сам факт получения от¬ 
вета из Бостона как приглашение к продолжению переговоров. Свою 
роль, несомненно, сыграло то обстоятельство, что положение фран¬ 
цузской колонии в конце 1649 — первой половине 1650 г. становилось 
все более критическим, и ее администрация была готова использо¬ 
вать любую возможность для получения хоть какой-то реальной по¬ 
мощи. 

Можно предположить, что власти Новой Франции надеялись 
прежде всего извлечь выгоду из традиционно непростых отношений 
Новой Англии и Новых Нидерландов — главного источника ирокез¬ 
ской мощи в то время. Вместе с тем, для того чтобы убедить жителей 
английских колоний подключиться к борьбе с ирокезами, в Квебеке 
рассчитывали использовать тот факт, что Союз пяти племен кос¬ 
венно угрожал абенаки, проживавшим на границе Акадии и Новой 
Англии. С этими индейцами поддерживали коммерческие контакты 
купцы из Плимута, а сама эта колония, как мы указывали выше, 
претендовала на часть территории Мэна. 

В конце лета 1650 г. губернатор Новой Франции Луи де Кулонж 
д’Айбу поручил иезуиту Габриэлю Дрюйету отправиться в Бостон, 
чтобы обсудить с властями Новой Англиии возможность заключения 
военного союза или хотя бы отправки отряда волонтеров для дей¬ 
ствий против ирокезов, что, с точки зрения администрации Новой 
Франции, должно было стать условием для подписания торгового 
соглашения между колониями. Дрюйету были выданы верительные 
грамоты, позволявшие говорить от имени губернатора. 

Выбор д’Айбу был неслучаен. Отец Дрюйет долгое время зани¬ 
мался миссионерской деятельностью в Стране абенаки и завязал там 
контакты со многими английскими коммерсантами и поселенцами, в 
том числе с Джоном Уинслоу — главным торговым агентом Плимута 
в этих местах. 

1 сентября 1650 г. Дрюйет в сопровождении одного индейского 
вождя отправился в Бостон. Они двигались сухим путем и до цели 
своего путешествия добрались только через три с лишним месяца 
(8 декабря). Первым человеком, встретившим представителя Новой 
Франции, был уже хорошо знакомый нам Эдвард Гиббонс. На следу¬ 
ющий день в Роксбери произошла встреча Дрюйета с губернатором 
Массачусетса Томасом Дадли, который принял его «как настоящего 
посла». 155 Однако на все предложения, просьбы и аргументы Дрюй- 
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ета бостонские власти никак не среагировали. Они лишь вежливо 
посоветовали ему отправиться в Плимут, уверяя, что там он най¬ 
дет больше понимания. Дрюйет прибыл туда 21 декабря и в тот же 
день виделся с Уильямом Брэдфордом, который также встретил его 
с большим почетом. В своем донесении иезуит ничего не сообщает 
о содержании их беседы, однако упоминает о том, что ему стало из¬ 
вестно через третьих лиц, что губернатор Плимута якобы заявил, 
что «это вполне справедливо — помочь братьям-христианам, хотя и 
другого исповедания, в особенности [помочь бороться] против языч¬ 
ников, преследующих христиан». 156 По словам Дрюйета, Брэдфорд 
пообещал поставить вопрос об оказании помощи французам на бли¬ 
жайшей встрече уполномоченных Конфедерации Новой Англии, а 
также направил властям Новых Нидерландов письмо с требованием 
прекратить продажу оружия ирокезам. 157 

Ободренный этим Дрюйет вернулся в Бостон, где еще раз бесе¬ 
довал с Дадли, который, по его словам, сказал ему следующее: «За¬ 
верьте господина вашего губернатора, что мы [Массачусетс. — Ю. А] 
хотим быть его добрыми друзьями <...> какие бы конфликты ни 
происходили между метрополиями. Я чрезвычайно рад, что губер¬ 
натор Плимута хочет добиться оказания необходимой вам помощи 
против ирокезов, я всеми силами окажу ему в этом содействие». 158 
Согласно донесению Дрюйета, аналогичное заявление сделал Джон 
Эндикотт, встреча с которым произошла у него в Сейлеме. 159 

Впрочем, не все собеседники иезуита были настроены таким об¬ 
разом. Дрюйет признает, что Гиббонс, обещая ему свою поддержку, 
в то же время предупреждал его о том, что «народ Бостона» вряд 
ли будет склонен воевать с ирокезами. 160 

Очевидно, что в ходе своей миссии Дрюйет услышал прежде все¬ 
го то, что ему больше всего хотелось услышать. В составленном им 
вскоре после возвращения «Рассуждении о том, какую помощь про¬ 
тив ирокезов можно надеяться получить от Новой Англии» он писал, 
что есть все основания надеяться на то, что необходимое больший- 
ство (три из четырех) колоний Новой Англии выскажется за войну 
с ирокезами. При этом он ссылался на заинтересованность Плимута 
(и лично его губернатора) в торговле с абенаки, на стремление Бо¬ 
стона наладить коммерческие контакты с Новой Францией, а также 
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на симпатии, которые якобы испытывал к французам губернатор 
Коннектикута Джон Уинтроп младший. В крайнем случае, по сло¬ 
вам Дрюйета, густонаселенные английские колонии могли бы легко 
собрать отряд добровольцев для похода против ирокезов. 161 

Ободренные такими известиями квебекские власти решили, что 
настал подходящий момент для заключения договора. 20 июня 
1651 г. Дрюйет и член совета колонии Жан Годфруа были назначе¬ 
ны «послами губернатора и совета» и наделены полномочиями для 
переговоров и подписания соглашений «как с губернаторами и ма¬ 
гистратами Новой Англии, так и с Верховной палатой уполномочен¬ 
ных и депутатов соединенных колоний». 162 В письме, адресованном 
«уполномоченным Новой Англии», которое Дрюйет и Годфруа вез¬ 
ли с собой, содержалось предложение заключить договор о военном 
союзе и коммерческое соглашение. При этом квебекские власти, с 
одной стороны, стремились убедить своих партнеров по перегово¬ 
рам, что ирокезы являются общими врагами англичан и французов, 
а с другой — увязать торговый и военный аспекты. Ссылаясь на то, 
что несколько лет тому назад из Бостона поступило предложение об 
установлении коммерческих контактов, они заявляли: «... мы жела¬ 
ли бы установления этой торговли и сердечного и душевного союза 
между нашими и вашими колониями, но в то же время мы жела¬ 
ем войти с вами в наступательный и оборонительный союз против 
ирокезов — наших врагов, которые препятствуют нам в этой торгов¬ 
ле, или, по крайней мере, делают ее менее выгодной для вас и для 
нас. Наше представление о том, что ваша обязанность — пресечь дер¬ 
зость этих дикарей ирокезов, которые убивают сококи и абенаки — 
ваших союзников; а также возможность для вас извлечь выгоду из 
этой войны, если мы с вами будем вести ее должным образом — вот 
две причины, которые побудили нас продолжить сие предприятие 
с вашими уполномоченными <...> Мы не сомневаемся, что Господь 
благословит ваше и наше оружие, поскольку оно будет использовано 
для защиты дикарей-христиан, как ваших, так и наших союзников, 
против неверных варваров». 163 

Однако красноречие французов не помогло им достичь желаемо¬ 
го результата. Когда в середине лета 1651 г. Дрюйет, Годфруа и со¬ 
провождавший их Жан Герен прибыли в Новую Англию, они быстро 
выяснили, что ни Плимут, ни другие английские колонии не хотят 
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связывать себя какими-либо обязательствами. Англичане категори¬ 
чески воспротивились идее заключения военного союза, отказались 
разрешить французам набирать волонтеров в английских поселени¬ 
ях, а также заявили, что не могут пропустить французские войска 
через свою территорию. 164 

6/16 сентября Уполномоченные Конфедерации направили пись¬ 
мо «Губернатору и Совету Новой Франции», где говорилось, что ан¬ 
гличане «не примут участия ни в какой войне, прежде чем они не 
получат полного и убедительного подтверждения, что это справед¬ 
ливо во всех отношениях и соображениях, и что до этого мир на 
справедливых условиях был предложен и отвергнут». В этом письме 
также говорилось, что мохоук и другие племена Лиги не причинили 
англичанам никакого вреда, но наоборот «показывали свое подлин¬ 
ное уважение к ним»; а что касается просьбы разрешить француз¬ 
ским отрядам проходить через территорию Новой Англии, то это, 
с точки зрения уполномоченных, было невозможно, так как могло 
«подвергнуть опасности и христиан и других индейцев и некоторые 
из маленьких английских колоний». 165 

Такая позиция властей Новой Англии была прежде всего обу¬ 
словлена тем, что война с ирокезами была им не нужна, и они стре¬ 
мились избежать любых действий, которые могли бы вызвать враж¬ 
дебность Союза пяти племен. Выгоды, которые сулила торговля с 
французскими колониями, не стоили того, чтобы ради них ввязы¬ 
ваться в конфликт с могущественным противником. Каких-либо то¬ 
чек соприкосновения с ирокезами у самой Новой Англии не было. 
Что касается абенаки, то их судьба, по-видимому, не слишком бес¬ 
покоила англичан, тем более, что они были хорошо осведомлены о 
деятельности католических миссионеров среди племен этого союза 
и о профранцузских симпатиях многих из них (столь блестяще про¬ 
явившихся в дальнейшем). Что касается отношений английских и 
голландских колоний, то они в это время протекали в мирном рус¬ 
ле. В сентябре 1650 г. состоялась встреча губернатора («директора») 
Новых Нидерлндов Петера Стёйвезанта с уполномоченными Конфе¬ 
дерации Новой Англии, в результате которой был подписан так назы¬ 
ваемый Хартфордский договор, установивший границу между Кон¬ 
нектикутом и голландскими владениями и снявший значительную 
часть противоречий между англичанами и голландцами в Северной 
Америке. 166 В Старом Свете разрыв между Англией и Республикой 
Соединенных Провинций произошел только в 1652 г. 
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В конце октября 1651 г. Годфруа вернулся в Квебек. Дрюйет 
остался в Стране абенаки, откуда он в конце года обратился с отча¬ 
янным воззванием к Уинтропу младшему (во время визита в Новую 
Англию французские посланцы не посетили Коннектикут). В своем 
письме к нему Дрюйет говорил, что, кроме Бога, ему теперь остает¬ 
ся уповать только на поддержку губернатора Коннектикута, кото¬ 
рому он от имени администрации Новой Франции предлагал «самые 
широкие коммерческие преимущества и значительную компенсацию 
военных расходов за <...> некоторое количество войск для оборо¬ 
ны христиан Канады». Дрюйет довольно наивно просил Уинтропа 
оказать давление на колониальную ассамблею и на уполномочен¬ 
ных Конфедерации Новой Англии. Любопытно отметить, что в этом 
письме абенаки (от имени которых Дрюйет также выступал) назы¬ 
вались «жителями Новой Англии <...> и клиентами колонии Пли¬ 
мут» (рориіагез ІМоѵае АпДіае <...> еі ресиііаге Соіопіае РІеутуНіеп- 
8І8 сііепіез). 167 В последующем статус этих индейцев станет объек¬ 
том ожесточенных дискуссий и конфликтов между англичанами и 
французами. 

Однако это письмо также не возымело никакого воздействия. 
Новая Англия не была заинтересована в политических контактах с 
французами, а тем, в свою очередь, были не нужны просто коммер¬ 
ческие соглашения. Из-за различных подходов сторон первая попыт¬ 
ка установления отношений между Новой Англией и Новой Фран¬ 
цией закончилась неудачно. 

В то же время сам факт переговоров между двумя колониями, 
несомненно, имеет большое значение и дает пищу для размышлений. 
Во-первых, это было первое самостоятельное внешнеполитическое 
выступление Новой Франции, которая таким образом заявила о себе 
как об участнике международных или, по крайней мере, межколони¬ 
альных отношений. Полномочия Дрюйета и Годфруа’в дальнейшем 
использовались властями Новой Франции в качестве образца для 
составления подобных документов (например, губернатором Филип¬ 
пом де Водрёем в 1712 г. 168 ). 

Конечно, пытаясь получить поддержку со стороны англичан, ка¬ 
надская администрация в известной степени хваталась за соломинку. 
От колоний Новой Англии было сложно ожидать какого-либо содей¬ 
ствия в борьбе с ирокезами. Однако это ясно нам, но, как видим, это 
совсем не было ясно в Квебеке в 1650 г. В середине XVII в. в Се¬ 
верной Америке французы вовсе не считали своих соседей англичан 
потенциальными противниками, а, наоборот, пытались даже заклю- 
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чить с ними военный союз. Что касается жителей Новой Англии, то 
они предпочитали соблюдать нейтралитет в прямо не касавшемся их 
и серьезно не затрагивавшем их интересы конфликте французов и 
ирокезов, будучи в то же время заинтересованы в развитии торговых 
контактов с Квебеком (заметим в скобках, что англичане, отношение 
которых к индейцам хорошо известно, считали себя в праве указы¬ 
вать французам на необходимость предложить ирокезам «мир на 
справедливых условиях»). 

Важно отметить, что если все предыдущие межколониальные 
контакты носили в определенной степени случайный характер, бу¬ 
дучи обусловленными не столько объективными причинами, сколько 
субъективными моментами (как, например, в случае с Ля Туром и 
д’Онэ), то в данном случае и Новая Англия, и Новая Франция дей¬ 
ствовали вполне осознанно. Можно сказать, что именно в середине 
XVII в. на политической арене колониальной Северной Америки по¬ 
являются новые акторы — английские и французские колонии, пре¬ 
следующие свои собственные цели и задачи. 


Новый виток борьбы за Атлантический регион 

В середине XVII в. Акадия оставалась в центре англо-француз¬ 
ского соперничества в Северной Америке. Конфликт Ля Тура и 
д’Онэ отнюдь не способствовал развитию этой многострадальной ко¬ 
лонии. Наоборот, он привел к ослаблению французских позиций в 
Атлантическом регионе и продемонстрировал эту слабость англича¬ 
нам. Кроме того, после краткой передышки в колонии вновь возоб¬ 
новилась междоусобная борьба. В 1650 г. при невыясненных обсто¬ 
ятельствах погиб д’Онэ, и Акадия стала предметом споров и кон¬ 
фликтов между вновь появившимся в колонии Ля Туром (который 
вскоре совершил на первый взгляд совершенно невероятный посту¬ 
пок, женившись на Жанне д’Онэ — вдове своего врага) и кредитором 
покойного д’Онэ — Эмманюэлем Ле Борнем. При этом и тот и другой 
стремились заручиться поддержкой влиятельных лиц, тогда как пра¬ 
вительство королевы-регентши, как и раньше, либо бездействовало, 
либо запутывало ситуацию своими противоречивыми решениями. 

Не удивительно, что в этой ситуации Акадия стала жертвой ан¬ 
глийской агрессии, причем абсолютно неожиданной и на сей раз ни¬ 
чем не спровоцированной. В начале 1654 г. по приказу Кромвеля в 
Америку была отправлена эскадра Роберта Седжуика, перед кото¬ 
рой была поставлена задача захвата Новых Нидерландов (с 1652 г. 
шла англо-голландская война). Однако, придя в Бостон, Седжуик 
узнал, что 5 апреля 1654 г. Английская республика заключила мир 
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с Республикой Соединенных Провинций. В этой ситуации админи¬ 
страция Новой Англии без какой-либо санкции Лондона приказала 
Седжуику напасть на французские поселения в Акадии, цинично 
рассудив, что необходимо найти какое-то применение его силам, а 
также собранным в Бостоне отрядам волонтеров, которые должны 
были участвовать в экспедиции против голландской колонии. То об¬ 
стоятельство, что Англия и Франция в тот момент не находились в 
состоянии войны, не смутило бостонцев. 

Правда, следует учитывать, что в начале 1650-х годов отношения 
между Лондоном и Парижем были достаточно сложными. Несмотря 
на то что с 1650 г. агенты Мазарини начали переговоры с предста¬ 
вителями Кромвеля, официально Франция до 1655 г. не признавала 
Английской республики. В то же время саму Францию сотрясала 
Фронда, лидеры которой, в свою очередь, пытались заручиться под¬ 
держкой англичан в борьбе с кардиналом. По меньшей мере, трижды 
(летом 1650 г., в октябре 1651 г. и летом 1653 г.) в Лондоне всерьез 
рассматривался вопрос о вооруженном вмешательстве в происходив¬ 
шие во Франции события. 169 Во Франции находилась английская ко¬ 
ролевская семья, французские порты служили базой для операций 
роялистских каперов. На море между англичанами и французами 
постоянно происходили столкновения. В начале 1654 г. вопрос об 
объявлении войны Франции еще не снимался Кромвелем с повест¬ 
ки дня, а в инструкциях отправлявшемуся на завоевание Эспаньолы 
адмиралу Пенну говорилось, что он должен атаковать французские 
суда, так же как и испанские. 170 

Обо всем этом Седжуик несомненно знал. Впоследствии он от¬ 
крыто заявлял, что нападение на Акадию было предпринято им «для 
защиты английских интересов и расширения владений Его Превос¬ 
ходительства [Кромвеля. — Ю. А.} в западных американских стра¬ 
нах». 171 

В начале июля 1654 г., имея в своем распоряжении 4 боевых ко¬ 
рабля и более 500 матросов и солдат, Седжуик направился к бе¬ 
регам многострадальной Акадии. Его люди легко захватили слабо 
защищенный форт Пентагоэ, а уже 14 июля английская флотилия 
подошла к форту Сен-Жан, где в тот момент находился Ля Тур. 
Тот, понимая, что соотношение сил явно не в его пользу (в фор- 


169 См.: Поршнеѳ Б. Ф. Франция, Английская революция и европейская поли¬ 
тика в середине XVII века. М., 1970. С. 146-149, 158-163. 

170 Сарр В. СготлѵеІГз Иаѵу: ТЪе Ріееі апсі Ніе Еп§1ізІі Кеѵоіиііоп, 1648-1660. 
Охіогсі, 1989. Р. 92. 

171 Цит. по: Фирсова Н. С. Политика Англии по отношению к ее американским 
колониям в 1640-60-е гг. // Учен. Зап. Моек. Обл. пед. Ин-та им. Н. К. Крупской. 
Т. 121, Вып. 5. М., 1965. С. 112. 
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те Ля Тура по разным оценкам находилось от 70 до 90 человек), 
попытался завязать переговоры, доказывая, что он всегда являлся 
верным союзником англичан из «старой» и Новой Англии. Однако 
на Седжуика это не подействовало и 27 июля Ля Туру пришлось 
сдаться. 

После этого английские корабли направились к Пор-Руайялю. 
Гарнизон этого главного французского поселения в Акадии насчи¬ 
тывал около 120 солдат, располагавших достаточным количеством 
оружия и боеприпасов. Кроме того, он мог быть усилен колониста¬ 
ми. У Седжуика, оставившего гарнизоны в Пентагоэ и Сен-Жане, 
в строю оставалось не более 300 человек. Однако распоряжавшийся 
в тот момент Пор-Руайялем Ле Борнь действовал крайне пассивно, 
заботясь главным образом о своем имуществе. Командир француз¬ 
ского гарнизона, правда, пытался препятствовать высадке англичан, 
но потерпел неудачу. 172 В поселении началась паника, и Ле Борнь 
поспешил вступить в переговоры с противником. 16 августа он вме¬ 
сте с главой миссии капуцинов отцом Леонаром де Шартром и еще 
несколькими именитыми поселенцами подписал капитуляцию Пор- 
Руайяля. По ее условиям гарнизону разрешалось покинуть форт со 
всеми воинскими почестями; жителям гарантировалась возможность 
свободно исповедовать католическую религию. Сам Ле Борнь по¬ 
лучил право вернуться во Францию на своем судне со всем своим 
имуществом (что он и поспешил сделать). 173 

Водворившись в Пор-Руайяле, англичане начали бесчинствовать 
в поселении. Нарушив условия капитуляции, они разграбили и со¬ 
жгли церковь и подворье капуцинов. Отец де Шартр, пытавшийся 
остановить солдат Седжуика, был убит; остальных монахов англи¬ 
чане выгнали из поселения. 

Осенью Седжуик организовал экспедицию против форта Ля-Эв и 
установил контроль над этим важным постом. В результате Акадия, 
за исключением ее северного побережья, где находились сеньории 
и рыболовные станции Николя Дёни, оказалась в руках англичан. 
В Пор-Руайяле и других акадийских фортах находились их гарни¬ 
зоны. 

Поручив управление завоеванной колонией своему зятю капитану 
Джону Леверетту (будущему губернатору Массачусетса), Седжуик 
вернулся в Бостон, а оттуда в конце 1654 г. отправился в Англию. Он 


172 См.: Иепуз N. Оезсгірііоп §ёо§гарЫцие еі Ъізіогіцие сіез созіез сіе ГАтёгіцие 
зеріепігіопаіе. Аѵес Ызіоіге паіигеі сіи раіз: 2 і. Рагіз, 1672. Т. I. Р. 10-11. 

173 Условия капитуляции Пор-Руайяля см.: Сарііиіаііоп сіе Рогі-Коуаі, сіи 16 аойі 
1654 // Мёшоігез сіез Соттіззаігез сіе 8а Маіезіё Тгёз-СЬгёііеппе еі сіе сеих сіе 8а 
Л^езіё Вгііаппіцие зиг Іез роззеззіопз еі Іез сігоііз гезресіііз сіез сіеих Соигоппез 
еп Атёгіцие: 3 і. Атзіегсіат, 1755. Т. II. Р. 507-511. 


183 



получил аудиенцию у Кромвеля, который весьма благосклонно от¬ 
несся к действиям своего адмирала. В честь его завоеваний название 
«Акадия» было дано одному из новых военных кораблей. 174 В это 
время лорд-протектор стал склоняться к идее заключения мирного 
договора с Францией и, видимо, полагал, что обладание большей ча¬ 
стью Акадии увеличивает шансы англичан подписать соглашение на 
выгодных для них условиях. Кроме того, Кромвель хорошо понимал, 
что захваченные Седжуиком посты имеют большое экономическое, 
а главное, стратегическое значение и поэтому старался по возмож¬ 
ности удержать их за Англией. 

Со своей стороны, прибывший в это время в Лондон француз¬ 
ский посол Антуан де Бордо в ходе переговоров с Кромвелем поми¬ 
мо прочего потребовал возвращения Акадии, утверждая, что захват 
этой колонии был незаконным. В ответ Кромвель предложил пере¬ 
дать вопрос об Акадии вместе с вопросом о возмещении убытков, 
причиненных английскими и французскими каперами, и вопросом о 
правах на Ньюфаундленд специальной комиссии. Французская сто¬ 
рона согласилась с этим предложением, считая нецелесообразным 
затягивать переговоры из-за разногласий такого рода. 

В подписанном 3 ноября 1655 г. Вестминстерском договоре содер¬ 
жались следующие статьи, относящиеся к колониям. Статья XXIV 
предусматривала назначение с каждой стороны трех уполномочен¬ 
ных, которые должны были «рассмотреть, изучить, оценить и лик¬ 
видировать <... > захваты и потери и установить и определить ком¬ 
пенсации, платежи и возмещение... ». Уполномоченные должны бы¬ 
ли собраться в Лондоне не позднее чем через шесть недель после 
опубликования текста договора и урегулировать все спорные про¬ 
блемы в течение пяти месяцев. Если они за это время не успевали 
прийти к взаимоприемлемому решению, вопросы передавались на 
арбитраж Гамбурга. В статье XXV было специально оговорено, что 
вопрос о возвращении захваченных англичанами акадийских фор¬ 
тов также должен быть разрешен уполномоченными или передан на 
арбитраж, как это предусмотрено в предыдущей статье. 175 

Как видим, правительство Мазарини достаточно спокойно отнес¬ 
лось к захвату англичанами французских постов и не стало пред¬ 
принимать никаких усилий, для того чтобы вернуть их. Более того, 
оно согласилось передать вопрос о судьбе Акадии на рассмотрение 
уполномоченных, признав, таким образом, его спорный характер. 
Безусловно, это было связано с тем, что при Мазарини французское 
государство столкнулось с рядом серьезных внутренних и внешних 


174 Сарр В. Ор. сП. Р. 92. 

175 Еигореап Тгеаііез. . . Ѵоі. II. Р. 45-47. 
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проблем, не позволявших уделять большое внимание колониальной 
экспансии, которая была в известной степени пущена на самотек. Ко¬ 
лонии, как это было не раз, приносились в жертву интересам «боль¬ 
шой» европейской политики. 

Что касается Акадии, то и англичане, и французы считали себя 
ее законными хозяевами. В этой запутанной ситуации наибольшую 
активность проявил неунывающий Ля Тур. Вместе с Седжуиком он 
прибыл в Англию, где после долгих мытарств сумел обратить на себя 
внимание ряда влиятельных лиц и добиться аудиенции у Кромвеля. 
Ля Тур заявил, что он давно сотрудничал с Александером и имеет 
титул баронета Новой Шотландии, в то время как французское пра¬ 
вительство всегда относилось к нему несправедливо, и что он готов 
снова перейти на английскую службу. 

Кромвель согласился признать Ля Тура баронетом Новой Шот¬ 
ландии при условии, что он будет честно поддерживать англичан, 
отдаст долги сбоим бостонским кредиторам, поддерживавшим его в 
борьбе против д’Онэ, а также заплатит жалование английскому гар¬ 
низону в Акадии и будет ежегодно присылать в Лондон 20 бобровых 
и 20 лосиных шкур. 

У Ля Тура не было средств, чтобы выполнить условия Кромвеля, 
и ему пришлось искать себе компаньонов, которые могли бы выпла¬ 
тить эти суммы. Ему удалось установить контакт с сэром Томасом 
Темплом (племянником члена Государственного Совета лорда Фи- 
енна) и Уильямом Крауном, выходцем из торгово-промышленных 
кругов, выдвинувшемся в годы революции. В мае 1656 г. они пода¬ 
ли совместную петицию в Государственный совет, и 9 августа им 
был выдан патент, по которому они становились собственниками 
территорий, весьма странно обозначенных как «Акадия и часть Но¬ 
вой Шотландии». Как следовало из патента, под этой формулиров¬ 
кой понималась юго-западная оконечность полуострова Новая Шот¬ 
ландия (полуостров был разделен по линии, проходящей от устья 
реки Мирлигуэш на северо-запад), часть острова Принца Эдуар¬ 
да, а также полуостров Гаспе, весь Нью-Брансуик и прилегающий 
к нему северо-восток Мэна, ограниченные с одной стороны лини¬ 
ей, проходящей от устья реки Сент-Джордж через континент на 
северо-запад, а с другой стороны — заливом и рекой Св. Лаврен¬ 
тия. 176 

Заметим сразу, что Государственный совет в данном случае явно 
нарушил условия только что заключенного англ о-французского до¬ 
говора, в котором данные территории фигурировали как спорные. 

176 Тгасіис1іоп іпіогте сіе Іа сопсеззіоп Іаііе раг Сгот\ѵе11 аих зіеигз СЬагіез 
сіе 8аіп1-Еііеппе, ^иаШуё Вагоп сГЕсоззе, Сго\ѵпе &; Тетріе, сіи 9 аойі 1656 // 
Мётоігез сіез Соттіззаігез. Т. II. Р. 511-516. 
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Правда, никакой совместной комиссии уполномоченных, о которой 
говорилось в договоре, к тому времени так и не было создано. 

Темпл и Краун, оттеснив престарелого Ля Тура на второй план, 
начали устанавливать контроль над своими новыми владениями. 
18 сентября 1656 г. Кромвель приказал передать Темплу все форты в 
Новой Шотландии вместе со всем находящимся там имуществом. 177 
Однако, вступив во владение Акадией, ее новые собственники пред¬ 
почли обосноваться в Бостоне. Они интересовались главным обра¬ 
зом пушной торговлей, которую вели в Акадии их агенты. В конце 
1650-х годов Краун отошел от дел, и главную роль в акадийских 
делах стал играть Темпл. 

Во Франции тоже не забывали об Акадии. Ле Борнь, узнав, что 
его соперник Ля Тур заключил соглашение с англичанами, в конце 
1657 г. добился от правительства своего назначения губернатором 
всей Акадии, 178 что свидетельствовало о том, что Париж все же не 
хотел отказываться от своих притязаний на эту колонию. Однако, 
чтобы стать губернатором Акадии не на словах, а на деле, Ле Бор- 
ню надо было изгнать оттуда англичан. Понимая, что на сколько- 
нибудь существенную помощь от властей рассчитывать не прихо¬ 
дится, он начал действовать самостоятельно, причем сразу на двух 
направлениях. 

В феврале 1658 г. Ле Борнь отправился в Лондон, чтобы потре¬ 
бовать у Кромвеля возвращения своих владений. Одновременно он 
отправил в Акадию 50 человек под началом своего сына Александра 
Ле Борнь де Бель-Иля, поручив ему вступить во владение страной. 
В мае 1658 г. Ле Борнь младший достиг форта Ля-Эв, незадолго 
до этого восстановленный по приказу Темпла. Стремительной ата¬ 
кой форт был захвачен. 179 Воодушевленный успехом Ле Борнь млад¬ 
ший попытался захватить другой форт Темпла, расположенный око¬ 
ло Пор-Ля-Тур, но на сей раз потерпел неудачу. 

Как только находившемуся в Бостоне Темплу стало известно о 
появлении в его владениях французов и потере Ля-Эв, он напра¬ 
вил туда отряд, который попытался отбить форт. Первая атака бы¬ 
ла неудачной для англичан, понесших большие потери (был убит их 
командир Уолсли). Однако в итоге возглавлявший оборону Ля-Эв 
лярошельский торговец Гильбо (Ле Борня младшего в тот момент 


177 Огсіге сіе Сгот\ѵе11 аи Сарііаіпе ЬеѵегеМ сіе гетеЦге аи Соіопеі Тетріе Іез іогіз 
сіе Іа ІМоиѵеІІе Есоззе, сіи 18 зерІетЪге 1656 // ІЬісі. Т. II. Р. 290-291. 

178 См.: Ьеіігез раіепіез би Коу <...> аи 8г Еттапиеі Ье Вог§пе. А Рагіз, 1е 20 
МоѵетЪге 1657 // Соііесііоп бе тапизсгііз.. . Т. I. Р. 151. 

179 Агіісіез а§аіпз! Мопз ЬаЬогп, оп ЪеЬаИ Соіопеі Тетріе, Ьіеиіепепі Сепегаі оі 
Веѵѵ 8со11апб. Коѵ. 1658 // Саіепбаг оі 8іаІе Рарегз. Соіопіаі 8егіез. Ѵоі. I. Р. 469, 
474. 
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не было в форте) вступил в переговоры с людьми Темпла и согла¬ 
сился оставить форт при условии, что французам будет позволено 
увезти с собой все свои меха и товары. 180 Проникнув в форт, англи¬ 
чане отказались соблюдать условия капитуляции и конфисковали 
все находившееся там имущество. Они захватили в плен раненого 
Ле Борнь де Бель-Иля и увезли его в Бостон. 

Попытки Ле Борня старшего добиться у правительства Кромве¬ 
ля возвращения захваченных англичанами фортов полностью про¬ 
валились. Однако он не хотел складывать оружия. Тут ему на руку 
сыграло наметившееся в это время сближение Англии и Франции. 
23 марта 1657 г. в Париже между двумя державами был заключен 
военный союз, направленный против Испании. Шесть тысяч «же¬ 
лезнобоких» Кромвеля помогли Тюренну одержать победу в зна¬ 
менитом сражении при дюнах и затем добиться сдачи Дюнкерка и 
Гравелина. 

В этой ситуации (очевидно под давлением Компании ста участ¬ 
ников) правительство Мазарини сочло возможным поднять вопрос 
о судьбе Акадии. Уже в январе 1658 г. французскому послу в Лон¬ 
доне было сообщено о приезде Ле Борня и поручено оказывать ему 
всяческую поддержку. 181 В октябре того же года де Бордо было со¬ 
общено о нападении на Ля-Эв и захвате пленных. От имени Лю¬ 
довика XIV ему были даны инструкции потребовать освобождения 
Ле Борня младшего и других пленных, возвращения захваченного 
имущества, а также снова «потребовать возвращения фортов и по¬ 
селений Пор-Руайяль, Сен-Жан и Пентагоэ, которые [англичане. — 
Ю. А.] не вернули под тем предлогом, что стороны собирались на¬ 
значить уполномоченных». Де Бордо должен был настаивать на том, 
чтобы эти форты были переданы под контроль правительства Гам¬ 
бурга «до тех пор, пока не соберутся упомянутые уполномоченные». 
Король (точнее его министр) писал: «Я нахожу произошедшее столь 
противоречащим доброму согласию, которое должно соблюдаться 
между союзными нациями, что считаю необходимым информиро¬ 
вать вас и поручить вам обжаловать это там, где вы находитесь». 182 

В ноябре 1658 г. де Бордо заявил протест по поводу действий ан¬ 
гличан в Акадии, нарушения прав Компании ста участников, захвата 
фортов, насилия над жителями и нарушения их прав, разрушения 
и осквернения церквей и ареста Ле Борнь де Бель-Иля. Француз¬ 
ская сторона требовала оставить французов в их поселениях, дать 


180 Иепуз N. Ор. сіі. Т. I. Р. 11. 

181 Ье Коі а зол атЪаззасІеиг еп Ап§1е1егге. А Рагіз, 1е 30 іапѵіег 1658 // Соііесііоп 
сіе тапизсгііз. Т. I. Р. 152. 

182 Ье Коі а зоп ашЬаззасіеиг еп Ап§1е1егге. А Рагіз, 1е 7 осіоЪге 1658 // ІЪісІ. Т. I. 
Р. 153-154. 
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им возможность свободно торговать с индейцами, вернуть Ле Бор- 
ню Ля-Эв, освободить пленных, а для разрешения всех остальных 
вопросов создать особую комиссию. 183 

Встревоженный известием о демарше де Бордо, произведенном 
на фоне альянса Кромвеля и Мазарини, Темпл в конце декабря 
1658 г. писал лорду Фиенну и своим английским компаньонам, что 
«Новая Шотландия очень важна для Англии», поскольку может по¬ 
ставлять в метрополию прекрасную рыбу, меха, лес, уголь, различ¬ 
ные полезные ископаемые. По мнению, Темпла правительству сле¬ 
довало заключить прочный мир с французами, который бы четко 
разграничил владения держав, либо обеспечить своим колониям эф¬ 
фективную защиту. 184 В то же время из уст капитана Бридона — 
компаньона Темпла, представлявшего его интересы в Лондоне, про¬ 
звучала мысль о том, что французские поселенцы, проживающие в 
Пор-Руайяле и его окрестностях, должны «подчиниться правитель¬ 
ству [Англии. — Ю. А] или покинуть свои фермы». 185 Так впервые 
была высказана идея об изгнании акадийцев, правда, пока не нашед¬ 
шая практического применения. 

Вопрос о судьбе захваченных англичанами фортов так и не был 
решен во второй половине 1650-х годов. Союз Мазарини и Кромвеля 
носил ограниченный характер, являясь типичным «браком по расче¬ 
ту», в котором каждая сторона преследовала свои собственные цели 
и интересы. Французское правительство, сталкивавшееся в этот пе¬ 
риод с многочисленными трудностями и заинтересованное в союзе с 
Англией, совершенно не хотело осложнять и без того непросто скла¬ 
дывающиеся отношения с Лондоном, чтобы вернуть далекую коло¬ 
нию. Правительство Кромвеля такая ситуация вполне устраивала. 

Но позицию правительств не разделяли их подданные. Пробле¬ 
ма Акадии сохранялась. От Мазарини и Кромвеля она перешла к 
Людовику XIV и Карлу II. 

* * * 

События, которые мы рассмотрели в разделе II, сами по себе бы¬ 
ли, может быть, и не слишком масштабными и тем более не казались 
таковыми современникам. Однако именно с этих небольших инци¬ 
дентов берет начало грандиозное соперничество англичан и францу¬ 
зов в Северной Америке. 

183 Керге8епѣа1іоп Ьу іЬе РгепсЬ АтЬаззабог о і іЬе Сотріаіпі о! 1Ье Сотрапу оГ 
№\ѵ Ргапсе іп Атегіса. Ьопсіоп. ЬГоѵ. 1658 // Саіепсіаг оі 8іа1е Рарегз. Соіопіаі 
8егіез. Ѵоі. I. Р. 469-470. 

184 Соі. ТЬоз. Тетріе Іо [Ьогсі Ріепез апсі Сотрапу). Возіоп [Ке\ѵ Еп§1апс1]. Бес. 
27, 1658 // ІЬісІ. Р. 471. 

185 Міпи1ез оі Агіісіез Ргорозесі Ьу Сарр Вгеебоп оп 1Ье Рагі оі Соі. ТЬоз. Тетріе, 
ЫеиР Сеп. оі ІѴоѵа 8со1іа Іо Ьогсі Ріепез апб ОіЬегз. 1659 // ІЬісІ. Р. 473-474. 
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В первой половине XVII в. англо-французское соперничество в 
Северной Америке сконцентрировалось главным образом в Атлан¬ 
тическом регионе Канады, интерес к которому проявляли не толь¬ 
ко две колониальные державы, но и стремительно развивающаяся 
Новая Англия. В значительной степени это было обусловлено специ¬ 
фикой его географического, а также геополитического положения — 
на границе двух колонизационных потоков и в то же время на пе¬ 
риферии колониальных интересов метрополий. Однако в то время 
ни одна, ни другая сторона еще не обращала внимания на страте¬ 
гическое значение этого региона, который легко можно было пре¬ 
вратить в форпост, базу для наступления на соседние колонии, будь 
то Канада или Новая Англия. Пока англичане и французы руковод¬ 
ствовались здесь соображениями либо экономической выгоды, либо 
престижа. 

Следует обратить внимание и на фактор случайности, столь яр¬ 
ко проявившийся в событиях вокруг Акадии. Рейд Седжуика, столь 
резко изменивший ситуацию в регионе, был все же изначально на¬ 
правлен Кромвелем против голландцев, а не против французов. 
Здесь главную роль, на наш взгляд, сыграли находчивость, пред¬ 
приимчивость, решительность, расчетливость, а также известный 
цинизм властей Массачусетса, умело воспользовавшихся удачным 
для них стечением обстоятельств. Этому, несомненно, способство¬ 
вало, то, что бостонцы были, во-первых, хорошо осведомлены о си¬ 
туации в Акадии и тех силах, которыми располагали французы в 
этой колонии, во-вторых, заинтересованы в проникновении в Атлан¬ 
тический регион (что, естественно, было бы существенно легче, если 
бы он перешел под английский контроль), наконец, в-третьих, не со¬ 
мневались в том, что их действия, если и не получат поддержки со 
стороны метрополии, то, по крайней мере, не будут осуждены. 

Еще один вывод, который можно сделать из данного раздела, 
касается того, что уже в 30-40-е годы XVII в. английские и фран¬ 
цузские колонии начали совершать свои первые самостоятельные 
внешнеполитические акции, адресованные своим соседям — владени¬ 
ям других стран, т. е. субъектам такого же уровня. Несмотря на то 
что эти действия, с одной стороны, являлись сугубо эпизодически¬ 
ми, ас другой — зачастую были вызваны случайным и сиюминут¬ 
ным стечением обстоятельств, они все равно свидетельствовали о 
том, что колонии не просто осознали и сформулировали свои соб¬ 
ственные цели и интересы, отличные от целей и интересов метро¬ 
полий, но начали пытаться отстаивать их, в том числе с помощью 
внешней политики. Конечно, в первую очередь это следует отнести к 
Массачусетсу и другим колониям Новой Англии, но, на наш взгляд, 
в определенной степени это же можно сказать и о Канаде (в Ака- 
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дни основную роль играл все же субъективный фактор). Формули¬ 
руя свои внешнеполитические цели и задачи, английские и фран¬ 
цузские колонисты руководствовались прежде всего соображениями 
выгоды и безопасности, хотя политические установки и религиозные 
соображения также оказывали очень большое воздействие на про¬ 
цесс принятия внешнеполитического решения. Кроме того, следует 
подчеркнуть, что, вступая друг с другом в переговоры, английские 
и французские колонисты тем самым фактически признавали ле¬ 
гитимность друг друга, что было особенно важно в колониальных 
условиях, где отсутствовали признанные границы, но зато имелись 
взаимоисключающие территориальные притязания (хотя при этом, 
что тоже немаловажно, вопрос о границах и о статусе самих владе¬ 
ний оставался открытым). 

Стоит также обратить внимание и на в целом безразличное от¬ 
ношение обеих метрополий к первым внешнеполитическим акциям 
их колоний. Ни Кромвель, ни тем более Мазарини не проявляли ни¬ 
какого интереса ни к конфликтам, ни к переговорам Бостона, Кве¬ 
бека и Пор-Руайяля, строго отделяя политику, делающуюся в Ста¬ 
ром Свете, от колониальных сюжетов, происходящих «за линией». 
Последнее подтверждается и тем, что обе стороны вполне спокойно 
относились к тем действиям друг друга, которые открыто наруша¬ 
ли нормы международного права. Этому безусловно способствовало 
то, что в 1630-1650-е годы англо-французские отношения в Евро¬ 
пе, несмотря на определенную неустойчивость, в целом оставались 
мирными. 

Однако вскоре ситуация начала меняться. Северная Америка 
медленно, но неуклонно входила в орбиту большой политики. 



Раздел III 

Колонии и метрополии: дискуссии 
и конфликты 60 - 80 -х годов XVII в. 


Глава 1. ПЕРВАЯ ПОПЫТКА ВТЯНУТЬ 
КОЛОНИИ В ЕВРОПЕЙСКУЮ ВОЙНУ 

Период, который мы рассмотрим в данной главе, был наполнен 
событиями различного масштаба. На всем его протяжении отноше¬ 
ния Лондона и Парижа отличались еще более резкими колебаниями, 
чем раньше, однако пока еще они не воспринимали друг друга как 
постоянного противника, а наоборот стремились к сближению. Пе¬ 
рипетии англо-французских отношений причудливым образом отра¬ 
зились на ситуации в их колониях, все более громко заявляющих о 
своих собственных интересах. 


Англо-французские отношения 60 -х годов XVII в. 
и Северная Америка 

В конце 1650-х — начале 1660-х годов в Англии и Франции про¬ 
изошли серьезные перемены, в конечном счете, оказавшие влияние и 
на судьбу их американских владений. В конце 1658 г. умер Кромвель; 
в 1660 г. в Англию вернулись Стюарты. В 1661 г. скончался карди¬ 
нал Мазаркни, и во Франции началось самостоятельное правление 
Людовика XIV, всерьез претендовавшего на гегемонию в Европе и 
во всем мире. 

В 60-е годы XVII в. англо-французские отношения отличались 
крайней неустойчивостью. Хотя на всем протяжении этого периода 
обе державы стремились к сближению, это движение друг к другу 
шло по столь сложной траектории, что дело дошло даже до объявле¬ 
ния войны, в которой, правда, не было сделано ни единого выстрела. 

Вскоре после прибытия в Лондон Карл II начал активные поиски 
союзников. Поскольку пути к сближению с Голландией и Испани- 
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ей оказались для него закрытыми из-за неприемлемости для англи¬ 
чан условий, выдвигавшихся этими державами (голландцы требова¬ 
ли отмены Навигационного акта, а испанцы — возвращения Ямайки 
и Дюнкерка), наиболее вероятным союзником оставалась Франция, 
служившая убежищем Стюартов в годы революции. Первым шагом 
навстречу Франции стали два династических брака: женитьба само¬ 
го Карла II на португальской инфанте Екатерине Браганса и брак 
его сестры Генриетты и герцога Филиппа Орлеанского, брата Людо¬ 
вика XIV. 1 В октябре 1662 г. Карл II к неудовольствию даже многих 
своих ближайших советников продал Франции Дюнкерк и Мардик, 
завоеванные Кромвелем у испанцев, мотивируя сделку тем, что со¬ 
держание этих крепостей стоит слишком дорого. 2 

Параллельно шло обострение англо-голландских противоречий, 
и в Лондоне все более ясно видели, что новая война с Республикой 
Соединенных Провинций неизбежна. В этой связи наибольшее опа¬ 
сение у англичан вызывало франко-голландское соглашение о вза¬ 
имных гарантиях европейских владений, торговых и морских инте¬ 
ресов, заключенное еще в апреле 1662 г. 3 С помощью своей сестры 
умной и обаятельной герцогини Генриетты Орлеанской Карл II пы¬ 
тался добиться более тесного союза с Францией или хотя бы гарантий 
французского нейтралитета на случай англо-голландской войны. 4 
Но Людовик XIV в тот момент не хотел связывать себя какими- 
либо соглашениями. Французский король сам оказался в достаточно 
сложном положении. Он не хотел полного разрыва с Карлом II, но 
и не хотел, чтобы голландцы потерпели поражение от англичан. 

Обращаясь непосредственно к Северной Америке, следует отме¬ 
тить, что в этот период здесь, с одной стороны, по-прежнему оста¬ 
валась нерешенной акадийская проблема, а с другой — наметилась 
тенденция к расширению зоны англо-французского соперничества, 
связанная с теми изменениями, которые произошли на политической 
карте континента. 

В 1664 г. англичане захватили Новые Нидерланды, террито¬ 
рию которых незадолго до этого Карл II пожаловал своему брату 
герцогу Йоркскому. Это событие имело несколько важных послед¬ 
ствий. Во-первых, теперь английские поселения тянулись сплошной 
цепью вдоль всего Атлантического побережья современных США; 
во-вторых, был положен конец англо-голландскому соперничеству 


1 Эйри О. Реставрация Стюартов и Людовик XIV от Вестфальского до Ним- 
вегенского мира. СПб., 1896. С. 85. 

2 Там же. С. 86; см. также: Грин Дж. Р. История английского народа: В 4 т. 
Т. III. М., 1892. С. 297. 

3 Эйри О. Указ. соч. С. 97. 

4 См.: Борисов Ю. В. Дипломатия Людовика XIV. М., 1990. С. 148. 
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в Северной Америке, которое имело место в 30-50-е годы XVII в. 
и привлекало к себе внимание Новой Англии; в-третьих, став хозя¬ 
евами долины реки Гудзон, англичане получали в свои руки един¬ 
ственный легко доступный «трансконтинентальный» путь в Канаду; 
наконец, в-четвертых, они унаследовали голландский пушной про¬ 
мысел, а вместе с ним хорошо налаженные контакты с могуществен¬ 
ным, воинственным и высокоразвитым племенным союзом ирокезов, 
контролировавшим южное побережье озера Онтарио, через которое 
как раз и проходил вышеуказанный путь. Последнее обстоятельство 
было наиболее важным, так как с самых первых лет существования 
французской колонии в долине реки Св. Лаврентия ирокезы были 
ее заклятыми врагами, поскольку они являлись врагами всех пле¬ 
мен, которые находились в орбите влияния Квебека. Начатая Лигой 
в середине 1640-х годов крупномасштабная война против союзных 
французам гуронов, алгонкинов и монтанье быстро перешла в вой¬ 
ну против самой французской колонии, нанеся ей большой урон. К 
середине 1660-х годов конфликты французов с ирокезами продол¬ 
жались. В то же время племена Лиги традиционно поддерживали 
контакты с европейскими поселениями долины Гудзона, в первую 
очередь с фортом Оранж (Олбани), где они получали от голланд¬ 
ских торговцев оружие, боеприпасы, водку и другие европейские то¬ 
вары в обмен на меха. Таким образом, в руках у англичан, ставших 
преемниками голландцев, оказалось мощное орудие, которое можно 
было легко использовать в антифранцузских целях. 

Наиболее дальновидные французские колониальные чиновники 
также прекрасно понимали стратегическое значение долины Гудзо¬ 
на для обеспечения безопасности поселений долины реки Св. Лав¬ 
рентия. Еще в Записке, представленной правительству губернатором 
Новой Франции П. Дюбуа д’Авогуром (1661-1663), говорилось о том, 
что следует напасть на ирокезов с тыла, поднявшись по Гудзону. 5 

В 1666 г. знаменитый интендант Новой Франции Жан Талон в 
письме к Кольберу выдвинул план приобретения североамерикан¬ 
ских владений голландцев в результате сделки, которую он совето¬ 
вал им навязать после окончания второй англо-голландской войны. 
С точки зрения Талона, «если бы Король, примиряя Голландию с 
Англией, настоял на возвращении первой Новых Нидерландов и в 
дальнейшем нашел возможность вести переговоры с Соединенными 
Провинциями <...> он бы смог добиться приемлемых условий, и эта 
страна, которая для них не столь существенна, усилила бы Короля, 
который приобрел бы два доступа в Канаду, что дало бы францу- 


5 См.: Мётоіге сіе Би Воіз сГАѵо§оиг аи Міпізіге, 1е 4 аойі 1663 // Виііеііп сіез 
гесЬегсЬез Ьізіогщиез. 1930. Ѵоі. 36. Р. 12-23. 
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зам всю пушнину севера, которая пока приносит выгоду англичанам, 
связанными через Манхеттен и Оранж с ирокезами, которые в этом 
случае были бы поставлены под контроль Его Величества, а сверх 
того это позволило бы нанести удар, когда это Ему заблагорассудит¬ 
ся, и держать Новую Англию замкнутой в ее пределах». 6 Эти слова 
лишний раз подтверждают правоту знаменитого историка и филосо¬ 
фа А. Дж. Тойнби, заметившего, что приобретение Нью-Йорка, воз¬ 
можно, спасло жителей Новой Англии от уничтожения. 7 

Возвращаясь к вопросу об Акадии, нужно отметить, что поло¬ 
жение этой колонии продолжало оставаться сложным. Вокруг нее 
шла борьба, в которой как с английской, так и с французской сто¬ 
роны участвовало множество заинтересованных лиц. Так, в Англии, 
кроме Темпла, продолжавшего контролировать ключевые форты в 
этой колонии, на нее претендовали приближенные Карла II, а также 
многочисленные наследники Кёрков и Александера. 8 Если раньше 
противоречащие друг другу решения по поводу Акадии принима¬ 
лись только во Франции, то теперь так стали поступать и по дру¬ 
гую сторону Ла-Манша. В 1661 г. с интервалом в полтора месяца 
английское правительство назначило губернаторами Акадии-Новой 
Шотландии сразу двух разных людей: Марка Харрисона и Томаса 
Бридона. 9 Темплу было приказано передать Бридону «форты Его 
Величества Пентагоэ и Сен-Жан». 10 

В начале 1662 г. неразбериха, царившая в Лондоне вокруг 
Акадии-Новой Шотландии, увеличилась еще больше за счет очеред¬ 
ного демарша, предпринятого французской стороной. Компания ста 
участников и Ле Борнь, стремившиеся использовать произошедшие 
в Англии изменения в своих интересах, добились того, что в февра¬ 
ле 1662 г. французский посол граф д’Эстрад потребовал от Карла II 


6 Та1оп а СоІЬегі, 1е 13 поѵетЬге 1666 // Каррогі бе ГагсЫѵізіе бе Іа Ргоѵіпсе 
сіе диёЬес. 1930/1931. Р. 55. 

7 ТоупЬее А. А Зіисіу о! Нізіогу. АЬгИ§етепі о! Ѵоіитез І-ѴІ Ьу 
Б. С. Зоттепѵеіі. №лѵ Уогк; Ьопсіоп, 1947. Р. 97. 

8 См., напр.: Реііііоп о! ТЪошаз ЕПіоП, опе оі іЬе Сгоотз оі іііе ВеёсЬатЬег, 
іо іЬе Кіп§. [Лиіу 17] 1660 // Саіепсіаг оі Зіаіе Рарегз. Соіопіаі Зегіез. Ѵоі. I: 1574- 
1660. Ьопсіоп, 1860. Р. 484; Реііііоп оі Зіг Ье\ѵіз Кігке, ЛоЬп Кігке, апё Ргапсіз 
Вегкеіеу, іо іЬе Соттіііее Иг Еогеі^п Ріапіаііопз. [Лиіу 19] 1660 // ІЬИ. Р. 484; 
Реііііоп оі Соіопеі ЛоЬп ВІоипі, апё Ьагііез Магу апсі Лапе Аіехапёег, Баи^Ьіегз оі 
іЬе Ьаіе Еагі оі 8ііг1іп§, Сопзегіп§ іЧоѵа Зсоііа. 1660 // ІЬісі. Р. 493. 

9 См.: Сгапі о і іЬе ОШсе оі Соѵегпог оі іЬе Соипігіез апсі Теггііогіез Саііеё 
ГАсасІіе, апсі Рагі о! іЬе Соипігу Саііесі ЬІоѵа Зсоііа, іо Магк Наггізоп. Аи§ 6, 
1661 // Саіепсіаг оі Зіаіе Рарегз. Соіопіаі Зегіез. Ѵоі. V: Атегіса апсі \Ѵезі Іпгііез, 
1661-1668. Ьопсіоп, 1880. Р. 51. N 0 151; Сгапі іо ТЬоз. ВгееЬоп оі Ьопёоп, Мегсапі, 
Бигіп§ ЫИ оі іЬе ОШсе оі Соѵегпог оі ГАсасІіе апсі Рагі оі Коѵа Зсоііа. Зері. 23, 
1661 // ІЬИ. Р. 57. N 0 174. 

10 \Ѵаггапі іо Соі. ТЬоз. Тешріе. Бес. 9, 1661 // ІЬИ. Р. 62. N 0 193. 
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возвращения Акадии, захваченной англичанами в мирное время. 11 
В ответ английская сторона заявила, что права англичан на Акадию 
основываются на том, что эта территория находится во владениях 
подданных Британской короны, и, в свою очередь, пожаловалась на 
враждебные акции Ле Борня. 12 

Несмотря на то что именно в это время Карл II активно ис¬ 
кал сближения с Францией, он также прислушивался к мнению сво¬ 
их подданных, заинтересованных в сохранении Акадии под англий¬ 
ским контролем. Как заметил по этому поводу британский историк 
К. Фейлинг, во время аудиенции д’Эстрада король Англии, «одним 
ухом» слушая аргументы французского посла, «другим ухом обра¬ 
тился к депутациям Новой Англии и гугенотским пасторам». 13 В ход 
пошли рассуждения о том, что захваченные в 1654 г. у французов 
форты находятся в той части Новой Шотландии, которая была от¬ 
крыта англичанами и всегда оставалась владением шотландской ко¬ 
роны и управлялась Ля Туром, баронетом Новой Шотландии, по¬ 
лучившем эти земли от Уильяма Александера. 14 В ответ д’Эстрад 
излагал французскую версию акадийской истории (открытия бре¬ 
тонцев, экспедиции Веррацано и Картье, патент де Мона и т. д.). 15 
Темпл и Комитет по колониям (Соттіііее Гог Рогещп Ріапіаііопз) в 
своих многочисленных письмах и обращениях к королю утвержда¬ 
ли, что отдавать Новую Шотландию французам «стыдно и необяза¬ 
тельно». Наоборот, там следует основать английскую колонию, что 
позволит более эффективно использовать природные богатства этой 
страны, а также ликвидировать французскую угрозу другим англий¬ 
ским колониям. В одном из этих документов прозвучала даже мысль 
о том, что необходимо изгнать французов и из Канады! 16 Можно ска¬ 
зать, что Темпл был первым английским колониальным деятелем, 
который обратил внимание на стратегическое значение Атлантиче- 


11 С1аіш Ьу іЬе ЕгепсЬ АтЪаззасіог іп Соипсіі іог іЬе Кезіііиііоп оі Асасііа. ЕеЬ. 7, 
1662. ѴѴЪііеЪаІІ // ІЪісі. Р. 73. N 0 225. 

12 Апз\ѵег Іо іЬе АтЬаззасіог о! Ргапсе, ог КаіЪег Мопз. ЬеВоигпе, Ніз Сіаіт Іо 
Асасііа апсі ІЧоѵа Всоііа. ЕеЬ. 7, 1662. ѴѴЪііеЬаІІ // ІЪісі. Р. 73. N 0 226. 

13 Реіііпд К. ВгііізЪ Еогеі^п Роіісу, 1660-1672. Ьопсіоп, 1930. Р. 70. 

14 См.: Апзлѵег Іо іЬе ЕгепсЬ АтЬаззасіог’з Сіаіт Іо іЪе Еогіз апсі Соипігіез іп 
Атегіса (ІЧоѵа Всоііа), ЕхЪіЪііесі іп іЪе ВеЪаІі оі іЬе Ьогсі Ьа Тоиг, Теіпріе, апсі 
Сго\ѵпе, Ргоргіеіогз. 1662 // Саіепсіаг оі Віаіе Рарегз. Соіопіаі Вегіез. Ѵоі. V. Р. 77. 
N 0 . 241. 

15 См. также: Ехігаіі сіе 1а іеііге сіи Сотіе сі’ЕзігасІез аи Коі сіи 13 шагз 1662 // 
Мёшоігез сіез Сошшіззаігез сіе Ва Ма^езіё Тгёз-Сіігёііеппе еі сіе сеих сіе 8а Ма- 
]езіё Вгііаппщие зиг Іез роззеззіопз еі Іез сігоіі гезресіііз сіез сіеих Соигоппез еп 
Атёгкріе: 3 1. Т. II. Атзіегсіат, 1755. Р. 545. 

16 См.: Реііііоп оі ТЬотаз Тетріе іо іЪе Кіп§ апсі Ргіѵу Соипсіі. [ЕеЬ. 26] 1662 // 
Саіепсіаг оі Віаіе Рарегз. Соіопіаі Вегіез. Ѵоі. V. Р. 77. N 0 240; ТЪе Тіііе оі іЬе 
Еп§1ізЬ іо ІЧоѵа Всоііа, апсі іЬе Соттосііііез іі Уіеісіз. 1662 // ІЪісі. Р. 78. N 0 242. 
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ского региона, его важность для сохранения и укрепления англий¬ 
ских позиций в Северной Америке и возможность его использования 
для борьбы против французов. 

В 1662 г. Темплу удалось устранить своих английских конкурен¬ 
тов и закрепить за собой земли в Новой Шотландии, а также по¬ 
лучить должность губернатора колонии от Ля-Эв до границ Новой 
Англии. 17 Правда, в 1664 г. герцогу Йоркскому наряду с другими 
землями была пожалована территория, расположенная между река¬ 
ми Сагадахок и Сент-Круа и ограниченная Атлантическим океаном 
и рекой Св. Лаврентия, и, таким образом, владения Темпла (а заод¬ 
но и французов) были урезаны. Однако никаких конкретных шагов, 
направленных на освоение этого региона, герцог не предпринимал, 
сосредоточив свои усилия на долине Гудзона. 

Людовик XIV также достаточно живо интересовался колониаль¬ 
ной частью переговоров, одобряя действия своего посла. Правда, 
французский король (очевидно, вспомнив о событиях конца 1620-х — 
начала 1630-х годов) сразу же заявил, что не пойдет на выплату ан¬ 
гличанам каких-либо компенсаций за Акадию. 18 Показательно, что 
он считал вопрос возвращения этой колонии чисто политическим де¬ 
лом, обусловленным колебаниями внешнеполитического курса Кар¬ 
ла II. Людовик XIV писал д’Эстраду: «Я хочу дать ему [Карлу II. — 
Ю. А.] удовлетворение во всем, что в моей власти. Но также спра¬ 
ведливо и то, что я не отказываюсь от защиты своих собственных 
интересов; особенно, если его интересов на самом деле там нет, и им 
руководит лишь желание помешать мне». 19 

В марте 1665 г. началась вторая Англо-голландская война. Ее 
начальный этап складывался неудачно для Республики Соединен¬ 
ных Провинций, что вызвало тревогу Людовика XIV. Французский 
король всеми силами старался склонить воюющие стороны к миру, 
опасаясь, что поражение голландцев подтолкнет их к союзу с Ан¬ 
глией, который помешает ему осуществить его собственные планы в 
отношении Испанских Нидерландов. В августе 1665 г. Людовик XIV 
пообещал руководителям Республики Соединенных Провинций, что, 
если Англия не примет его мирных предложений, он объявит ей 
войну. 

17 См. : Сгапі Іо ТЬоз Тетріе оГ іЬе ОШсе оГ Соѵегпог оГ ІЧоѵа 8со1іа аті Асасііе, 
апсі ОіЬег Рагіз іп Атегіса Гог ЬіГе. Ли1у 10, 1662 // ІЬісі. Р. 96. N 0 322; Соттіззіоп 
Іо ТЬоз. Тетріе Гог іЬе §оѵегптеп1 оГ Асасііе апсі Рагі оГ ІЧоѵа 8соііа. .Іиіу 10, 
1662 // ІЬісі. Р. 96. N 0 323; Воипсіз оГ 8іг ТЬотаз Тетріе’з Раіепі оГ ІЧоѵа 8со1іа. 
Лиіу 1662 // ІЬісі. Р. 101-102. N 0 340. 

18 См.: Ехігаіі сіе Іа Іеііге сіи Коі а М. 1е Сотіе сГЕзІгасіез, сіи 4 тагз 1662 // 
Мётоігез сіез Соттіззаігез... Т. II. Р. 545. 

19 Ех1гаі1 сіе Іа ІеКге сіи Коі а М. 1е Сотіе сГЕзІгасіез, сіи 18 тагз 1662 // ІЬісі. 
Р. 550-551. 
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В сентябре 1665 г. ситуация резко изменилась. Умер Филипп IV, 
и французский король, основываясь на деволюционном праве, гото¬ 
вился предъявить претензии на Испанские Нидерланды, что неми¬ 
нуемо должно было привести к войне с Испанией. Воевать одно¬ 
временно с испанцами и англичанами Людовик XIV не решился, 
хотя мысль о войне на два фронта у него была. 20 В итоге он ре¬ 
шил использовать войну с Карлом II для того, чтобы под ее при¬ 
крытием сконцентрировать свои силы во Фландрии. В то же время 
Людовик XIV не оставлял надежды на то, что ему удастся поми¬ 
рить Англию и Республику Соединенных Провинций. Вплоть до де¬ 
кабря 1665 г. в Лондоне известный французский дипломат Оноре 
Куртен вел переговоры с англичанами. Однако недовольство Кар¬ 
ла II двойственным поведением французов и нежелание Людови¬ 
ка XIV связывать себя какими-либо конкретными обязательствами 
привели к срыву переговоров. В январе 1666 г., выполняя союзные 
обязательства перед голландцами, Людовик XIV объявил Англии 
войну. 

Но, объявив войну, французский король вовсе не собирался вое¬ 
вать с англичанами. Эскадра герцога Бофора, которая должна была 
соединиться с голландским флотом для совместных действий про¬ 
тив англичан, «задержалась» у берегов Прованса и добралась до 
Ла-Манша только к сентябрю 1666 г., а затем из-за сильной бури 
укрылась в Бресте и Дьеппе. 21 

Пока англичане и голландцы вели друг с другом ожесточенную 
морскую войну, а в Лондоне свирепствовала знаменитая «Великая 
чума», Франция готовилась к захвату Испанских Нидерландов. От 
Англии Людовику XIV в тот момент требовалось только согласие на 
эту акцию. В феврале 1667 г. при посредничестве герцогини Генриет¬ 
ты Орлеанской между двумя державами начались тайные перегово¬ 
ры. 11 мая 1667 г. было заключено секретное соглашение, в котором 
Англия брала на себя обязательство не препятствовать французско¬ 
му вторжению в Испанские Нидерланды, а Франция обещала пре¬ 
кратить помощь голландцам. В соглашении также шла речь о том, 
что обе стороны вернут захваченные друг у друга колонии. Сразу же 
после этого в Мадрид был доставлен знаменитый «Трактат о правах 
королевы», а армия Тюренна начала кампанию во Фландрии. Англо- 
голландская война продолжалась еще некоторое время, но после не 
менее знаменитого, чем чума, прорыва флота де Рёйтера на Темзу, 
между Карлом II и Республикой Соединенных Провинций начались 
переговоры. 21/31 июля 1667 г. в городе Бреда был заключен мир 

20 См.: Ьаѵгззе Е. Нізіоіге сіе Іа Ргапсе Шизігёе. Бериіз ёез огі§іпез Щзри’а Іа 
гёѵоіиііоп: 9 Г Т. VII, Рі. 2. Рагіз, 1900-1911. Р. 284-285. 

21 Борисов Ю. В. Указ. соч. С. 150-151. 
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между Англией и Голландией и подписан официальный мирный до¬ 
говор между Англией и Францией. 

На фоне этих событий большой европейской политики ситуация 
в Америке развивалась следующим образом. 

Когда Англия и Франция оказались в состоянии войны, Темпл, а 
также губернаторы Коннектикута и Массачусетса получили из Лон¬ 
дона приказ всеми имеющимися силами атаковать как голландские, 
так и французские поселения и «привести соседние с ними француз¬ 
ские колонии к повиновению Его Величеству». 22 

В Лондоне начали строить большие планы изгнания французов с 
североамериканского континента. В королевском письме, направлен¬ 
ном тогда же губернатору и совету колонии Коннектикут, прямо го¬ 
ворилось, что «сейчас самое благоприятное, чем когда-либо, время, 
чтобы избавиться от этих беспокойных соседей и захватить фран¬ 
цузские и голландские острова и колонии и особенно Канаду». 23 

Однако ведущее тяжелую войну с голландцами правительство 
Карла II не считало американские дела первоочередными. Для осу¬ 
ществления этих прожектов двор не хотел присылать в колонии 
ни солдат, ни кораблей, ни денег. В вышеупомянутом письме Кар¬ 
ла II властям Коннектикута говорилось, что колонии должны дей¬ 
ствовать только своими силами. 24 В дальнейшем король откровенно 
писал Темплу, что прислать в Северную Америку какие-либо во¬ 
енные силы метрополия не может, так как все они заняты в Ев¬ 
ропе, либо направлены для защиты островов Вест-Индии, которым 
грозит серьезная опасность. 25 Приоритеты английской политики то¬ 
го времени здесь видны очень четко: сначала Европа, потом са¬ 
харные острова Карибского моря и только потом Северная Аме¬ 
рика. 

В этой ситуации наибольшую активность проявил губернатор 
Нью-Йорка полковник Ричард Николлс. В январе 1666 г. власти Но¬ 
вой Франции начали военную операцию против мохоук, одного из 
племен Лиги ирокезов. Однако посланный в их страну отряд Реми 
де Курселя сбился с пути из-за непогоды и вышел к голландскому 
поселению Корлаэр (будущее Скенектади), расположенному в 25 км 
от Олбани. 26 Николлс усмотрел в этом нарушение английских прав 

22 ТЬе Кіп§ Іо 8іг ТЬоз. Тетріе. \ѴЬііеЬа11. РеЬ. 22, 1666 // Саіепгіаг оі 8іа1е 
Рарегз. Соіопіаі 8егіез. Ѵоі. V. Р. 357-358. N 0 1136. 

23 ТЬе Кіп§ Іо іЪе Соѵегпог апё Соипсіі оі Соппесіісиі. РеЬ. 22, 1666 // ІЬісі. 
Р. 357. N 0 1134. 

24 іыа. 

25 ТЬе Кіп§ Іо [8іг ТЬотаз Тетріе, Соѵегпог оГ Моѵа 8со1іа]. 1666 // Саіепсіаг 
оГ 8іа1е Рарегз. Соіопіаі 8егіез. Ѵоі. V. Р. 358. N 0 1137. 

26 ТЬе Лезиіі Кеіаііопз апсі АШес! Оосишепіз: Іп 73 ѵоіз / Её. Ьу К. С. ТЬлѵаіІез. 
Ѵоі. Ь. Сіеѵеіапё, 1896-1901. Р. 134. 
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и заявил о том, что французы «вторглись на территорию, принадле¬ 
жащую Его Высочеству [герцогу Йоркскому. — Ю. А.]». 27 В отместку 
за это Николлс выдвинул идею нападения на Канаду и предложил 
властям Массачусетса и Коннектикута участвовать в этой акции. «Я 
<...> не могу представить себе, почему такая замечательная воз¬ 
можность действий против Франции должна быть упущена, когда 
намерения Его Величества столь положительны», — писал Николлс. 
С его точки зрения, следовало быстро на лошадях перебросить отря¬ 
ды колониальной милиции в долину реки Св. Лаврентия, используя 
момент, пока «вся мощь» Канады, «занята столь далеко от дома и 
<... > оставшиеся французы будут не в состоянии оказать какого- 
либо серьезного сопротивления». 28 

Однако власти Новой Англии не поддержали эту идею. Адми¬ 
нистрации Коннектикута и Массачусетса ссылались на то, что их 
милиция недостаточно обучена, дорог в Канаду, по которым могли 
бы пройти лоіііади, нет, а кроме того, высказывали опасение, что на 
стороне французов выступит большинство индейских племен, через 
земли которых придется проходить англичанам. Например, в пись¬ 
ме Сэмюэла Уиллса говорилось, что «мохоук, с которыми французы 
сейчас ведут войну, были долгое время закоренелыми врагами индей¬ 
цев, окружающими нас, поэтому те смогут соединиться с француза¬ 
ми (являющимися их большими друзьями) против мохоук и также 
против нас, если мы будем воевать с французами». 29 

Аналогичные аргументы приводились и в донесениях, отправ¬ 
лявшихся в Лондон. Дж. Уинтроп младший писал государственному 
секретарю графу Арлингтону, что «после совещания с сэром Тома¬ 
сом Темплом и губернатором и советом в Бостоне, ввиду необходи¬ 
мости хороших кораблей, трудностей сухопутного марша и позднего 
времени года, было единодушно решено, что в настоящее время ни¬ 
чего не может быть сделано этими колониями в отношении захвата 
каких-либо мест в Канаде или в ее окрестностях». 30 В том же духе 
высказывался и Темпл. 31 


27 А Кеіаііоп оі 1Ъе Соѵегпог оі Сапасіа Шз МагсЬ \ѵііЪ 600 Ѵоіипіеегз іпіо іЬе 
Теггііогіез оі Ніз Коуаі №§Ьпезз іЬе Оике оі Уогк іп Атегіса (РеЪгиагу 1666) // 
Босиіпепіз Кеіаііѵе Іо Іке Соіопіаі Нізіогу оі Іке 8іаІе оі Иелѵ Уогк: Іп 15 ѵоіз / 
Есі. Ьу Е. В. 0’Са11а§Ъап апсі В. Еегполѵ. Ѵоі. III. АІЬапу, 1853-1887. Р. 118. 

28 Со1опе1 №со11з іо Іке Соипсіі оі МаззасЪизеЦз, Лиіу Іке 61Ъ 1666 // ІЪісІ. 
Ѵоі. III. Р. 120. 

29 8атие1 ЛѴШз Іо Соіопеі №со11з, Нагііогсі, Лиіу 111Ь 1666 // ІЪісІ. Р. 120-121. 
30 ЛоІт \УіпіЪгор, Соѵегпог оі Соппесіісиі, Іо 8ес. Ьогсі Аг1іп§іоп. Возіоп, Иелѵ 
Еп§1ап<Л. Осі. 25 1666 // Саіепсіаг оі 8іа1е Рарегз. Соіопіаі 8егіез. Ѵоі. V. Р. 417. 
N 0 1295. 

31 См.: 8іг ТЪоз. Тетріе Іо 8ес. Ьогсі АгІіщДоп. Возіоп. МагсЬ 10, 1667 // ІЪісІ. 
Р. 455. N 0 1441. 
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Такая реакция властей Новой Англии вполне объяснима. В то 
время интересы этих колоний практически не пересекались с Ка¬ 
надой, а большая часть Акадии находилась под контролем англи¬ 
чан. Удар по французским поселениям долины реки Св. Лаврентия 
был нужен только активно занимавшимся пушной торговлей куп¬ 
цам Нью-Йорка и Олбани, ставших владением Лондона лишь за два 
года до рассматриваемых событий в результате военной экспедиции, 
результаты которой еще не были должным образом закреплены с 
точки зрения международного права. Бостону и Хартфорду было 
совершенно незачем тратить свои силы и средства ради интересов 
соседней колонии, которая к тому же вполне могла еще вернуться 
под контроль своих прежних хозяев. 

В отличие от английской стороны правительство Людовика XIV 
во время войны 1666-1667 гг., наоборот, стремилось избежать расши¬ 
рения зоны англо-французского конфликта и не хотело переносить 
его в колонии. Губернаторы французских владений получили из Па¬ 
рижа инструкции по возможности поддерживать мир с англичана¬ 
ми. 32 Королевский наместник в Северной и Южной Америке маркиз 
де Траси направил в английские колонии ряд писем, где он заверял 
их в своих дружеских чувствах и стремлении к миру, подчеркивая, 
что французы ведут боевые действия только против враждебных им 
индейских племен. 33 

Такая позиция французов, безусловно, также оказала влияние на 
решение, принятое администрацией Новой Англии, которая к тому 
же знала, что в Квебеке находятся крупные воинские контингенты, 
присланные туда в 1665 г. 

С началом войны английские власти вспомнили о французских 
жителях Акадии-Новой Шотландии. Английское правительство ре¬ 
шило, что несколько сотен акадийских поселенцев должны быть 
«вырваны с корнем» из американской земли, и приказало им воз¬ 
вращаться во Францию. 34 Однако сделать это во время войны было 
невозможно, а ее окончание вновь круто изменило судьбу Акадии. 


32 Заѵеііе М. ТЪе Огі§іпз о1 Ашегісап Біріотасу: ТЪе Іпіегпаііопаі Нізіогу оі 
Ап§1оатегіса, 1492-1763. Хе\ѵ Уогк; Ьопскт, 1967. Р. 92. 

33 См.: Соѵегпог Тгасу Іо Іке Соішпіззагіез аі АІЬапу, С^иеЪес, 141Ь Лиіу 1666 // 
ОоситепІз Кеіаііѵе Іо іЬе Соіопіаі Нізіогу оі іЪе 8іа1е оі Хе\ѵ Уогк. Ѵоі. III. Р. 129- 
130; Соѵегпог Тгасу Іо іЬе Соттіззагіез аі АІЬапу, (^иеЪес, 22іЬ. Іиіу 1666 // ІЪісІ. 
Р. 131; Соѵегпог Тгасу Іо Соіопеі №со11з, (ЗиеЪес, Аргіі ЗОІЬ 1667 // ІЪісІ. Р. 152- 
154. 

34 Ас1е сіи Коу сГАп§1еіегге. Ье 7 Іёѵгіег 1668 // АгсЫѵез без Соіопіез. Зёгіе С 11 Б. 
Ке§ізіге X. Р. 304. 
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Договор в Бреда и 
Североамериканский континент 


X статья Бредского мирного договора гласила: «Король Вели¬ 
кобритании возвращает Его Наихристианнейшему Величеству стра¬ 
ну, называемую Акадия, расположенную в Северной Америке, ко¬ 
торой Наихристианнейший Король прежде обладал». За это фран¬ 
цузы передавали англичанам захваченные во время войны остро¬ 
ва Антигуа и Монсеррат, а также английскую часть острова Сен- 
Кристофер (Сен-Киттс). 35 По поводу этой статьи англо-канадский 
историк Дж. Хэннэй раздраженно заметил, что, таким образом, «од¬ 
на из богатейших территорий американского континента была об¬ 
менена на половину жалкого островка, площадь которого состав¬ 
ляла едва ли тысячную долю площади той страны, которую столь 
неосмотрительно отдали». 36 

Надо сказать, что Карл II первоначально не хотел уступать Ака¬ 
дию, прежде всего потому, что этим он лишал своего брата части его 
пожалований. Однако стремление к сближению с Францией, которое 
Карл II считал необходимым условием для продолжения борьбы с 
Голландией, а также важным фактором для укрепления своих соб¬ 
ственных позиций внутри страны, оказалось сильнее. 

В ноябре 1667 г. король сообщил Темплу об условиях мира, заклю¬ 
ченного с Францией, и о том, что приказ о передаче Акадии будет 
вручен ему представителем французской стороны. Но здесь Карл II 
сделал ловкий ход, чем-то напоминающий действия его отца по от¬ 
ношению к Александеру тремя с половиной десятилетиями раньше. 
С одной стороны, он приказал Темплу точно выполнить все условия 
договора, с другой— заявил, что тот должен передать французам 
только Акадию и не отдавать никаких частей Новой Шотландии. 37 
Такая постановка вопроса открывала перед Темплом широчайший 
простор для разного рода спекуляций. Правда, чуть ниже в королев¬ 
ском письме было уточнено, что отдать нужно те посты, которые из¬ 
начально принадлежали французам и были захвачены англичанами. 

14/24 декабря 1667 г. английское правительство получило от 
французского правительства записку, где говорилось, что Акадия 
включает в себя «форты и поселения Пентагоэ, мыс Сабль, реку 
Сен-Жан, Пор-Руайяль, Ля-Эв, Кансо и все, что находится в их 

35 Еигореап Тгеаііез Веагіп§ оп 1Ье Нізіогу оі 1Ье ТДпіІесі 8іа1ез апсі Из Оерепсіеп- 
сіез: Іп 4 ѵоіз / Есі. Ьу Е. С. Еаѵепрогі. Ѵоі. II. \УазЫп§1оп, 1917-1936. Р. 132-142. 

36 Наппау 3. ТЬе Нізіогу оі Асасііа Ігош Из Еігзі Бізсоѵегу Іо Из Зиггепсіег Іо 
Еп§1апсі Ьу Иіе Тгеаіу оі Рагіз. 81 ЛоЬп, 1879. Р. 206. 

37 ТЪе Кіп§ Іо 8іг ТЬоз. Тетріе, Соѵегпог оі ІЧоѵа 8соііа. \УЫіеЬа11. []Моѵ.] 1667 // 
Саіепсіаг оі 8іа1е Рарегз. Соіопіаі 8егіез. Ѵоі. V. Р. 520. N 0 1638. 
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окрестностях», простираясь от залива Св. Лаврентия до Вирджи¬ 
нии. 38 Очевидно, на основании этого документа Карл II 31 декабря 

1667 г. подписал рескрипт на имя Томаса Темпла, в котором говори¬ 
лось, что тот должен передать французским представителям «Ака¬ 
дию, которая ранее принадлежала Наихристианнейшему Королю, 
Пентагоэ, Сен-Жан, Пор-Руайяль, Ля-Эв и мыс Сабль». 39 Весной 

1668 г. была выпущена официальная прокламация о передаче Фран¬ 
ции Акадии, а после получения из Парижа аналогичного документа 
о передаче островов Вест-Индии англичанам, вышеупомянутый ре¬ 
скрипт Карла II был передан французскому послу Рювиньи. 40 

Однако очередное изменение обстановки в Европе снова отрази¬ 
лось на ситуации в Северной Америке. Успехи французского ору¬ 
жия в начавшейся в мае 1667 г. Деволюционной войне не на шутку 
напугали Лондон. 13 января 1668 г. был заключен союз трех про¬ 
тестантских держав: Англии, Швеции и Голландии, направленный 
против Франции. Не отказывавшийся в принципе от идеи тесного 
сотрудничества с Людовиком XIV, Карл II требовал у него гарантий 
и субсидий. 

Как известно, французам пришлось отказаться почти от всех 
плодов блестящих побед Тюренна и 2 мая 1668 г. заключить мир 
с Испанией, удовлетворившись лишь одиннадцатью пограничными 
крепостями. Именно в это время в политике Людовика XIV на пер¬ 
вый план выдвинулась идея подготовки большой войны с Голлан¬ 
дией, войны, в которой главным союзником Франции должен был 
стать Карл II. Климат англо-французских отношений снова изме¬ 
нился. После резкого охлаждения конца 1667 —первой половины 
1668 г. началось постепенное потепление и медленное, осторожное, 
но неуклонное движение двух держав к сближению. Его кульми¬ 
национным моментом стало заключение 1 июня 1670 г. секретно¬ 
го Дуврского договора, когда с помощью двухмиллионной субсидии 
Людовику XIV удалось расчленить Англо-Шведско-Голландский со¬ 
юз и привлечь Туманный Альбион на свою сторону в предстоящей 
схватке с Голландией. 

На фоне этой общей картины англо-французских отношений кон¬ 
ца 1660-х — начала 1670-х годов более понятными становятся собы¬ 
тия, происходившие в это время вокруг Акадии. 


38 ЕгепсЪ Метогіаі, Веіп§ ВгіеІ Ехігасіз оі Боситепіз Ехр1аіпіп§ іЪе Визіпезз оі 
ГАсасІіе. Бес. 14/24, 1667 // ІЪісі. Р. 525. N 0 1644. 

39 ТЬе Кіп§ Іо 8іг ТЪотаз Тетріе. \ѴЫіеЪа11. Бес. 31, 1667 // ІЪісі. Р. 528. 
N 0 1654. 

40 См.: Оесіагаііоп оі іЪе Кіп§ Сопсегпіп§ ГАсасІіе. 1668 // ІЪісі. Р. 549. N 0 1700; 
Ргосіатаііоп оі іЪе Кіп§ Сопсегпіп§ іЪе Сеззіоп оі Асасііе, Сауеппе, &;с іо іЪе 
ЕгепсЪ. 1668 // ІЪісі. Р. 550. N 0 1701. 


202 



1 августа 1668 г. Карл II отправил Темплу приказ не передавать 
управляемых им территорий французам до поступления дальней¬ 
ших распоряжений из Лондона. 41 В то же время осенью 1668 г. из 
Франции в Северную Америку прибыл официальный представитель 
Людовика XIV и Компании Западных Индий Мурийон дю Бур, ко¬ 
торому было поручено добиться выполнения тех статей договора в 
Бреда, которые касались Акадии. Вместе с ним находился Александр 
Ле Борнь де Бель-Иль, который был назначен своим отцом управ¬ 
ляющим его владениями. 

9 октября 1668 г. они достигли Пор-Руайяля. Поскольку Темпла 
там не было, Мурийон дю Бур направился к нему в Бостон для 
выполнения всех формальностей, связанных с передачей колонии, 
оставив Ле Борня младшего управлять Пор-Руайялем. 20 октября 
Мурийон встретился с Темплом и предъявил ему документ, подтвер¬ 
ждающий его полномочия, а также письмо Карла II от 31 декабря 
1667 г. и копию статей X и XI Бредского договора. 42 

Темпл в тот момент еще не получил вышеупомянутого письма от 
короля, где ему было приказано не передавать Акадию французам. 
Это письмо, по свидетельству самого Темпла, пришло 10 ноября, 43 
тогда как его переговоры с Мурийоном дю Буром шли с 20 октября 
по б ноября. 44 Однако Темпл знал о переменах в политике Лондона, 
а, кроме того, просто не желал расставаться со своими владениями 
и вместо выполнения формальностей вступил с французским пред¬ 
ставителем в дискуссию о том, какие именно земли подразумева¬ 
ются под словами «Акадия» и «Новая Шотландия». Он утверждал, 
что к Акадии относятся только мыс Сабль и Ля-Эв (т. е. южная, 
или, точнее, юго-западная оконечность полуострова Новая Шотлан¬ 
дия), а все побережье залива Фанди и соответственно Пор-Руайяль, 
Пентагоэ и Сен-Жан входят в состав Новой Шотландии (охваты¬ 
вающей, таким образом, весь Атлантический регион). 45 Он также 
заявил Мурийону дю Буру протест по поводу захвата Ле Борнем 
Ля-Эв в 1658 г. и сказал, что французы еще не передали Англии Ан- 


41 ТЬе Кіп§ іо 8іг ТЬотаз Тетріе, Соѵетог оГ ІЧоѵа Зсоііа. Аи§. 1, 1668 // ІЪісІ. 
Ѵоі. V. Р. 600-601. N 0 1815. 

42 См.: [М. сіе МогШоп Би Воиг§] іо іЬе ѴУеьЧегп Сотрапу оі Ргапсе. Возіоп. 
Моѵ. 9, 1668 // Саіепсіаг оІЗіаіе Рарегз. Соіопіаі Зегіез. Ѵоі. V. Р. 622-623. N 0 1868; 
Кёропзе сіи СЬеѵаІіег ТЬотаз Тетріе сіи 6/16 поѵетЬге 1668 а Іа сіетапсіе іаііе 
сіе Іа ІЧоиѵеІІе Есоззе, роиг 1е Коі сіе Ргапсе, раг М. сіе Воиг§ // Мётоігез сіез 
Соттіззаігез... Т. II. Р. 302. 

43 Зіг ТЬоз. Тетріе іо іЬе Ьогсіз оГ Соипсіі. Возіоп. ІУоѵ. 24, 1668 // Саіепсіаг оі 
Зіаіе Рарегз. Соіопіаі Зегіез. Ѵоі. V. Р. 626-627. N 0 1877. 

44 См: Мётоігез сіез Соттіззаігез. Т. II. Р. 302. 

45 См.: [М. сіе Могіііоп Би Воиг§] іо іЬе \Ѵезіегп Сотрапу оі Ргапсе. Возіоп. 
РІоѵ. 9, 1668 // Саіепсіаг оі Зіаіе Рарегз. Соіопіаі Зегіез. Ѵоі. V. Р. 622-623. N 0 1868. 
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тигуа, Сен-Киттс (Сен-Кристофер) и Монсеррат. 46 В итоге Темпл 
отказался передавать Акадию, «до тех пор, пока не станет извест¬ 
на дальнейшая воля Его Величества касательно пределов Акадии и 
Новой Шотландии». 47 

Французский чиновник, очевидно, не ожидавший такого поворо¬ 
та событий, растерялся и решил вернуться во Францию. Тем време¬ 
нем Темпл, получивший августовское письмо Карла II, обратился к 
английскому правительству с пространным посланием, в котором по¬ 
мимо рассказа о переговорах с французским представителем, изло¬ 
жил свою точку зрения на ситуацию в регионе. Повторяя аргументы, 
высказанные им Мурийону дю Буру, он утверждал, что Акадия это 
лишь малая часть Новой Шотландии, которая, в свою очередь, про¬ 
стирается от Великой реки Канада (река Св. Лаврентия) до Новой 
Англии. Он также напоминал, что Пенобскот (Пентагоэ) является 
частью Новой Англии и находится на территории Нового Плимута. 
Далее шли рассуждения о богатстве этой колонии, ее насущных по¬ 
требностях, перечислялись заслуги самого Темпла, его трудности и 
т. д. 48 Компаньон Темпла Краун также направил королю записку, 

в которой говорилось о законности английских притязаний на Ака¬ 
ла 

ДИЮ. 

Однако, несмотря на сочувствие, которое встретили эти рассуж¬ 
дения у многих членов английского правительства (в особенности у 
Арлингтона, горячего противника сближения с Францией), Акадия 
ускользала из рук Темпла и Крауна. Дело было не только в том, что 
Пор-Руайяль уже фактически находился под контролем французов, 
так как там остался Ле Борнь де Бель-Иль. Главные события, ока¬ 
зывавшие решающее влияние на судьбы этой колонии, происходи¬ 
ли в Старом Свете. Благодаря усилиям хрупкой герцогини Генриет¬ 
ты Орлеанской климат англо-французских отношений стремительно 
улучшался. И если реакция на заявление, сделанное по поводу Ака¬ 
дии французским послом в Лондоне Кольбером де Круасси 8 марта 
1669 г., была достаточно вялой, то его повторная жалоба (6 августа) 
немедленно принесла результат. В тот же день Карл II издал рас¬ 
поряжение, где приказывал Темплу передать французам Акадию, 


46 Мёшоігез сіез Соттіззаігез. Т. II. Р. 303-304. 

47 1Ъіс1. Р. 304. 

44 ЬеІ.Іге (іи СЬеѵаіег ТЬошаз Тетріе аих Ьогсіз сіи Сопзеіі сіи 24 поѵетЬге 1668 // 
ІЪісІ. Т. II. Р. 298-302; 8іг ТЪоз. Тетріе іо іііе Ьогсіз оі Соипсіі. Возіоп. ІЧоѵ. 24, 
1068 // Саіепсіаг оі 8іаіе Рарегз. Соіопіаі 8егіез. Ѵоі. V. Р. 626-627. N 0 1877. 

49 0м., наир.: Ргетіег ехігаіі сі’ип Мётоіге сіе СиШаите Сго\ѵпе Есиуег... // 
Мётоігез сіез Соттіззаігез... Т. II. Р. 278-279; ТЬе Сазе оі \Уі11іат Сго\ѵпе, Езр., 
Ргоргіеіог іп Рагі оі Иоѵа 8соііа ог ГАсасііе. 1668 // Саіепсіаг оі 8іаіе Рарегз. 
Соіопіаі 8егіез. Ѵоі. V. Р. 596-597. N 0 1809. 
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включая Пентагоэ, Пор-Руайяль, Сен-Жан, Ля-Эв и мыс Сабль. 50 
После этого летом 1670 г., наконец, состоялась официальная переда¬ 
ча колонии. Акадия снова стала французской. 

Договор в Бреда и последовавшая за ним передача Акадии фран¬ 
цузам являются важной вехой в развитии англо-французских от¬ 
ношений и англо-французского соперничества в Северной Америке. 
Первая попытка втянуть колонии в европейскую войну, предприня¬ 
тая Карлом II, закончилась неудачей по ряду причин. Среди них 
прежде всего следует отметить желание Лондона действовать рука¬ 
ми жителей своих колоний, а не силами регулярной армии и флота, 
натолкнувшееся, в свою очередь, на весьма сдержанную позицию, 
занятую властями Новой Англии. Кроме нее ни одна другая провин¬ 
ция Английской Америки в тот момент не обладала ни экономиче¬ 
ским, ни военным потенциалом, необходимым для нанесения удара 
по Новой Франции. Свою роль, безусловно, сыграло и стремление 
французов соблюдать нейтралитет в Америке. 

Отсутствие у английских колоний, прежде всего Новой Англии, 
большого наступательного пыла, стремление вести войну преиму¬ 
щественно силами метрополии и/или индейцев, а самим ограничи¬ 
ваться лишь обороной собственной территории и присылкой вспо¬ 
могательных отрядов, — также достаточно характерная черта англо¬ 
французского соперничества в Северной Америке в XVII —начале 
XVIII в. 

Ряд специалистов отмечает, что договор в Бреда был поворот¬ 
ным моментом в политике Англии, главным соперником которой 
становилась не Голландия, а Франция, 51 и что именно с войны 1666- 
1667 гг. берет начало «реальная конфронтация Англии и Франции 
за колониальное господство в Америке». 52 На наш взгляд, эти ав¬ 
торы несколько торопят события и переносят в 60-е годы XVII в. 
реалии более позднего времени. Англо-голландское соперничество 
(в том числе и в колониях) продолжалось и после подписания до¬ 
говора в Бреда, в то время как англо-французский конфликт, хотя 
его сфера и расширялась, еще некоторое время продолжал носить 
ограниченный характер. 


50 Огс1ге сіёйпШІ сіе Сйагіез II Коі сГАп§1е1егге, аи СЬеѵаІіег Тетріе роиг Іа гесі- 
сйііоп сіе ГАсасІіе, сіи 6 аойі 1669 // Мётоігез йез Соттіззаігез... Т. II. Р. 313-318. 

51 См., напр.: \ѴіШатзоп ^.Л. А ЗЬогІ Нізіогу оі ВгіІізЬ Ехрапзіоп: ТЬе ОИ 
Соіопіаі Етріге: Іп 2 ѵоіз. Ѵоі. 1. Ьопсіоп, 1930. Р. 269. 

52 Заѵеііе М. Ор. сіі. Р. 93. 
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Глава 2. РАСШИРЕНИЕ ЗОНЫ КОНФЛИКТА: 
70-е — первая половина 80-х годов XVII в. 


С начала 1670-х годов англо-французские отношения в Северной 
Америке вступают в новый этап своего развития, связанный прежде 
всего с расширением зоны конфликта между подданными двух ко¬ 
лониальных держав. В то же время 70-е и большая часть 80-х годов 
XVII в. были временем мирных отношений Лондона и Парижа, что, 
однако, не означало полного отсутствия трений между ними и чере¬ 
дования периодов потепления и охлаждения по отношению друг к 
ДРУГУ- 

В начале 1670-х годов Карл II продолжал проводить политику, 
направленную на поддержание союза с Францией, несмотря на до¬ 
вольно сильную оппозицию как в парламенте, так и среди своего 
окружения. В декабре 1671 г. и в феврале 1672 г. между Лондоном 
и Парижем были заключены два официальных договора о друж¬ 
бе и союзе, служившие прикрытием секретного Дуврского догово¬ 
ра 1670 г. В это время английский король считал своим главным 
противником Голландию, третья война с которой началась в мар¬ 
те 1672 г. Меньше чем через месяц в войну вступил Людовик XIV, 
поставивший перед собой цель полностью уничтожить Республику 
Соединенных Провинций. Громкие победы французской армии на 
суше, в результате которых голландцы действительно оказались в 
критическом положении, вызвали тревогу всей Европы, не исклю¬ 
чая и английского союзника Короля-Солнца. Стремление Карла II 
сохранить свободу рук (в том числе ввиду ожидавшихся изменений 
в судьбе Испании и ее колониальной империи) и перемены, произо¬ 
шедшие в самой Голландии, где к власти пришел его племянник 
Вильгельм Оранский, в свою очередь также всеми силами старав¬ 
шийся вывести Англию из войны, привели к тому, Цто в феврале 
1674 г. англичане и голландцы подписали Вестминстерский мирный 
договор. В договоре было предусмотрено возвращение всех колоний, 
захваченных в ходе войны, и, таким образом, Нью-Йорк, который в 
августе 1673 г. был взят голландцами, вернулся к англичанам. 53 

Именно после Вестминстерского договора Англия и Голландия 
из соперников стали превращаться в союзников. В то же время на 
всем протяжении своего царствования Карл II продолжал поддер¬ 
живать дружественные отношения с Францией. С одной стороны, 
это было выгодно лично ему (несмотря на то что английский король 
нарушил условия англо-французского соглашения в Хеесвике, где 
обе стороны брали на себя обязательство не заключать сепаратного 


53 Еигореап Тгеаііев... Ѵоі. II. Р. 229-240. 
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мира с Голландией, Людовик XIV продолжал выплачивать ему суб¬ 
сидии вплоть до конца 1677 г.), с другой стороны, это обеспечивало 
Англии определенную свободу маневра во внешней политике. 

Англо-французские отношения несколько обострились только в 
конце 1677 — начале 1678 г., когда Мария Йоркская вышла замуж 
за Вильгельма Оранского (кстати, приходившегося ей двоюродным 
братом), после чего Англия и Голландия заключили секретный 
договор об оборонительном союзе, а Карл II обратился к парла¬ 
менту с просьбой выделить деньги на войну для защиты Испан¬ 
ских Нидерландов от французских посягательств. 54 Однако завер¬ 
шение франко-голландской войны сняло напряженность в отноше¬ 
ниях Лондона и Парижа, а в 1681 г. Людовик XIV заключил новый 
тайный договор с английским королем. 

Преемник Карла II Яков II нуждался в союзе с Францией еще 
сильнее, чем его брат. Этот союз укреплял его положение внутри 
страны, недовольной его политикой, а кроме того, служил неплохим 
источником доходов. При этом английский король надеялся сохра¬ 
нить нейтралитет в случае начала новой европейской войны. 

В то же время Людовик XIV, основные внешнеполитические за¬ 
дачи которого лежали в пределах континентальной Европы, также 
был заинтересован в мире с Англией. В середине 1680-х годов, когда 
конфликты между англичанами и французами в Северной Америке 
заметно участились, в Лондоне и Париже возникла идея заключе¬ 
ния особого соглашения, которое, на наш взгляд, не совсем справед¬ 
ливо получило название «Договор о нейтралитете в Америке». Но 
прежде чем рассматривать события, связанные с подготовкой и за¬ 
ключением этого договора, нам необходимо вникнуть в перипетии 
англо-французских отношений в самой Северной Америке. 


Атлантический регион 

В 70-е — второй половине 80-х годов XVII в. столкновения между 
представителями двух колониальных держав происходили уже не в 
одном, а в трех регионах. К продолжавшимся уже более полувека 
спорам и конфликтам вокруг Акадии — Новой Шотландии добави¬ 
лись разногласия по поводу границ Канады и Нью-Йорка и статуса 
Страны ирокезов, расположенной между ними (на южном побере¬ 
жье озера Онтарио и в верховьях Гудзона); кроме того, далеко на 
севере континента англичане и французы стали оспаривать друг у 
друга контроль над побережьем Гудзонова залива. 

54 См.: РгосеесІіп§8 апсі БеЪаІез оі Вгііізіі Рагііатепі Кезрес1іп§ ІМогіЬ Ашегіса. 
Ѵоі. І-Ѵ / Егі. Ъу Ь.Е.Зіоск. Ѵоі. I. \ѴазЫп§1оп, 1924-1941. Р. 412-415. 
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Начнем с самой старой зоны конфликта — территории современ¬ 
ных Атлантических провинций Канады, которая в 1670 г. в очеред¬ 
ной раз перешла под власть французов. Надо сказать, что много¬ 
страдальная Акадия оказалась втянутой не только практически во 
все англ о-французские войны, но также и во франко-голландскую 
войну. В 1674 г. эта крошечная колония стала жертвой нападения 
голландских каперов, которым, кстати, помогали некоторые бостон¬ 
ские купцы. 

Во время последнего пребывания Акадии —Новой Шотландии 
под властью англичан (1654-1670) жители Новой Англии стали го¬ 
раздо активнее, чем в предшествующие десятилетия, пользоваться 
ее природными богатствами. Рыбаки из английских колоний чув¬ 
ствовали себя на акадийских отмелях настолько уверенно, что пе¬ 
рестали пускать туда французов, нападая на их суда, если они от¬ 
важивались появиться в этих местах. Будучи не в силах тягаться 
со столь агрессивными и многочисленными конкурентами, француз¬ 
ские рыбаки были вынуждены перебраться к северу — в район Кейп- 
Бретона. В 1681 г. губернатор Новой Франции граф Фронтенак кон¬ 
статировал, что «англичане из Бостона разрушили нашу [француз¬ 
скую. — Ю. А.] рыбную ловлю на берегах Акадии». 55 

Французская администрация, не имея возможности воспрепят¬ 
ствовать появлению английских рыбаков у берегов Акадии, пыта¬ 
лась хотя бы установить над ними контроль. В конце 1670-х годов 
комендант Акадии Ля Вальер начал продавать англичанам лицен¬ 
зии, дающие право на ведение промысла во французских владениях, 
однако это не имело никакого эффекта. 

В феврале 1682 г. под покровительством маркиза Шеври де 
Вильнёва была организована Компания для постоянной рыбной лов¬ 
ли у берегов Акадии (Сотра^піе бе Іа рёсЬе зёбепіаіге зиг Іез сбіез 
бе ГАсабіе). Встревоженные появлением конкурента судовладельцы 
Новой Англии решили отстаивать свои позиции силой и стали на¬ 
падать на французские корабли, в том числе используя с этой це¬ 
лью «джентльменов удачи». В 1683 —начале 1684 г. некий буканьер 
Картер из Сейлема захватил шесть судов из Акадии и угрожал ос¬ 
новной базе компании, находившейся в Шедабукту, в то время как 
другие пираты планировали нападение на Пор-Руайяль. 56 В ответ 


55 Цит. по: Нізіоіге сіез соіопіез ігапдаізез еі сіе Гехрапзіоп сіе Іа Ргапсе бапз 1е 
Мопсіе: 4 1./ Еб. раг С. Напоіаих, А. Магііпеаи. Т. I: Ь’Ашёгщие / Раг СЬ. бе Ьа 
Копсіёге, Л.Тгатопбз, Е. Ьаиѵіёге. Рагіз, 1929. Р. 210. 

56 Мётоіге зиг ГАсабіе (1682) // Соііесііоп бе тапизсгііз сопіепапі Іеіігез, 
тётоігез еі аиігез босишепіз Ьізіогкріез геіаіііз а ГЬізІоіге бе Іа Моиѵеііе-Ргапсе, 
гесиеііііз аих АгсЬіѵез бе Іа Ргоѵіпсе бе (ЗиёЪес ои соріез а Гё1гап§ег: 4 1. Т. I. 
СЩёЪес, 1883-1885. Р. 293-294. 
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на это располагавшая значительным капиталом и большими связя¬ 
ми компания добилась от французского правительства распоряже¬ 
ния, запрещающего иностранцам торговать в Акадии и вести про¬ 
мысел у ее берегов. При этом сама компания получила право за¬ 
держивать нарушителей и конфисковывать их суда. Летом 1684 г. 
один из руководителей компании Клербо Бержье на фрегате «Сен- 
Луи» патрулировал акадийское побережье и задержал в общей слож¬ 
ности 8 английских барок, ловивших там рыбу и скупавших ме¬ 
ха. Их груз был конфискован, а капитаны арестованы и отправле¬ 
ны в Ля-Рошель, о чем было сообщено английскому правительст¬ 
ву. 57 

16 января 1685 г. французский посол направил министрам Кар¬ 
ла II записку, в который выражался протест по поводу действий ан¬ 
глийских рыбаков, которые, «не находя в Новой Англии тех преиму¬ 
ществ, которые есть в Акадии, продолжают ловить рыбу в гаванях, 
принадлежащих Его Наихристианнейшему Величеству; в результа¬ 
те чего торговля французов там оказалась полностью нарушена». 58 
Однако этот демарш не возымел никакого эффекта. 

Другим поводом для конфликта между подданными двух держав 
в Атлантическом регионе стало наметившееся в 70-е годы XVII в. 
проникновение английских поселенцев в долины рек Сен-Жорж 
(Сент-Джордж) и Кеннебек, т. е. на территории, расположенные 
между Акадией и Новой Англией. Формально и англичане и фран¬ 
цузы считали эти территории частью своих владений, причем у пер¬ 
вых они входили сразу в несколько различных пожалований. В то же 
время сам этот район долгое время оставался практически неосвоен¬ 
ным европейцами, если не считать нескольких небольших факторий, 
эпизодически возникавших на побережье. Однако в 1674 г. адми¬ 
нистрация Массачусетса приняла решение о создании здесь нового 
графства (графства Корнуолл). 

Жившие в этих местах племена абенаки, хотя и торговали с бо¬ 
стонскими купцами, находились под сильным влиянием французов 
прежде всего благодаря активной деятельности католических мис¬ 
сионеров. В середине 1670-х годов отношения индейцев и англичан 
обострились. Жестокость и притеснения со стороны последних вы¬ 
звали ответную реакцию абенаки, которые в августе 1676 г. разруши¬ 
ли два небольших английских поселения Каско и Сагадахок. После 
этого англичане стали уходить обратно, и к концу 1676 г. к востоку 


57 Мётоіге сіе ГАтЪаззагіеиг сіе Іа Ргапсе зиг ГАсасІіе. Ьопгігез, 1е 6 поѵетЬге, 
1684 // ІЪісі. Р. 329-330. 

58 Мётоіге сіе ГАтЬаззайеиг сіе Іа Ргапсе, ргёзепіё аи Коі сГАп§1еіегге. Ье 16 ]ап- 
ѵіег 1685 // Мётоігез сіез Соттіззаігез... Т. И. Р. 326-327. 
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от реки Пискатаквы уже практически не осталось жителей. 59 Од¬ 
нако отдельные столкновения англичан с абенаки продолжались до 
1678 г., когда власти Новой Англии были вынуждены пойти на за¬ 
ключение мира с этим племенем, признав за ним права на террито¬ 
рии к востоку от реки Кеннебек. 60 

Французы не участвовали в этом конфликте, однако успех абе¬ 
наки, служивших фактически «барьером» для Акадии, был им, без¬ 
условно, выгоден. С середины 1670-х годов среди этих индейцев по¬ 
селился отставной французский офицер барон Ж.-В. Аббади де Сен- 
Кастэн. Он женился на дочери (по другой версии сразу на двух до¬ 
черях) одного из вождей, был принят в племя и жил вместе с ним, 
занимаясь охотой и торгуя одновременно с английскими и француз¬ 
скими купцами, невзирая на любые запреты каких бы то ни было 
властей. В то же время его деятельность объективно служила инте¬ 
ресам французов, способствуя укреплению их влияния среди абена¬ 
ки, занимавших столь важную в стратегическом плане территорию. 
Сен-Кастэн восстановил факторию в устье Пентагоэ, которая стала 
французским форпостом на Атлантическом побережье. «Объединяя 
таланты француза и природные качества индейца», он, по словам 
французского историка XIX в. С. Моро, «более, чем кто-либо, пре¬ 
пятствовал экспансии и развитию англо-американских колоний Ве¬ 
ликого залива [Массачусетса. — Ю.А .]», за что заслужил «больше 
всего проклятий в пуританских хрониках Новой Англии». 61 

Надо сказать, что 1670-е годы стали временем резкого всплеска 
антифранцузских настроений в колониях Новой Англии, что, несо¬ 
мненно, было связано с резким обострением отношений англичан 
с индейцами. При этом, хотя французы не имели отношения ни к 
конфликтам жителей Массачусетса с абенаки, ни тем более к Войне 
короля Филиппа, в Бостоне всегда были склонны считать их главны¬ 
ми виновниками происходившего. Так, в 1676 г. Эдвард Рэндольф, 
специальный представитель английского правительства в Новой Ан¬ 
глии, писал, что «Массачусетс страшно ненавидит французов, с ко¬ 
торыми он слишком близко соседствует и из-за которых он несет 
убытки в торговле; он смотрит на них с явным предубеждением, 
полагая, что они приложили руку к его последней войне с индейца¬ 
ми». 62 Аналогичную точку зрения высказывал преподобный Инкриз 

59 Яагѵіук С. А . ]Чоѵа Всоііа’з МаззасЬизеИз: А 81ш1у оі МаззасЬизеиз-ІЧоѵа 8со- 
Ііа Кеіаііопз 1603 Іо 1781. Мопігеаі; Ьопсіоп, 1973. Р. 40—41. 

60 См.: Оаѵіаиіі Р. Ье Вагоп сіе Ваіпі-Сазііп, СЬеІ АЬёпачиіз. Мопігёаі, 1939. 
Р. 55-61. 

61 Могеаи С. Нізіоіге сіе ГАсасііе Ргапдоізе (Атёгщие зеріепігіопаіе). Эе 1598 а 
1755. Рагіз, 1873. Р. 301. 

62 Ни1сЫпзоп Рарегз: Іп 2 ѵоіз / Егі. Ьу \Ѵ. Н. \ѴЬі1тоге апсі \Ѵ. 8. Арріеіоп. Ѵоі. I. 
АІЬапу, 1856. Р. 225. 
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Мэзер, который утверждал: «Совершенно очевидно, что француз¬ 
ская головня разожгла этот несчастливый огонь». 63 

Однако, несмотря на поражение, которое они потерпели в столк¬ 
новении с индейцами, англичане не отказывались от намерений укре¬ 
пить свои позиции на подступах к Акадии. Наряду с жителями Но¬ 
вой Англии все больший интерес к этому региону стали проявлять в 
Нью-Йорке. Как мы уже упоминали, в 1664 г. вместе с долиной Гуд¬ 
зона герцогу Йоркскому были пожалованы территории, расположен¬ 
ные между Кеннебеком и Сент-Круа. В 1674 г. это пожалование было 
подтверждено. Заметим, что таким образом Карл II, во-первых, явно 
посягнул на права французов, так как границей Акадии традиционно 
считалась река Кеннебек, а кроме того, по условиям договора в Бре¬ 
да, Франции наряду с другими фортами в Акадии передавался форт 
Пентагоэ, расположенный как раз между устьями Кеннебека и Сент- 
Круа (соответственно эта территория была признана англичанами 
частью французских владений). Во-вторых, ограничивались притя¬ 
зания бостонцев, стремившихся продвинуть границы своих владений 
как можно дальше на север. 

Правда, до второй половины 70-х годов XVII в. ни герцог Йорк¬ 
ский, ни его представители в Нью-Йорке не проявляли большого 
интереса к северной части своих владений. Лишь в конце 1677 г., 
после того как поражение бостонцев в столкновении с абенаки ста¬ 
ло очевидным, губернатор Нью-Йорка Э. Эндрос решил, что настал 
удобный момент, для того чтобы закрепиться в этом районе. 64 В 
1678 г. его людьми в устье Кеннебека «на территории герцога» был 
построен форт Пемакид (что, кстати, вызвало протесты Массачусет¬ 
са). В этих местах стали появляться торговцы из Нью-Йорка. 

В подписанных 20/30 сентября 1682 г. полномочиях нового губер¬ 
натора Нью-Йорка Томаса Донгана говорилось, что под его управ¬ 
лением находятся не только территории между Сент-Круа и Пема- 
кидом, но и вся долина Кеннебека «вплоть до реки Канады» (т. е. 
до реки Св. Лаврентия). 65 В 1683 г. Донган обратился к французам, 
находившимся, с его точки зрения, во владениях герцога Йоркско¬ 
го, с письмом, где заявлял о том, что они должны уйти за реку 
Сент-Круа. 66 Однако до середины 1680-х годов крупных столкнове¬ 
ний здесь не происходило. 


63 Цит. по: Каѵоіук С. А. Ор. сіі. Р. 43. 

64 См.: Апсігоз Іо 1Ье СоттіЦее оі Тгасіе апсі Ріапіаііопз, ]МоѵетЪег, 1677 // 
Боситепіз Кеіаііѵе Іо іЬе Соіопіаі Нізіогу оі іЬе Зіаіе оі Ке\ѵ Уогк. Ѵоі. III. Р. 256. 

65 Соттіззіоп о! Соіопеі Боп§ап Іо Ье Соѵегпог оі Ке\ѵ Уогк. ЗерІетЪег 30, 
1683 // ІЫ4. Р. 328-329. 

66 См.: роп§ап] А Меззіеигз Іез Ргапдоіз чиі ЬаЬіІепІ рагту Іез Іпбіепз а Ре- 
тэдиісі (1683) // Соііесііоп сіе тапизсгііз... Т. I. Р. 308-309. 
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Надо сказать, что в 1670-1680-е годы некоторые наиболее дально¬ 
видные французские колониальные чиновники стали обращать вни¬ 
мание не только на экономическое, но и на стратегическое значение 
Акадии. Интендант Новой Франции Жак де Мёль писал в одном 
из своих докладов, что, «обезопасив себя на берегах Акадии и в 
Пор-Руайяле, французам будет легко разрушить Бостон и другие 
английские поселения». 67 Однако в Париже на эти заявления пока 
не обращали внимания. 

Граница Новой Франции и Нью-Йорка 

В рассматриваемый нами период напряженная ситуация сложи¬ 
лась на границе Новой Франции и колонии Нью-Йорк, в Стране иро¬ 
кезов. Захват англичанами Новых Нидерландов и последовавший за 
этим переход в их руки голландского пушного бизнеса сразу же по¬ 
ставили перед ними задачу распространения своего влияния на как 
можно большие территории, что, в свою очередь, немедленно столк¬ 
нуло их лицом к лицу с французами, также стремившимися к рас¬ 
ширению границ своей мехоторговой империи. С обеих сторон в кон¬ 
фликт были втянуты индейские племена, пытавшиеся в то же время 
проводить самостоятельную политику, преследуя свои собственные 
специфические цели и интересы (хотя это им и не всегда удавалось) и 
по-своему понимая и трактуя европейские международно-правовые 
нормы. Данное обстоятельство вносило дополнительную сложность 
в ситуацию. 

Наиболее острым был вопрос о границе между английскими и 
французскими владениями в этом регионе. Поскольку, как мы зна¬ 
ем, никаких определенных и признанных границ в Северной Аме¬ 
рике в то время не было, каждая сторона трактовал^ этот вопрос 
по-своему. Так, англичане считали, что колония Нью-Йорк прости¬ 
рается до «озера (или реки) Канады», не признавая за французами 
никаких прав на земли, расположенные к югу от реки Св. Лаврен¬ 
тия и к востоку и югу от Великих озер. 68 В свою очередь, французы 
в 70-е годы XVII в. совершили ряд крупных открытий в этом ре¬ 
гионе. Они проникли в долину Огайо, исследовали побережье озера 
Мичиган, а в 1673 г. достигли Миссисипи. В 1674 г. при впадении 
в озеро Онтарио реки Катаракуи (на месте современного Кингсто- 


67 Мётоіге ІоисЬапІ 1е Сапасіа еі ГАсасНе епѵоуё раг М. сіе Меиіез // ІЧоиѵеІІез 
аппаіез сіез Ѵоуа§ез еі ёез зсіепсез §ёо§гарЫриез. 4е зёгіе. 5е аппёе. Т. 101 (Аппеё 
1844. Магз. Т. 1). 

68 См.: 8іг ЛоЬп \Уегсіеп іо Соѵегпог Апбгоз, Мау 7іЬ 1677 // Боситепіз Кеіаііѵе 
Іо іЬе Соіопіаі ІІізіогу оі іЬе 8іа1е оі Ке\ѵ Уогк. Ѵоі. III. Р. 247. 
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на) ими был основан форт, названный в честь губернатора Новой 
Франции, — форт Фронтенак, а в 1679 г. знаменитый путешествен¬ 
ник Р. Р. Кавелье де Да Саль соорудил факторию в районе Ниагары. 
Со второй половины 1670-х годов французские скупщики пушнины 
уже регулярно появлялись в этих местах. 

В такой ситуации для англичан и французов особую остроту при¬ 
обретал вопрос о позиции Лиги ирокезов, контролировавшей юж¬ 
ное побережье Онтарио и верховья Гудзона. Во второй половине 
60-х годов XVII в. ирокезы, ранее бывшие союзниками и торговы¬ 
ми партнерами голландцев, стали ориентироваться на сменивших 
их англичан. 69 Мы позволим себе не согласиться с точкой зрения 
Э. X. Кларка и Д. К. Инниса, утверждающих, что ирокезы играли 
роль барьера, с одной стороны, разделявшего два потока экспансии 
(сначала французский и голландский, а затем французский и ан¬ 
глийский), а с другой — препятствующего продвижению англичан в 
глубь континента. Последнее обстоятельство эти канадские ученые 
обосновывают тем, что ирокезы стремились сохранить чрезвычай¬ 
но выгодное для них положение посредников между англичанами 
и племенами, обитавшими к западу и югу от Великих озер. 70 Нам 
представляется, что данное утверждение не совсем корректно, так 
как английская экспансия поначалу сдерживалась не позицией Сою¬ 
за пяти племен, а тем, что пока в ее развитии была заинтересована 
лишь сравнительно небольшая группа жителей только одной коло¬ 
нии Нью-Йорк, а большинство Английской Америки, да и власти 
метрополии относились к ней в целом равнодушно. Отсюда и вы¬ 
текало стремление Нью-Йорка превратить ирокезов в орудие своей 
политики, что им поначалу также несомненно было выгодно. Одна¬ 
ко это неизбежно привело Нью-Йорк к конфликту с французами из 
Канады, также стремившимися к продвижению на запад. 

С конца 1660-х годов власти Нью-Йорка пытались добиться того, 
чтобы племена лиги признали себя подданными английского коро¬ 
ля и герцога Йоркского. В то же время французские миссионеры, 
возобновившие свою деятельность среди ирокезов после заключе¬ 
ния ими мира с Новой Францией, стремились удержать Союз пяти 
племен хотя бы на нейтральных позициях. Однако иезуиты смогли 
обратить в католицизм только часть мохоук, которые затем пересе¬ 
лились в район Монреаля, став, таким образом, союзниками фран¬ 
цузов. 


69 См.: СоШзіеіп К. А. РгепсЬ— Ігочиоіз Біріотаііс апсі Мііііагу Кеіаііопз, 1609- 
1701. ТЪе На§ие; Рагіз, 1969. Р. 101. 

70 См.: Сіагк А.Н., Іппіз П.(^. ТЬе Кооіз оі Сапасііап Сео§гарЬу // Сапасіа: 
А Сео^гарЬісаІ Іпіегргеіаііоп / Есі. Ьу Л. \Ѵагкеп1іп. Тогопіо; Ьопсіоп; Зусіпеу; 
\Уе11іп§1оп, 1968. Р. 30-31. 
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Весной 1677 г. губернатору Нью-Йорка Э. Эндросу при участии 
представителей Новой Англии удалось заключить ряд соглашений 
с Лигой ирокезов, в результате чего были заложены основы Дого¬ 
ворной цепи, объединившей англичан, ирокезов и зависимые от них 
племена. Следует отметить, что создание Договорной цепи не озна¬ 
чало того, что ирокезы становятся подданными английского короля; 
в то же время она не являлась просто военным союзом. Это была 
сложная иерархическая структура, на верхней ступени которой на¬ 
ходился Нью-Йорк, затем шли Союз пяти племен и Новая Англия, а 
потом племена, зависящие от союза. 71 По крайней мере, именно так 
понимали Договорную цепь сами ирокезы, хотя английские власти 
всегда пытались представить ее как свидетельство своего господства 
над ними. 72 

Используя свое влияние среди ирокезов, власти Нью-Йорка стре¬ 
мились заставить их разорвать всякие отношения с французами. 
Под давлением англичан ирокезы стали нападать на дружествен¬ 
ные французам племена. Осенью 1680 г. сенека напали на поселение 
иллинойсов; однако в следующем году те при поддержке кискаконов 
разгромили отряд этого племени Лиги. В начале лета 1682 г. группа 
молодых ирокезских воинов разграбила французский склад товаров, 
находившийся неподалеку от форта Фронтенак. 

Французы первоначально стремились не допустить того, чтобы 
на южных границах колонии началась война между индейцами, ко¬ 
торая стала бы ненужной помехой для их торговли и для их экспан¬ 
сии. В августе-сентябре 1682 г. граф Фронтенак встретился в Мон¬ 
реале с представителями гуронов, Майами и кискаконов и убеждал 
их помириться с сенека. Однако сменивший Фронтенака на губерна¬ 
торском посту в октябре 1682 г. Л.-А. Лефевр де Ля Барр склонялся 
к тому, что следует организовать превентивную экспедицию против 
ирокезов, чтобы обезопасить рубежи колонии и защитить ее союзни¬ 
ков. Кроме того, де Ля Барр таким образом хотел укрепить позиции 
группы торговцев пушниной, с которой он был связан. 

Поскольку ирокезские племена кайюга и сенека продолжали на¬ 
падать на союзных французам индейцев, а весной 1684 г. даже пред¬ 
приняли попытку захватить факторию Сен-Луи на Иллинойсе, де 
Ля Барр решил действовать. Перед тем как выступить в поход, он 
попытался добиться от англичан, чтобы те прекратили оказывать 
поддержку этим племенам и не поставляли им оружия и боеприпа¬ 
сов. В своем письме к губернатору Нью-Йорка Томасу Донгану де 

71 См.: 8пои) О. Я. ТЪе Ігочиоіз. Охіогб; СашЬгісі§е (Мазз), 1994. Р. 124. 

72 Об особенностях ирокезской дипломатии см.: ТЪе Нізіогу апб Сиііиге о! Іго- 
Чиоіз Оіріошасу: Ап Іпіегсіізсірііпагу Сиісіе Іо іЬе Тгеаііез о! 1Ье 8іх Каііопз апб 
іЬеіг Ьеа^ие / Еб. Ьу Р. 1еппіп§з. Зугасизе, 1985. 
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Ля Барр апеллировал к чувству «Христианского единства», которое 

рова™ дёвц”®° " НеНИЮ ' ДОЛЖВЫ 6ЫЛ " “РОдамонстрв- 

Однако администрация Нью-Йорка не спешила проявлять «Хри- 
стианское единство». Как справедливо заметил Ф. Дженнигз Донган 
понимал, , то если сеиека (самое западное из племен Л„г“шдч” 
ся Французам, то «не будет больше никакой надежды на продвиже¬ 
ние англичан „а запад» « В своем ответном послании де Ля Барру 

кш втоо аЯВИЛ ’ ЧТ ° Нападение на это племя б УДет рассматриваться 
как вторжение на английскую территорию. 75 

Следует подчеркнуть, что в инструкциях, полученных Донганом 

ции Ньюйо ЛеТ0М 1683 Г '’ бЫЛ0 ЧеТК0 СКа3аН0 ’ ЧТ0 а Д минист Ра- 
ц Нью-Йорка следует поддерживать французских колонистов и 

не допускать по отношению к ним враждебных действий. 76 Об этих 

инструкциях было известно в Париже. Примерно в это же время 

довик XIV писал де Ля Барру следующее: «...поскольку пол- 

вник Донган, назначенный королем Англии губернатором Нью- 

милобп ИМееТ Т0ЧНЫЙ ПРИКЭЗ ° Т СВОеГ ° К ° РОЛЯ ВДРЖивать с ва- 
напѵшиГ ° ТНОШеНИЯ И т Щ ат ельно избегать всего, что могло бы их 
ИМ Г Ь ’ Я НИСКОЛЬКО не сомневаюсь, что трудности, которые вы 
имеете со стороны англичан, в будущем прекратятся» 77 

Однако губернатор Нью-Йорка и его помощники решили мак- 
АгентьГ/Т ИСП ° ЛЬ30ВатЬ сложившуюся ситуацию в своих интересах, 
пѵзов Т ДоНГаНа С00бщили ирокезам о готовящемся нападении фран¬ 
цузов (вполне возможно, несколько преувеличив угрозу). Союз пя¬ 
ти племен обратился к англичанам с просьбой о заключении серии 

авТГ та Тб Г 84гТ’ КОТО ? Ые бЫЛИ ПОДПИСаНЫ В К0НЦ6 июля — начале 
августа 1684 г. (с английской стороны кроме Нью-Йорка в их подпи¬ 
сании участвовал Мэриленд). В этих документах ирокезы объявили 
что они «передают свои земли и самих себя под защиту Великого гер 
цога Йоркского < > [и] Великого Сахема Карла, который ™ 

на другом берегу Великого Озера», а также пообещали, что они «не 
присоединятся сами и не присоединят свои земли к любому другому 
Правительству, кроме этого». В то же время вожди и сахемы Лиги 

***"’ - Соіопіаі 

«йу “ѵ- //* 

іюп Де тагшзсгЩ... Т. I. Р. зю. лоиаі і08,;і // СзОІІес- 
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подчеркнули, что ирокезы «являются свободным народом, соединив¬ 
шим себя с англичанами». 78 Тем не менее Донган рассматривал это 
именно как переход Союза пяти племен в британское подданство, в 
связи с чем он передал его представителям щиты с изображением 
герба герцога Йоркского, которые должны были быть установлены 
в поселениях ирокезов. Эту же точку зрения разделяло английское 
правительство. 

Тем временем поход де Ля Барра против сенека закончился, не 
начавшись. Собранные им отряды дошли до местечка Анс-де-Ля- 
Фамин (в районе современного Осуиго, штат Нью-Йорк), где губер¬ 
натор неожиданно принял решение заключить мир с ирокезами. Та¬ 
кой странный шаг был вызван не только объективными трудностями 
(среди его людей началась эпидемия какой-то болезни; ощущалась 
острая нехватка продовольствия и т. п.), но и личной нерешитель¬ 
ностью губернатора Новой Франции, больше всего заботившегося 
о своих собственных коммерческих интересах. Однако самой гру¬ 
бой и непростительной ошибкой де Ля Барра было то, что он за¬ 
ключил мир на условиях, которые были единодушно восприняты 
как унизительные для французов. 79 В частности, губернатор обе¬ 
щал увести всех своих солдат из Страны ирокезов и прекратить по¬ 
мощь иллинойсам, союзникам французов. При этом посредниками 
между французами и сенека выступили онондага — одно из племен 
Лиги. 80 

Ф. Дженнингз называет эти события «бескровным триумфом» и 
«зенитом ирокезской славы». 81 Действительно, на переговорах с де 
Ля Барром Союз пяти племен выступил как самостоятельное дей¬ 
ствующее лицо, независимое от европейцев, а онондага даже счита¬ 
ли, что имеющиеся соглашения делают их лидерами некого «племен¬ 
ного союза», объединяющего также Нью-Йорк и Канаду. 82 

В результате бездарных действий де Ля Барра позиции францу¬ 
зов в районе, расположенном к югу от Великих озер, были суще¬ 
ственно ослаблены, а главное резко упал их авторитет среди тради¬ 
ционно поддерживавших их индейских племен. Возмущение поведе¬ 
нием губернатора и в Квебеке, и в Париже было столь сильным, что 
в начале 1685 г. Людовик XIV отстранил де Ля Барра от должно¬ 
сти (отчет о его переговорах с ирокезами было приказано хранить в 

78 Цит. по: Иезгозгег Ь.-Р. Ігочиоізіе: 4 1. Т. 3. (^иёЪес, 1999. Р. 221. 

79 См.: Ьапсіоі С. Нізіоіге сіи Сапасіа: 3 1. Т. II: Би Кё§іте Коуаі аи Тгаііё 
сГТДгесЬі, 1663-1713. Мопігёаі, 1960-1966. Р. 119. 

80 См.: Ргезепіз оі іЬе Опопсіа§аз Іо Опопііо аі Ьа Ратіпе, ІЬе 5іЬ ЗерІетЪег 
1684 // Ооситепіз Кеіаііѵе іо іЬе Соіопіаі Нізіогу о! 1Ъе 8іа1е оГХе\ѵ Уогк. Ѵоі. IX. 
Р. 236-239. 

81 ^еппіпдз Р. Ор. сіі. Р. 186. 

82 См.: ІЪісі. Р. 185. 
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секрете). Назначенному на его место маркизу Ж.-Р. де Бризе де Де- 
нонвилю было поручено «обеспечить спокойствие Канады прочным 
и устойчивым миром», для чего следовало «укротить гордость иро¬ 
кезов <... > и дать им понять твердой и решительной политикой, 
что они будут иметь все основания ужасаться, если не подчинятся 
тем условиям, которые он соблаговолит им изложить». В инструкци¬ 
ях также говорилось, что новому губернатору следует быть в курсе 
того, что губернатор Нью-Йорка предпринимает для помощи иро¬ 
кезам и распространения британского господства до берегов реки 
Св. Лаврентия и также на всю территорию, которая заселена эти¬ 
ми индейцами [ирокезами. — Ю. А.]». Денонвилю предлагалось «де¬ 
лать все, чтобы поддержать хорошие отношения между французами 
и англичанами. Но если последние вопреки всем ожиданиям будут 
подстрекать индейцев и помогать им, с ними следует обходиться, 
как с врагами, когда они находятся на индейской территории, не 
предпринимая в то же время ничего на территории, находящейся в 
подчинении короля Англии». 83 

Имея такие инструкции, Денонвиль сразу же оказался в сложном 
положении, так как на основании вышеупомянутых договоренностей 
англичане утверждали, что Союз пяти племен и его земли являются 
владением герцога Йоркского и короля. Более того, Донган несколь¬ 
ко раз заявлял, что те индейцы, которые заключили союзы с ироке¬ 
зами и, таким образом, признают свою зависимость от них, также 
автоматически превращаются в подданных Нью-Йорка. 

Надо сказать, что инструкции самого Донгана предписывали ему 
«не давать повода для жалоб губернатору Новой Франции». 84 Од¬ 
нако он открыто пренебрегал ими, получив за это весьма лестные 
оценки американских историков. Ч. М. Эндрюс писал, что Донган 
«лучше, чем все его предшественники <... > понимал различные 
аспекты ситуации с французами и индейцами»; 85 а Г. Л. Осгуд от¬ 
мечал, что «Томас Донган был первым английским губернатором, 
который ясно увидел суть событий. Он осознал так же хорошо, как 
и французы, что ирокезы владеют ключом к ситуации. Они стоят 
на пути продвижения французов на запад, и их традиционная враж¬ 
дебность является одной из величайших помех этого продвижения. 
Донган проводил четко определенную политику таким образом, что¬ 
бы перевести пушную торговлю с северо-запада, от долины реки Св. 


83 Іпзігисііопз іо М. сіе Бепопѵіііе, МагсЬ ЮіЬ 1685 // Босшпепіз Кеіаііѵе іо іЬе 
Соіопіаі Нізіогу оі іЬе Зіаіе оі ІМелѵ Уогк. Ѵоі. IX. Р. 271-271. 

84 Зіг ЛоЬп \Ѵегс1еп іо Соѵегпог Боп§ап, БесетЬег 4і1і 1684 // ІЪісі. Ѵоі. III. 
Р. 353. 

85 Апйгегиз СН. М. ТЪе Соіопіаі Регіосі оі Атегісап Нізіогу: Іп 4 ѵоіз. Ѵоі. III. 
Хе\ѵ Наѵеп, 1934-1936. Р. 122. 
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Лаврентия, к Олбани. Это было задумано как контрмера в противо¬ 
вес основанию форта Фронтенак». 86 

В Канаде многие представляли ситуацию не хуже Донгана. Уже 
упоминавшийся нами интендант де Мёль четко указывал на опас¬ 
ность, исходящую от продвижения англичан на запад: «Если Фран¬ 
ция однажды вступит в войну с Англией, колония в Канаде будет 
полностью окружена с суши, и англичане на этом континенте смогут 
очень легко стать хозяевами долины реки Св. Лаврентия и за два 
или три года без труда разрушить усилия многих лет». 87 

Правительство Людовика XIV пыталось опротестовать действия 
Донгана (особое возмущение в Париже вызывало то, что англичане 
установили свои гербы в ирокезских селениях). Сеньеле поручил 
французскому послу в Лондоне заявить, что «эти племена всегда 
были подданными Франции, с тех пор как их страна была откры¬ 
та французами, без каких-либо возражений со стороны англичан», 
а также потребовать от английского правительства дать губерна¬ 
тору Нью-Йорка точные указания, ограничивающие сферу его дей¬ 
ствий. 88 Однако Лондон не мог серьезно повлиять на позицию Дон¬ 
гана, который продолжал ее отстаивать на словах — в оживленной 
переписке, завязавшейся у него с Денонвилем, и на деле — всячески 
поддерживая Союз пяти племен и поощряя индейцев, живущих в 
районе Великих озер, торговать с англичанами (напрямую или че¬ 
рез ирокезов), разрушая, таким образом, коммерческие, а отчасти и 
политические связи французов. 

Донган неоднократно заявлял Денонвилю, что индейцы исстари 
«торговали с Олбани, Мэрилендом и Вирджинией». 89 Французский 
губернатор в своих письмах в Нью-Йорк жаловался, что английские 
«эмиссары среди онондага от Вашего имени говорят всем племенам 
грабить нас и вести с нами войну», 90 и требовал объяснений. На 
это Донган хладнокровно отвечал: «Будьте уверены, сэр, что я не 
упрашиваю и не подкупаю индейцев, для того чтобы они поднимали 
оружие и вели войну против Вас; всеми силами я стараюсь удержать 
в спокойствии этих людей, которые столь склонны к войне, что для 
ее начала им достаточно одного слова». 91 


86 Оздоо<і Н. Ь. ТЬе Ашегісап Соіопіез іп іЬе 8еѵепіеепіЬ Сепіигу: Іп 4 ѵоіз. 
Ѵоі. И. Хелѵ Уогк; Ьопсіоп, 1904. Р. 426. 

87 Мётоіге іоисЬапі 1е Сапасіа еі ГАсасІіе епѵоуё раг М. сіе Меиіез // Хоиѵеііез 
аппаіез... Т. 101. 

88 М. сіе 8еі§пеіау Іо Мг. ВагіПоп, Ѵегзаіііез, МагсЬ ЮіЬ 1685 // Боситепіз Ееі- 
аііѵе Іо іЬе Соіопіаі Нізіогу оі іЬе 8іаіе оі Хе\ѵ Уогк. Ѵоі. IX. Р. 269. 

89 Соѵегпог Боп§ап Іо М. сіе Бепопѵіііе, 261Ь Лиіу 1686 // ІЬісі. Ѵоі. III. Р. 460- 
461. 

90 М. сіе Бепопѵіііе Іо Соѵегпог Боп§ап, Ізі ОсіоЬег 1686 // ІЬісі. Р. 461-462. 
91 Соѵегпог Боп§ап іо М. сіе Бепопѵіііе, Ізі БесешЬег 1686 // ІЬісі. Р. 462-463. 


218 



В ноябре 1686 г. Денонвиль был вынужден констатировать, что 
«ирокезы не имеют никакого другого замысла, кроме как разбить 
всех наших союзников одного за другим, чтобы затем полностью 
уничтожить нас, и в этом состоит вся политика г-на Донгана и его 
торговцев». 92 Губернатору Новой Франции оставалось только жа¬ 
ловаться в Париж и готовиться к новой военной операции против 
ирокезов. 

Первые столкновения на канадском севере 

Третьей зоной англо-французского конфликта в Северной Аме¬ 
рике стало побережье Гудзонова залива, которое на. рубеже 1660- 
1670-х годов почти одновременно попало в сферу интересов двух 
держав. Вслед за основанием английской Компании Гудзонова за¬ 
лива (1670) и проникновением французов к заливу Джемс (миссия 
Альбанеля, 1672) между ними началась борьба за контроль над этим 
регионом, являвшимся источником отборной пушнины, ценившейся 
в среднем в два раза выше мехов, поступавших из других промысло¬ 
вых районов. Самое активное участие в этой борьбе приняли канад¬ 
ские лесные бродяги П. Э. Радиссон и М. Ш. де Грозейе, служившие 
попеременно то Франции, то Англии. В 1675 г., не поладив со своими 
английскими компаньонами, с которыми они в конце 1660-х годов на¬ 
чали эксплуатацию побережья Гудзонова залива, они вернулись на 
французскую службу, и в 1681 г. снова появились в Канаде. В 1682 г. 
Радиссон и Грозейе возглавили экспедицию в Гудзонов залив, снаря¬ 
женную Северной компанией, основанной незадолго до этого фран¬ 
цузскими купцами. В ходе этой экспедиции они захватили два ан¬ 
глийских судна и основали факторию Бурбон в устье реки Нельсон 
(французы называли ее рекой Бурбон). Французское правительство 
поддержало эти действия своих подданных. В одном из писем, ад¬ 
ресованных де Ля Барру, король заявил: «Я вам рекомендую вос¬ 
препятствовать таким образом, каким вы сочтете возможным, тому, 

чтобы англичане обосновались на Гудзоновом заливе, который взят 

93 

во владение от моего имени много лет назад». 

Однако в начале 1684 г. Радиссон и Грозейе снова переметнулись 
к англичанам, и уже летом 1684 г. Радиссон изгнал своих соотече¬ 
ственников из Бурбона. 94 Компания Гудзонова залива активизиро¬ 
вала свои действия в регионе. 

92 Метоіг, ХоѵетЪег 8іЬ 1686 // ІЬісі. Ѵоі. IX. Р. 297—298. 

93 Ье11ге сіи Коу а Мопзіеиг сіе Ьа Вагге. РопІаіпЫеаи, 1е 5 Аоизі 1683 // Соііес- 
Ііоп сіе тапизсгііз... Т. I. Р. 310. 

94 См.: іѴиіе С. Ь. Саезагз оі \ѴіИегпезз: Мёгіаг СЬоиагсі Віеиг сіез Сгозеіііегз, апсі 
Ріегге Езргіі Касііззоп. Хе\ѵ Ѵогк, 1943. Р. 144, 153, 186. 
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Карта 5. Колонии европейских держав в Северной Америке 
после договора в Бреда (1667) 

1 — английские владения; 2 — французские владения; 

3 испанские владения; 4 — спорные территории. 

Французы тоже не сидели, сложа руки. В марте 168б’г. Денонвиль 
отправил из Квебека к Гудзонову заливу отряд под командованием 
де Труа, который выбил англичан из фортов Монсипи (Хейс), Ру¬ 
перт и Олбани. В последнем, переименованном в Сент-Анн, часть 
отряда во главе с П. Ле Муаном д’Ибервилем осталась на зимовку. 
Весной 1687 г. французы продолжали преследовать английские су¬ 
да, появлявшиеся в заливе. В руках англичан оставался только форт 
Бурбон (Нельсон), где находился Радиссон. 

Противоречия между двумя державами в Северной Америке на¬ 
растали как снежный ком (см. карту 5). 
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Глава 3. ДОГОВОР О НЕЙТРАЛИТЕТЕ В АМЕРИКЕ. 
АНГЛО-ФРАНЦУЗСКИЕ ОТНОШЕНИЯ 
И СЕВЕРОАМЕРИКАНСКИЙ КОНТИНЕНТ 
в середине 1680-х годов 

Договор об американском нейтралитете 

Сложная и неспокойная ситуация в колониях вызывала серьез¬ 
ную озабоченность в Лондоне и Париже. Как мы знаем, Яков II и 
Людовик XIV были заинтересованы в поддержании мира. В этой 
ситуации в 1685 г. французский король через своего посла в Лон¬ 
доне Поля Барийона предложил заключить особое соглашение, ко¬ 
торое было бы посвящено спорным коммерческим и колониальным 
проблемам и отделяло их от европейских сюжетов. Барийон, зару¬ 
чившись поддержкой ряда английских колониальных чиновников, 
заинтересовал этой идеей Якова II. При этом в качестве прецедента 
был использован договор о нейтралитете, подписанный английски¬ 
ми и французскими уполномоченными на острове Сен-Кристофер в 
1678 г. (так называемый договор в Сидни-Пойнт). 95 

В декабре 1685 г. английский король сообщил специальному пред¬ 
ставителю Людовика XIV маркизу Ф.Дюссону де Бонрепо, что он 
хотел бы заключить общее соглашение о нейтралитете, сферой дей¬ 
ствия которого был бы весь Североамериканский континент. В Пари¬ 
же согласились, и в марте 1686 г. между Барийоном и английскими 
представителями начались переговоры. Наряду с подготовкой само¬ 
го соглашения о нейтралитете по ходу этих переговоров был поднят 
ряд вопросов, касающихся отношений между англичанами и фран¬ 
цузами в Америке. 

В нашем распоряжении имеется очень интересный документ из 
Архива Министерства иностранных дел Франции, озаглавленный 
«Замечания по поводу проекта договора, сообщенные английскими 
уполномоченными». 96 В нем перечислены поправки, предложенные 
английской стороной к первоначальному проекту договора, подго¬ 
товленному французами. Его анализ позволяет выяснить, какие во¬ 
просы интересовали участников переговоров больше всего. Так, ан¬ 
гличане прежде всего настаивали на том, чтобы колониальным гу¬ 
бернаторам было запрещено помогать тем индейским племенам, ко¬ 
торые воюют с одной или другой державой; они также выступали 

95 См.: Еигореап Тгеаііез... Ѵоі. II. Р. 256-260. 

96 Кетащиез зиг 1е рпцеі сіе Ігаііё соттипіриё раг Іез Соттіззаігез Ап§1оіз // 
АгсЬіѵез сіи тіпізіёге Оез абРаігез ёігап§ёгез. Ропсіз апсіепз. СоггезропОапсе роіі- 
Іірие. Ап§1е1егге. Ѵоі. 160. 
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за то, чтобы торговым и промысловым кораблям обеих стран было 
запрещено проникать во владения соседа; кроме того, представители 
Якова II заявляли о необходимости пресечь практику выдачи офици¬ 
альных документов (патентов, хартий), которые давали бы «право» 
совершать враждебные действия по отношению к подданным и/или 
владениям другой державы. 97 

По ходу переговоров англичане также потребовали, во-первых, 
возмещения ущерба за корабли, конфискованные Клербо Бержье; 
во-вторых, разрешения для их судов запасаться водой и лесом на по¬ 
бережье французских владений; в-третьих, компенсации за товары, 
захваченные в 1682 г. в форте Нельсон; в-четвертых, предоставления 
им доступа к соляным копям на острове Сен-Кристофер; в-пятых, 
гарантий безопасности от французских каперов. 

Барийон и Бонрепо стремились добиться, во-первых, того, чтобы 
английские корабли перестали торговать и ловить рыбу у берегов 
французских владений (прежде всего, Акадии); во-вторых, прекра¬ 
щения помощи со стороны английских колоний тем племенам, с кото¬ 
рыми воюют французы; в-третьих, урегулирования вопросов, каса¬ 
ющихся пушной торговли на берегах Гудзонова залива; в-четвертых, 
запрещения английским судовладельцам брать каперские патенты у 
держав, которые ведут войну с Францией; в-пятых, соблюдения и 
выполнения условий договора в Бреда (это касалось не только Се¬ 
вероамериканского континента, но и Антильских островов). 

Разрешить такое количество проблем было очень сложно (тем бо¬ 
лее что по ходу переговоров из колоний в Лондон поступали известия 
о новых конфликтах). Однако, используя гибкие и обтекаемые фор¬ 
мулировки, дипломаты достаточно быстро подготовили текст Дого¬ 
вора о нейтралитете, который был подписан 6/16 ноября 1686 г. 

В этом документе говорилось, что короли Англии и Франции же¬ 
лают установить «мир, добрососедство и нейтралитет в Америке, 
дабы предотвратить, насколько это будет возможно, всякие раздо¬ 
ры и распри, которые могут зародиться между подданными одного 
и другого государя в этих странах». В соответствии с этим первая 
статья договора провозглашала мир «между английской нацией и 
французской нацией <... > как на море, так и на земле Северной и 
Южной Америки, на островах, в колониях, фортах и городах». Да¬ 
лее говорилось о том, что подданные двух держав не должны допус¬ 
кать несправедливостей и враждебных действий по отношению друг 
к другу. В статье IV оговаривалось, что «каждый из названных ко¬ 
ролей будет владеть и пользоваться всеми владениями, правами и 
прерогативами в морях, проливах или других водах Америки в тех 


97 См.: ІЪігі. Р. 1. 
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пределах, которые принадлежат каждому королю по праву и тем же 
самым образом, как они пользуются ими в настоящее время». 

Подданным обеих держав запрещалось торговать и ловить рыбу 
во владениях другой державы (статья V), однако в случае необхо¬ 
димости их корабли могли свободно заходить в чужие воды (ста¬ 
тья VI). Запрещалось «оказывать любую помощь и поддержку ди¬ 
карям людьми или товарами», если они воюют с одной из держав 
(статья X). Были также урегулированы вопросы, касавшиеся остро¬ 
ва Сен-Кристофер и Каймановых островов (статьи IX и XVI). Ста¬ 
тья XVII гласила, что «если между подданными двух Корон возник¬ 
нут распри и разногласия, мир, установленный этим договором, не 
будет ни разорван, ни нарушен, но руководители этих колоний или 
их представители должны будут встретиться друг с другом и уре¬ 
гулировать эти конфликты». В том случае, если за год они смогут 
разрешить возникшее противоречие, дело должно быть передано на 
рассмотрение государей. 

Самым важным в этом договоре было то, что, согласно ста¬ 
тье XVIII, любой разрыв между Англией и Францией в Европе не 
должен был вести к конфликту в Америке, где подданные двух стран 
должны были оставаться в таком же положении, «как если бы по¬ 
добного разрыва в Европе не произошло». В свою очередь, столк¬ 
новение англичан и французов в Западном полушарии не являлось 
поводом для войны в Европе. В статье XIX было отмечено, что дан¬ 
ный договор не отменяет договор в Бреда и не идет в разрез с его 

98 

положениями. у ° 

По мнению М. Сейвелла, Договор об американском нейтралите¬ 
те представляет собой «наиболее яркое выражение Доктрины двух 
сфер», которая долго играла различные роли в международных от¬ 
ношениях, касающихся Америки. По его словам, «необходимость 
вынудила французское и английское правительство ясно признать 
Америку как сферу, формально свободную от европейской поли¬ 
тики, сферу, которая, как они надеялись, будет также свободна 
от межколониальных столкновений». 99 С точкой зрения Сейвелла 
перекликается утверждение французского специалиста по истории 
международных отношений Г. Зеллера о том, что «это было воздей¬ 
ствие просуществовавшего еще некоторое время старинного состо¬ 
яния духа, подразумевавшего, что жители колоний не должны во¬ 
влекаться в конфликты, которые могут произойти между метропо¬ 
лиями». 100 

98 Еигореап Тгеаііез... Ѵоі. II. Р. 319-323. 

"Заѵеііе М. Ор. сіі. Р. 108. 

100 2е11ег С. Нізіоіге сіез геіаііопз іпіегпаііопаіез. Т. III: Ьез Іешрз тосіегпез. Рі 2: 
Ре Ьоиіз XIV а 1789. Рагіз, 1955. Р. 74. 
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На наш взгляд, значение договора состоит не только, да и не 
столько в этом. Он не снял противоречий между англичанами и 
французами на Североамериканском континенте (как и во всем За¬ 
падном полушарии) и не ослабил имеющуюся напряженность. Мень¬ 
ше чем через три года после подписания Договора об американском 
нейтралитете колонии Лондона и Парижа оказались втянутыми в 
войну, которая началась между их метрополиями. Однако этот до¬ 
кумент продемонстрировал, что Северная Америка (а подавляющее 
большинство статей договора относилось именно к этому континен¬ 
ту) превратилась в фактор, занимающий весьма значительное, хотя 
и особое место в отношениях Англии и Франции. Сам факт подго¬ 
товки и заключения такого договора показал, что Лондон и Париж 
больше не могли просто игнорировать американские сюжеты, как 
они это делали раньше. Англо-французское соперничество в Запад¬ 
ном полушарии вступало в новую фазу. 


Новые конфликты 

Как мы уже отметили, большого практического значения дого¬ 
вор 1686 г. не имел. Во всех трех рассматривавшихся нами выше 
регионах во второй половине 80-х годов XVII в. продолжались кон¬ 
фликты между англичанами и французами, и везде наиболее остро 
стоял вопрос о границе. 

Английские промысловые суда продолжали посещать Акадий¬ 
ское побережье, несмотря на то что в 1688 г. в колонию прибыл 
фрегат французского королевского флота «Фрипон», который на¬ 
чал нести патрульную службу у ее берегов и задержал несколько 
барок из Бостона. Последнее, кстати, вызвало протесты англичан, 
которые обратились с жалобой к лорду Престону, послу Якова II в 
Париже. 101 

Кроме того, во второй половине 1688 г. пираты из Массачусетса 
напали на факторию в Шедабукту, захватили находившееся там суд¬ 
но Компании для постоянной рыбной ловли и ограбили все склады, 
где, в частности, хранились запасы продовольствия, предназначен¬ 
ного для французских гарнизонов. 102 Убытки французов составили 
12 тыс. ливров. Как писал в одном из своих отчетов губернатор Ака- 


101 См.: Воситепіз Кеіаііѵе іо іЬе Соіопіаі Нізіогу оі іЬе 8іаіе оі Ме\ѵ Ѵогк. 
Ѵоі. III. Р. 579. 

102 См.: Рі11а§е іаісі раг Іез Ап§1оіз сіе Іа І^оиѵеііе Ап§1еіегге (1688) // Соііесііоп 
сіе тапизсгііз... Т. I. Р. 428-429; Мёшоіге іоисЬапі Іез ргізез яиі опі езіё іаісіез раг 
Іез ап§1оіз сіе Іа Коиѵеііе Ап§1еіегге 1е 10 а 15 аоизі, 1688 // ІЬісі. Р. 429-431. 
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дии А. де Фриш де Менваль, действия англичан свидетельствуют о 
том, что «они очень хотят получить Акадию». 103 

Менваль был прав. В Бостоне и Нью-Йорке все громче звучали 
призывы к захвату французских владений на севере. Это позволи¬ 
ло бы английским колонистам стать единоличными собственника¬ 
ми богатейших рыбных промыслов у берегов Акадии, разом решить 
проблему спорных пограничных территорий и обезопасить себя от 
индейских племен Нью-Брансуика и северной части Мэна. Англи¬ 
чане серьезно опасались упоминавшегося нами выше Сен-Кастэна, 
присутствие которого среди абенаки было залогом того, что эти ин¬ 
дейцы останутся союзниками французов. Несколько раз англичане 
пытались привлечь его на свою сторону. В 1686 г. Сен-Кастэну пред¬ 
ложили принести присягу Якову II, намекнув, что в таком случае 
он легко может получить Пентагоэ с прилегающими территориями 
в качестве ленного владения. 104 Поскольку Сен-Кастэн отказал ан¬ 
гличанам, они перешли от слов к делу. В конце 1686 г. агенты Дон- 
гана напали на его факторию и разграбили ее. На следующий год 
набег повторился. Когда англичанам стало известно, что Сен-Кастен 
с отрядом абенаки направился в Канаду, чтобы принять участие в 
походе против ирокезов, организованном Денонвилем, сам губерна¬ 
тор доминиона Новая Англия сэр Эдмунд Эндрос в апреле 1688 г. 
появился у Пентагоэ и лично руководил операцией по разрушению 
крошечной фактории непокорного барона. 105 

Эта акция имела результат, совершенно обратный тому, которого 
от нее ожидали. В ответ на это, в общем-то ничем не спровоциро¬ 
ванное, нападение абенаки под руководством Сен-Кастэна вступили 
на тропу войны с англичанами. 

Безусловно, разрушение Пентагоэ было лишь поводом, причины 
конфликта лежали глубже. На протяжении всех 1680-х годов от¬ 
ношения абенаки и англичан оставались достаточно напряженными, 
так как последние не выполняли условия договора 1678 г. (не присы¬ 
лали индейцам обещанного зерна, нарушали границы их охотничьих 
и рыболовных угодий и т. п.). Кроме того, в это время английские 
поселенцы вновь стали появляться на индейских землях. 106 


103 Ваисігу Я. Без ЕгісЬез сіе Меппеѵаі // Бісііоппаіге Ъіо§гаіщие сіи Сапасіа. Т. II: 
1701-1740. Тогопіо; (ЗиёЪез, 1969. Р. 190. 

104 СегЪеІаисІ Заіадпас С. АЪЪасііе сіе 8аіпі-Сазіаіп // ІЪісІ. Т. II. Р. 6. 
105 Капс1о1рЬ іо Роѵеу, Іипе 2 1688 // ЕсВѵагсІ КапсіоІрЬ; Іпс1ис1іп§ Ніз Ьеііегз ап<і 

ОШсіаІ Рарегз ігош іЬе Ме\ѵ Еп§1апс1, Місісііе апсі 8оиі1іегп Соіопіез іп Ашегіса, 
\ѵііЬ ОіЬег Босшпепіз Ке1аііп§ СЬіеЙу іо іЬе Ѵасаііп§ о! іЬе Коуаі СЬагіег оі 
іЬе Соіопу о! МаззасЬизеііз Вау, 1676-1713: Іп 7 ѵоіз / Есі. Ьу К. N. Торрап апсі 
А. ТЪ. С. СоосІгісЬ. Ѵоі. IV. Возіоп, 1899 (гергіпі — Ме\ѵ Уогк, 1967). Р. 224-225. 
106 См.: Веікпар 7. ТЬе Нізіогу оі Ме\ѵ НатрзЫге: Іп 2 ѵоіз. Т. I. РЬіІасІеІрЫа, 
1812. Р. 196. 
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В конце весны 1688 г. Сен-Кастэн и абенаки начали совершать 
набеги на пограничные английские поселения. Летом того же года 
они сожгли небольшую деревушку Каско. Англичане начали спешно 
укреплять свои позиции и строить форты на границе. Зимой 1688- 
1689 гг. Эндрос предпринял поход в Страну абенаки, однако индей¬ 
цы умело избегали столкновений, и англичанам пришлось ограни¬ 
читься уничтожением нескольких поселков, оставленных их жителя¬ 
ми. В 1689 г., когда в английские колонии пришло известие сначала 
о Славной революции, а затем о готовящемся вступлении в войну 
против Франции (см. раздел IV), абенаки продолжали нападения. В 
июне воины Сен-Кастэна неожиданным ударом захватили деревню 
Довер, а два месяца спустя осадили форт Пемакид, который 15 ав¬ 
густа 1689 г. капитулировал. 

Тем временем в Канаде губернатор Денонвиль, который, по сло¬ 
вам Г. Ланкто, «больше не верил в то, что обращение Двора к ко¬ 
ролю Англии может покончить с интригами Нью-Йорка», 107 летом 
1687 г. выступил против сенека. 13 июля авангард французов под 
командованием губернатора Монреаля Л.-Э. де Кальера на границе 
Страны ирокезов нанес поражение отряду воинов сенека. Индейцы 
стали спешно покидать свои деревни и прятаться в лесах. Они пы¬ 
тались устроить засаду, но люди Денонвиля были начеку. Французы 
сожгли несколько поселений, уничтожили находившиеся там запа¬ 
сы и сорвали английские гербы, установленные агентами Донгана. 
19 июля Денонвиль объявил о вступлении французов во владение 
территориями сенека. 108 Однако после этого он не стал преследо¬ 
вать противника и не пошел в районы проживания других племен 
Лиги, а вернулся в форт Фронтенак. Оттуда он направился к Ниа¬ 
гаре, укрепил находившуюся там факторию и повторно объявил о 
вступлении во владение всеми прилегающими к ней территориями, 
которые были открыты французами в 70-е годы ХѴІГв. 109 

Результаты этой, на первый взгляд весьма успешной, операции 
оказались достаточно скромными. Она, безусловно, укрепила авто¬ 
ритет французов среди союзных им племен и французские позиции 
в районе озер Онтарио и Эри; наиболее воинственному племени Лиги 
ирокезов был нанесен ощутимый удар. Однако сила противника не 
была уничтожена, и мир заключен не был. Сложившаяся ситуация 
напоминала только что рассмотренный нами случай с Эндросом и 
абенаки. 

Сенека достаточно быстро восстановили свои поселения, продол- 

107 Ьапсіоі С. Ор. сП. Ѵоі. 2. Р. 138. 

108 РгепсЬ Соіщиезі о! Зепеса Соипігу // Боситепіз Кеіаііѵе Іо іЬе Соіопіаі Ніз- 
Іогу оі іЬе Зіаіе оі Хе\ѵ Уогк. Ѵоі. IX. Р. 334. 
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жая в то же время вести «малую войну» против французов и под¬ 
стрекая к этому другие племена Союза, которые в целом оставались 
враждебно настроенными по отношению к жителям долины реки Св. 
Лаврентия. Отчасти в этом были виноваты сами французы. Еще до 
начала похода Денонвиля в форте Фронтенак по инициативе интен¬ 
данта Шампиньи было захвачено в плен и впоследствии отправле¬ 
но на средиземноморские галеры 95 индейцев онондага, прибывших 
для переговоров. 110 Такой акт вероломства укрепил враждебность к 
французам со стороны всех племен Лиги ирокезов. 

Летом 1687 г. между англичанами и французами произошел еще 
один инцидент. Английские торговцы дважды пытались проникнуть 
в Мишилимакинак (факторию, расположенную на северном берегу 
пролива Макино, соединяющего озера Гурон и Мичиган). Они хоте¬ 
ли установить коммерческие контакты с приходившими туда индей¬ 
цами оттава, которые были союзниками французов, но последние оба 
раза задерживали англичан и конфисковывали их товары. 111 Вполне 
возможно, что эти действия англичан были продиктованы не толь¬ 
ко стремлением расширить сферу торговых связей, но и желанием 
вбить клин между оттава и французами. 

Всем этим не преминул воспользоваться Донган. В сентябре 
1687 г. он написал Денонвилю откровенно издевательское письмо, 
где недвусмысленно намекал на возможность выступления англичан 
против французов. Губернатор Нью-Йорка заявил: «Мне жаль, что 
г-н Денонвиль столь быстро забыл приказы, которые он получил от 
своего Государя — жить в мире с подданными английского короля, 
но я нахожу, что воздух Канады оказывает странное воздействие на 
тела всех тамошних губернаторов». Донган протестовал по поводу 
того, что «г-н де Денонвиль вторгся на территории короля Англии с 
враждебными намерениями», и предупреждал, что если он получит 
соответствующий приказ от своего государя, то его отряды «могут 
оказаться в Квебеке так же быстро, как французы могут достичь 
Олбани». 112 

Как видим, Донган и Денонвиль по-разному трактовали Договор 
о нейтралитете, продолжая проводить свою собственную политику. 
Однако если французы были озабочены сохранением мира на грани¬ 
цах своих владений, то англичане, наоборот, были заинтересованы в 
том, чтобы сохранить напряженность в регионе, которая позволила 


110 Ьапсіоі С. Ор. сіі. Ѵоі. 2. Р. 139. 
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бы им укрепить там свое политическое влияние и коммерческие свя¬ 
зи. Стараясь как можно прочнее привязать ирокезов к Нью-Йорку, 
Донган продолжал поставлять им оружие. При этом англичане стре¬ 
мились представить себя главными защитниками интересов Союза 
пяти племен перед лицом французов. 

Однако у могущественной Лиги ирокезов были и свои собствен¬ 
ные интересы, которые она пыталась отстаивать. Объективно иро¬ 
кезам была нужна не война с французами, а то, чтобы последние не 
препятствовали их торговле с англичанами (в том числе и посред¬ 
нической). Поэтому в 1688 г. Союз пяти племен согласился начать 
переговоры с Денонвилем, который предложил им заключить хотя 
бы договор о нейтралитете. Правда, Донган, узнав об этом, тут же 
обратился к ирокезам с письмом, где содержались инструкции отно¬ 
сительно того, на каких именно условиях следует заключать мир с 
французами. 113 

В июне 1688 г. представители кайюга, онейда и онодага прибыли 
в Монреаль. На переговорах с губернатором Новой Франции они по¬ 
требовали возвращения всех пленных ирокезов. Денонвиль обещал 
это сделать, после чего ирокезские послы поставили свои тотемные 
знаки под декларацией, где говорилось, что они являются единствен¬ 
ными собственниками своих земель и не признают их хозяевами ни 
французов, ни англичан. 114 

Однако эта акция не привела к существенному изменению обста¬ 
новки на границе. Дело осложнялось тем, что союзные французам 
индейцы были категорически против любых соглашений своих блед¬ 
нолицых друзей с ирокезами и всячески старались расстроить их 
контакты. Летом 1688 г. один из вождей гуронов Кондиаронк (или 
Крыса) организовал настоящую провокацию, напав в районе Осу¬ 
иго на группу ирокезских послов, возвращавшихся из Монреаля, и 
представив дело так, как будто он действовал по распоряжению Де- 
нонвиля. 115 Довольный своим поступком, Кондиаронк заявил: «Я 
убил мир». 116 

Правда, до лета 1689 г. крупных столкновений на границах Нью- 
Йорка, Новой Франции и Страны ирокезов не происходило. Англий¬ 
ские колонии были заняты внутренними проблемами, вызванными 
известиями о переменах, произошедших в метрополии; Новая Фран- 


113 РгорозШопз оі Соѵегпог Боп§ап Ію Ріѵе ЫаНопз, 8 РеЪгиагу 1687/88 // ІЪісІ. 
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ция, по словам современника, «была усыплена напрасной надеждой 
на мир». 117 Однако этой надежде не суждено было сбыться. 

Во второй половине 1680-х годов столкновения между англичана¬ 
ми и французами продолжались и в районе Гудзонова залива. Летом 
1688 г. туда, на сей раз морским путем, снова прибыл д’Ибервиль, 
который активно занялся скупкой пушнины в форте Сент-Анн. 
В сентябре к форту подошли два судна Компании Гудзонова залива, 
которые попытались блокировать французов. Однако англичанам не 
удалось заставить их сдаться. Зимой, когда среди англичан, находив¬ 
шихся на скованных льдом кораблях, началась цинга, они сами были 
вынуждены капитулировать перед Ибервилем. Летом 1689 г. фран¬ 
цузы захватили еще одно английское судно, появившееся в заливе. 


Переговоры английских и французских 
уполномоченных (1687 г.) 

В 1687 г. американские проблемы в очередной раз стали предме¬ 
том обсуждения английских и французских дипломатов. Поскольку 
Договор о нейтралитете не разрешил всех противоречий между дву¬ 
мя державами и после его подписания в Новом Свете продолжались 
конфликты между подданными Якова II и Людовика XIV, было ре¬ 
шено собрать уполномоченных двух стран для окончательного уре¬ 
гулирования спорных вопросов. 

Уполномоченные встретились в Лондоне в мае 1687 г. Француз¬ 
скую сторону представляли уже известные нам посол Барийон и 
маркиз де Бонрепо, английскую — государственный секретарь граф 
Р. Сандерленд, граф Мидлтон и лорд Годольфин. Свою работу они 
начали с заключения соглашения, по условиям которого «всем част¬ 
ным лицам, командирам и губернаторам колоний, островов, земель 
и стран, которые находятся во владении двух королей в Америке, 
полностью запрещалось осуществлять какие-либо враждебные дей¬ 
ствия против подданных одного из названных королей или нападать 
на них». Нарушитель должен был понести наказание и полностью 
возместить нанесенный ущерб. Соглашение должно было действо¬ 
вать до 1/11 января 1689 г.; в дальнейшем стороны могли продлить 
его. 118 

Одним из главных предметов дискуссии были права двух стран 
на район Гудзонова залива (отчасти это было вызвано тем актив- 

117 Ьа Нопіатг Ь.-А. сіе Ьот (І’Агсе, Ъагоп бе. Ор. сіі. Т. I. Р. 271. 
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ным давлением, которое оказывала Компания Гудзонова залива на 
английское правительство), также осуждались ставшие традицион¬ 
ными проблемы, касающиеся подданства ирокезов, границ Акадии 
и Новой Англии, конфликтов на Антильских островах и т. п. 

Англичане начали с протестов по поводу действий отряда де 
Труа. На это французские представители заявили, что это был все¬ 
го лишь ответ на незаконный захват англичанами форта Бурбон в 
1684 г. Однако уполномоченные Якова II считали, что в тот раз ан¬ 
гличане взяли лишь то, что принадлежало им по праву, подчеркивая 
при этом, что они первыми открыли этот регион. Барийон и Бонрепо 
не согласились с этим и выдвинули свои контраргументы, доказывая 
приоритет французов. 119 

Поскольку дискуссия быстро зашла в тупик, французские упол¬ 
номоченные предложили компромиссный вариант. Англичане воз¬ 
вращают французам форт Бурбон-Нельсон; те, в свою очередь, пе¬ 
редают англичанам фактории, взятые де Труа; между владениями 
двух держав, а точнее, двух компаний: Компании Гудзонова залива 
и Северной компании, устанавливается граница. Однако это предло¬ 
жение вызвало протест у руководства Компании Гудзонова залива, 
заявившего, что «кажется странным и неприемлемым со всех точек 
зрения, что французские уполномоченные предлагают компании ее 
собственность, которую они взяли силой, в обмен на другую часть 
ее собственности, на которую французы никогда не имели никаких 
прав». 120 Английские торговцы были категорически против любо¬ 
го раздела, утверждая, что их компания разорится, если французы 
получат часть территории на побережье Гудзонова залива или им 
будет позволено скупать там пушнину, и тогда «торговля, имеющая 
столь огромное значение для нации, будет потеряна». 121 Тогда Бон¬ 
репо предложил, чтобы английская сторона сама разделила спорное 
побережье на две части, из которых французы выбрали бы себе одну, 
однако англичане не пошли и на это. 

Относительно Акадии французские дипломаты настаивали на 
том, чтобы англичане прежде всего строго выполняли условия дого¬ 
вора в Бреда, не тревожили французские поселения и не вторгались 
на французскую территорию. 122 

«Ирокезский вопрос» также вызвал жаркую дискуссию уполно¬ 
моченных. Барийон и Бонрепо представили мемориал, где утвер- 


119 Цит. по: Заѵеііе М. Ор. сіі. Р. 109. 

120 Мётоіге сіез Соттіззаігез... Т. И. Р. 70. 

121 ІЬіа. Р. 71. 

122 Мешогіа1з, еіс, Ъеілѵееп 1Ье РгепсЬ АшЪаззасіог апсі Еп§1ізЬ Соттіззіопегз 
аЬои! Ыелѵ Уогк АНаігз // Воситепіз Кеіаііѵе Іо іЬе Соіопіаі Нізіогу о! іЬе Зіаіе 
оі Ие\ѵ Уогк. Ѵоі. III. Р. 506. 
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ждалось, что ирокезы еще со времен Шамплена признали себя 
подданными Франции; кроме того, в 1665-1666 гг. все ирокезские 
племена заключили договоры с вице-королем де Траси, по усло¬ 
виям которых они поставили себя под защиту Его Наихристи- 
аннейшего Величества, а когда некоторые из них восстали про¬ 
тив короля, их выступления были подавлены. Французские ди¬ 
пломаты также требовали от англичан выполнения условий До¬ 
говора о нейтралитете в Америке, статья III которого запреща¬ 
ла оказывать любую поддержку племенам, воюющим с одной из 
стран. ° 

Англичане отстаивали ту точку зрения, что ирокезы с момента 
подписания ими договора 1684 г. стали подданными английского ко¬ 
роля, а их территория соответственно является частью его владений. 
По поводу ущерба, нанесенного французам в результате враждебных 
действий Союза пяти племен, англичане заявили, что ирокезам было 

* 124 

приказано возместить его. 

В итоге уполномоченные пришли к выводу, что им следует со¬ 
браться еще раз, чтобы урегулировать вопрос о границах между ан¬ 
глийскими и французскими колониями, расписавшись, таким обра¬ 
зом, в своем собственном бессилии. Дипломаты ограничились тем, 
что договорились издать декларацию, предписывающую подданным 
двух держав в Америке воздерживаться от враждебных действий по 
отношению друг к другу. Этот документ был подписан 1/11 декаб¬ 
ря 1687 г. 125 Было также оговорено, что новая встреча состоится в 
Лондоне в январе 1689 г., а пока стороны соберут информацию по 
вопросу о правах, границах и т. п. 

Однако новая встреча уполномоченных не состоялась. В 1688 г. 
ситуация в Англии и во всей Европе резко изменилась. Славная ре¬ 
волюция прогнала с английского трона профранцузски настроенно¬ 
го Якова II. Вместо этого ревностного католика, стремившегося к 
максимальному упрочению абсолютизма как в самой Англии, так и 
в ее колониях, владыкой Туманного Альбиона стал стадхоудер Ни¬ 
дерландов Вильгельм Оранский — протестант и заклятый враг Лю¬ 
довика XIV. Две сильнейшие морские державы того времени, еще 
недавно бывшие соперниками, оказались связаны личной унией. Во 
внешней политике это означало, что Англия не просто отказалась 
от союза с Францией, но вступила в войну, которую с 1688 г. вела 
против Франции созданная по инициативе Вильгельма Оранского 
Аугсбургская лига. 

123 ІЪИ. Р. 507-508. 

124 ІЪИ. Р. 508. 

125 Іпз1гитеп1 Гог Ргеѵеп1іп§ Асіз оГ Нозіііііу іп Атегіса. БесетЬег 1/11, 1687 // 
ІЬИ. Р. 505. 
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Перемены, произошедшие в Европе, носили принципиальный ха¬ 
рактер и неизбежно должны были сказаться и на ситуации в коло¬ 
ниях. Это почувствовали не только в Лондоне, но и в Париже. Так, 
в начале 1688 г. Людовик XIV делал ставку на переговоры с ан¬ 
гличанами и дал Денонвилю инструкции «проделать возможно бо¬ 
лее тщательное исследование прав, которые доказывают, что фран¬ 
цузы являются собственниками этих мест [спорных территорий. — 
Ю. Л.]». 126 Однако 1 мая 1689 г. король писал губернатору и интен¬ 
данту Новой Франции, что англичане собираются объявить войну 
Франции, их враждебность возрастает и надеяться на переговоры и 
соглашения бесполезно. 127 

Опасения Людовика XIV были совершенно оправданными. 
7/17 мая 1689 г. король Вильгельм и королева Мария объявили 
Франции войну, в которой оказались задействованы и колонии. 

* * * 

Подводя итоги раздела III, можно отметить, что в 60-80-е годы 
XVII в. происходило не только расширение зоны конфликта меж¬ 
ду англичанами и французами в Северной Америке. Наряду с этим 
множился состав участников англо-французских отношений на этом 
континенте и увеличивалась степень их самостоятельности. Если на 
протяжении всех предшествующих периодов конфликты, происхо¬ 
дившие в колониях, были либо отголоском событий, происходивших 
в Европе, и соответственно рассматривались в контексте европей¬ 
ских проблем, либо были вообще никак не связаны со Старым Све¬ 
том, то теперь они превратились в отдельный аспект отношений 
Лондона и Парижа, что показало заключение специального Дого¬ 
вора о нейтралитете в Америке. В то же время в силу специфики 
колониальной политики Англии и ситуации, сложившейся в англий¬ 
ских колониях, последние все чаще выступали как самостоятельные 
(в рамках Североамериканского континента) действующие лица на 
международной арене. 

За те три четверти века, которые отделяют рейд Арголла от 
вступления Англии в Войну Аугсбургской лиги, англичане и фран¬ 
цузы добились заметных успехов в своей колониальной экспансии. 
В то же время наметились основные точки соприкосновения, пере- 


126 Метоіг Іо 8егѵе Гог Іпзігисііоп іо іЬе Мащиіз сіе Еепопѵіііе, Соѵегпог апсі 
Ілеиіепапі-Сепегаі оГ Хе\ѵ Ргапсе, Кезресііп§ іЬе ІпГогтаііоп іо Ье Сіѵеп оп іЬе 
8 иЩесі оГ іЬе ОіЯегепсез ЪеГѵѵееп іЬе РгепсЬ апсі Еп§1ізЬ Кеіаііѵе іо іЬе Тіііе іо 
іЬе Соипігіез іп КогіЬ Атегіса. 8іЬ МагсЬ 1688 // ІЪісі. Ѵоі. IX. Р. 371. 
127 Мётоіге сіи Коі аи 8гз Мащиіз сіе Оепопѵіііе еі сіе СЬатрі^пу. А Ѵегзаіііез, 1е 
Іег Мау, 1(>89 // Соііесііоп сіе тапизсгііз... Т. I. Р. 448. 
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сечения интересов двух колониальных держав, регионы, которые на 
протяжении последующих десятилетий будут находиться в эпицен¬ 
тре их борьбы; также определился состав участников конфликта, их 
цели и интересы. Английские, а в определенной степени и француз¬ 
ские колонии, сделали первые самостоятельные шаги на локальной 
внешнеполитической арене. 

Вплоть до конца 80-х годов XVII в. Лондон и Париж за ред¬ 
ким исключением стремились к мирным отношениям и даже союзу 
друг с другом. Разрывы между ними носили эпизодический харак¬ 
тер и не приводили к крупномасштабным войнам. Отношения между 
подданными двух держав в Северной Америке были гораздо более 
напряженными, чем отношения Англии и Франции в Европе. В то 
же время уже в этот период англичане и жители их колоний стали 
выдвигать пока еще достаточно аморфные, но весьма масштабные 
планы полного подчинения владений соперника. Мы вряд ли мо¬ 
жем согласиться с тезисом X. Пэкхэма о том, что «военный опыт 
первых англо-американцев был ограничен обороной границ на про¬ 
тяжении более чем 80 лет: с 1607 по 1689 г.». 128 Изложенные вы¬ 
ше факты свидетельствуют о том, что эта «оборона» часто бывала 
весьма активной и носила наступательный, экспансионистский ха¬ 
рактер. 

В 70-80-е годы XVII в. англо-французский конфликт или, точнее, 
конфликты в колониях достигли такого масштаба и степени остроты, 
что стали угрожать межгосударственным отношениям, в связи с чем 
и было принято решение о заключении специального договора, не 
разрешившего имеющихся колониальных проблем, но отделившего 
американские сюжеты от европейских и не допустившего влияния 
первых на вторые. 

Это еще раз подтверждает приведенный нами в разделе I те¬ 
зис о том, что в рассматриваемый период для правительств обеих 
стран колониальная экспансия в Северной Америке стояла далеко не 
на первом месте. Однако, поскольку сами колонии были достаточ¬ 
но слабы для того, чтобы оказывать определяющее воздействие на 
политическую ситуацию, складывающуюся па Североамериканском 
континенте, решающее значение имела все же позиция метрополий. 
Вот почему находящийся на подъеме фраш рузский абсолютизм мог 
в целом успешно отстаивать свои позиции в Северной Америке, тем 
более в ситуации, когда в Англии шла гражданская война, или когда 
там правили Стюарты, искавшие союза с Людовиком XIV. Приме¬ 
ром этого служит договор в Сен-Жермен-ан-Лэ и еще в большей 
степени договор в Бреда. 


128 РескНат Н.Н. ТЬе Соіопіаі \Уагз, 1689-1762. СЬіса§о; Ьопсіогі, 1964. Р. 1. 
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Однако изменения, произошедшие на берегах Туманного Альбио¬ 
на в результате Славной революции вкупе с дальнейшим прогрес¬ 
сом его североамериканских колоний и все большим сопротивлени¬ 
ем, которое встречали в Европе гегемонистские устремления Людо¬ 
вика XIV, открыли новый этап в англо-французском соперничестве 
в Северной Америке. 



Раздел IV 

Североамериканский театр 
военных действий 
в период войны Аугсбургской лиги 
(1689-1697 гг.) 


Глава 1. ОТ СКЕНЕКТАДИ ДО КВЕБЕКА: 

ВОЕННЫЕ ДЕЙСТВИЯ В 1689-1690 гг. 

Подходы правительств и планы их подданных 

Война Аугсбургской лиги (другие названия: Девяти летняя война, 
Война Великого союза и Война за Пфальцское наследство) началась 
в 1688 г. как локальный конфликт из-за притязаний французского 
короля на территорию курфюршества Пфальц (Людовик XIV вы¬ 
ступил защитником интересов своей невестки Елизаветы-Шарлотты, 
дочери курфюрста Карла, умершего в 1685 г.). Однако она очень 
быстро приобрела общеевропейский размах, так как на пути амби¬ 
циозной политики французского короля, стремившегося к установле¬ 
нию своей гегемонии в Европе, встала мощная коалиция Голландии, 
Испании, Австрии, Савойи и ряда германских государств. 

Непосредственное отношение к сюжету нашего исследования 
Война Аугсбургской лиги приобрела 7/17 мая 1689 г., когда к ан¬ 
тифранцузской коалиции присоединилась Англия, где незадолго до 
этого свершилась Славная революция, круто изменившая внешнюю 
политику страны. В результате колонии стали одним из театров бо¬ 
евых действий против французов, которые теперь рассматривались 
как главные враги и конкуренты Англии не только ее торговцами и 
колонизаторами, но и правительством. 

В декларации о вступлении в войну, изданной королем Вильгель¬ 
мом и королевой Марией, в качестве причин впервые фигурировали 
американские сюжеты. Во-первых, французы обвинялись в том, что 
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они вторглись на Ньюфаундленд, где они «не так давно <... > брали 
лицензии у английских губернаторов <... > и платили за них день¬ 
ги в знак признания того, что только одна английская корона имеет 
право на этот остров»; но затем стали посягать «на упомянутый наш 
остров, торговлю и рыболовство наших подданных», действуя как 
враги. Во-вторых, говорилось, что французы вторглись на принад¬ 
лежащие англичанам острова в Карибском море, а также завладе¬ 
ли «территориями в провинции Нью-Йорк и на Гудзоновом заливе 
<• • • > захватив наши форты, предав огню дома наших подданных, 
присвоив их имущество и товары». В-третьих, французскому коро¬ 
лю вменялось в вину то, что, совершая враждебные действия, «в это 
же самое время он через своих министров вел в Англии переговоры о 
заключении договора о нейтралитете и добрососедстве в Америке». 1 

Как видим, правительство Вильгельма III уже в начале войны 
официально заявляло о своих притязаниях на весь Ньюфаундленд, 
а косвенно и на все побережье Гудзонова залива, хотя ни один из 
этих регионов никогда не находился под английским контролем пол¬ 
ностью. Положения этой декларации ясно показывают, какие именно 
районы Нового Света интересовали Лондон больше всего. Характер¬ 
но, что в этом документе не была упомянута Акадия — Новая Шот¬ 
ландия, где, как мы помним, между подданными двух держав также 
происходили весьма острые столкновения. 

Однако главной целью английского правительства в начавшейся 
войне, несомненно, было сохранение европейского равновесия путем 
ослабления Франции, а также защита протестантизма, а отнюдь не 
борьба за расширение заморских владений. 2 Колонии рассматрива¬ 
лись в Лондоне как сугубо второстепенный театр военных действий, 
к УД а никто не собирался перебрасывать крупные силы. 

Вскоре после объявления войны состоялось заседание лордов тор¬ 
говли, на котором, в частности, обсуждалась ситуаций в Северной 
Америке. В итоге было вынесено следующее решение: первое — от¬ 
править военный корабль к берегам Ньюфаундленда для борьбы 
с французскими рыбаками; второе — назначить нового губернато¬ 
ра, который возглавил бы одновременно Новую Англию, Нью-Йорк 
и Нью-Джерси; третье —дать лордам-собственникам инструкции по 
поводу организации обороны их владений. Кроме этого было выска¬ 
зано абстрактное пожелание правительству предпринять в Северной 
Америке какие-либо наступательные действия против французов. 3 

1 ТЬе Ьоікіоп СагеИе. N 2452. Ргот ТЬигзсіау Мау 9 Іо Зипсіау Мау 13, 1689. 

2 См., наі!{). : История Европы: В 8 т. Т. 4: Европа нового времени (XVII- 
XVIII века). М., 1994. С. 208-209. 

3 См.: СиКп(іл)с С. Н. ТЬе Соіопіаі Роіісу оГ \Ѵі11іат III іп Атегіса ап<4 ѴУезІ 
Іпсііа. СашЬпЩе, 1922. Р. 46. 
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Как мы помним, во второй половине 1680-х годов отношения 
между англичанами и французами в Северной Америке обострились. 
К тому моменту, когда известие о начале войны между метрополия¬ 
ми пришло в Америку, на границах их колоний уже фактически ве¬ 
лись боевые действия (правда, пока, в основном, силами индейцев). 
Абенаки тревожили рубежи Новой Англии, а ирокезы нападали на 
французские поселения. 

Представители английской и французской колониальной админи¬ 
страции отдавали себе отчет в том, что набеги индейцев в значитель¬ 
ной степени вызваны подстрекательством их европейских партнеров 
и покровителей. В первую очередь это относилось к той разруши¬ 
тельной «малой войне», которую вели против индейских союзников 
Новой Франции племена Лиги ирокезов, щедро снабжавшиеся англи¬ 
чанами оружием и боеприпасами и рассматривавшиеся ими в каче¬ 
стве главного инструмента своей оборонительной и наступательной 
политики. В свою очередь, в Квебеке понимали, что, до тех пор пока 
не будут установлены более или менее четкие и взаимно признанные 
границы между английскими и французскими колониями, а Союз 
пяти племен не перестанет получать моральную и материальную 
поддержку из Нью-Йорка, Канада, находясь постоянно в состоянии 
военной тревоги, будет лишена возможности нормально развивать¬ 
ся, а пушной промысел, составляющий основу ее экономики, попадет 
в руки англичан. 

В ситуации, когда ни карательные операции против ирокезов, 
ни переговоры с ними, ни уступки им не приносили желаемого ре¬ 
зультата, но только разжигали их враждебность, единственным дей¬ 
ственным средством, с точки зрения французов, оставалось нападе¬ 
ние непосредственно на колонию Нью-Йорк, главный источник во¬ 
енной и политической мощи Союза пяти племен (как мы помним, 
мысли о целесообразности установления французского контроля над 
долиной Гудзона высказывались и в предшествующие десятилетия 
д’Авогуром и Талоном). План такой операции был разработан в ян¬ 
варе 1689 г. губернатором Монреаля Л.-Э. де Кальером, находив¬ 
шимся в это время в Париже. В записке, направленной тогдашне¬ 
му морскому министру Ж.-Б. Кольберу де Сеньеле, он совершенно 
справедливо указывал на то, что «недавняя революция в Англии из¬ 
менит лицо американских дел», в связи с чем «становится необходи¬ 
мым принять полностью новые меры для обеспечения безопасности 
Канады перед лицом большой угрозы, которая нависла над ней». 4 

4 Ргсцесі оГ 1Ье СЬеѵаІіег сіе СаШёге, Соѵегпог о! Мопігеаі апсі Сошшапсііп§ Ьу 
соттІ58Іоп іЬе Тгоорз апсі МіШагу о! Сапасіа, Оп іЬе Ргезепі зіаіе оі Йіе АЙРаігз 
оі 1Ьа1 СошДгу. Лагшагу 1689 // Росишепіз Кеіаііѵе іо іЬе Соіопіаі Нізіогу оі 1Ье 
Зіаіе оі Ие\ѵ Уогк: Іп 15 ѵоіз | Ей. Ьу Е. В. 0’Са11а§Ьап апй В. Еегпо\ѵ. Ѵоі. IX. 
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Кальер совершенно справедливо замечал, что не следует ожидать 
того, что колония Нью-Йорк останется верной Якову II, посколь¬ 
ку большинство ее населения составляют протестанты; скорее всего, 
она признает Вильгельма III, а это будет означать, что ее власти «не 
только будут подстрекать ирокезов продолжать войну против нас, но 
даже присоединятся к ним» для того, чтобы уничтожить француз¬ 
скую пушную торговлю, а затем попытаться приобрести всю Канаду. 

Чтобы избежать «этих несчастий», Кальер предлагал опередить 
англичан и немедленно организовать экспедицию, которая должна 
была двинуться из Канады к Олбани, взять его с хода, а затем на¬ 
правиться к Нью-Йорку, куда к тому времени должны были подойти 
два французских фрегата, чтобы захватить город комбинированной 
атакой с моря и с суши. Для осуществления своего замысла Ка¬ 
льер рассчитывал использовать регулярные войска, уже имеющиеся 
в Канаде, и отряды колониальной милиции (из метрополии он про¬ 
сил прислать только 400-450 человек). В его записке было детально 
рассчитано количество боеприпасов и продовольствия, которые по¬ 
требуются французским войскам во время похода, причем особо под¬ 
черкивалось, что это не потребует больших дополнительных расхо¬ 
дов. Вся операция должна была быть осуществлена в июле-сентябре 
1689 г. 

Кальер был убежден, что эта экспедиция «сделает Его Величе¬ 
ство абсолютным хозяином всех ирокезов, которые получают из этой 
колонии [Нью-Йорка. — Ю. А.] оружие и амуницию для ведения вой¬ 
ны против нас <... > и которых мы сможем разоружить и устано¬ 
вить среди них такие порядки, которые будут угодны Его Величе¬ 
ству». 5 В свою очередь, это должно было позволить французам уста¬ 
новить контроль над другими индейскими племенами, захватить в 
свои руки всю пушную торговлю на Западе, распространить среди 
аборигенов, которые окажутся под двойным давлением* (из Канады и 
из долины Гудзона), католичество, обезопасить французский рыбо¬ 
ловный промысел. Наконец, по словам Кальера, захват Нью-Йорка 
«даст Его Величеству одну из лучших гаваней в Америке, доступ¬ 
ную почти во все времена года (за исключением одного месяца) для 
очень легкой навигации», а также «одну из лучших стран в Америке 
с более благодатным климатом, нежели Канада, откуда можно будет 
получать различные продукты и товары, полезные для подданных 
Его Величества». 6 

На тот случай, если бы жители колонии Нью-Йорк остались вер¬ 
пы Стюартам, Кальер предлагал сообщить о готовящейся операции 

АІЬапу, 1853-1887. Р. 404. 

5 ІЪк1. Р. 404-405. 

6 ІЬі4. Р. 405-406. 
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Якову II и добиться от него издания приказа, адресованного властям 
Олбани и Нью-Йорка и предписывающего передать эти форты фран¬ 
цузам для того, чтобы не допустить их перехода в руки узурпато¬ 
ра Вильгельма. Соответственно, если бы они отказались исполнить 
волю своего законного государя, у французов были все основания 
заставить их подчиниться силой. 

Записка заканчивалась выводом о том, что предлагаемая опе¬ 
рация является «единственным средством обеспечить безопасность 
Канады, прочно утвердить религию, торговлю и власть короля во 
всей Северной Америке». 7 

В дальнейшем Кальер продолжал настаивать на своем предло¬ 
жении. Месяц спустя он писал Сеньеле, что если король не желает 
осуществлять эту операцию, пока война с Англией официально не 
началась, то все равно к ней следует готовиться, чтобы начать дей¬ 
ствовать сразу же после объявления войны. Кальер указывал на то, 
что в любом случае хотя бы локальный «разрыв между нашей ко¬ 
лонией и колонией Нью-Йорк неизбежен вследствие того, что англи¬ 
чане из этой колонии продолжают помогать ирокезам вести войну 
против нас». Кроме того, по его мнению, военные приготовления 
могли хотя бы немного устрашить Союз пяти племен. 8 

Двор достаточно пассивно отнесся к идее Кальера. В Версале 
признавали, что администрация Нью-Йорка не соблюдала условий 
договора о нейтралитете и не выполняла инструкций Якова II. Од¬ 
нако, поскольку разрыв с Англией еще не произошел, губернатору 
Новой Франции Денонвилю было приказано ограничиться активной 
обороной колонии и по возможности потеснить ирокезов. Правитель¬ 
ство обещало в случае объявления войны «изучить» план Кальера, 
но вместе с тем сразу заявляло, что на его осуществление могут быть 
выделены дополнительно только очень незначительные средства. 9 
В дальнейшем Людовик XIV откровенно писал губернатору и ин¬ 
тенданту Новой Франции, что «самое верное средство — сокрушить 
ирокезов одним ударом, имея трех- или четырехтысячное войско, од¬ 
нако сейчас не время думать об этом; силы Его Величества слишком 
заняты в различных местах, и в современном положении нет ниче¬ 
го более важного и более необходимого, чем немедленно заключить 
мир с ирокезами, так как Его Величество не расположен брать на 
себя какие-либо расходы для продолжения этой войны». Для того 


7 ІЪИ. Р. 407-408. 

8 Мешоіг оГ СЬеѵаІіег сіе СаШёге іо Му Ьогсі іЬе Мащиіз сіе 8еі§пе1ау. ЕеЬгиагу 
1689 // Боситепіз Кеіаііѵе іо іЬе Соіопіаі Нізіогу оі іЬе Зіаіе оі Хелѵ Уогк. Ѵоі. IX. 
Р. 411-412. 

9 См.: ОЬзегѵаііопз оп іЬе Ріщесі оі Аііаск оп Хе\ѵ Уогк. Ѵегзаіііез, 24іЬ Аргіі 
1689 // ІЬИ. Р. 415. 
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чтобы склонить ирокезов к миру, король даже обещал освободить 
их соплеменников, отправленных рабами на галеры. В то же время 
Денонвилю и Шампиньи было приказано в случае начала войны не 
только обороняться, но и атаковать, не допуская утверждения ан¬ 
гличан в районе Великих озер. 10 

Эти документы наглядно показывают, что подход французского 
правительства к колониальной экспансии в Северной Америке не 
претерпел сколько-нибудь существенных изменений. Возможность 
нанести удар по английским колониям, которую Кальер называл 
«прекрасной» и «исключительной», сколько-нибудь серьезно не за¬ 
интересовала ни самого Людовика XIV, ни его министров. При этом, 
на наш взгляд, заявлениям о том, что между Англией и Францией 
еще сохраняется мир, в условиях, когда Версаль четко заявил о своем 
непризнании перемен, произошедших в результате Славной револю¬ 
ции по ту сторону Ла-Манша, не следует придавать большого зна¬ 
чения. Хорошо известно, что вопросы правомерности и законности 
тех или иных действий очень мало волновали Короля-Солнце, когда 
дело касалось его интересов, что прекрасно продемонстрировал за¬ 
хват Страсбурга, артиллерийская бомбардировка Генуи, оккупация 
Кёльна и Пфальца и многие другие акции. 

В то же время французская колониальная администрация нахо¬ 
дилась в условиях, когда она не могла действовать самостоятельно. 
Поэтому, несмотря на то что все руководители Новой Франции схо¬ 
дились на том, что напасть на Нью-Йорк необходимо, без санкции 
Версаля никаких шагов в этом направлении они не предпринимали, 
да и не могли предпринять. В результате в первой половине 1689 г. 
французы в Северной Америке вели себя в целом достаточно пассив¬ 
но. За их интересы сражались, в основном, их индейские союзники, 
в первую очередь абенаки. Единственной акцией квебекской адми¬ 
нистрации, имевшей важное политическое значение, .было повтор¬ 
ное провозглашение французского суверенитета над территориями, 
расположенными между озером Мичиган и верховьями Миссисипи, 
осуществленное 8 мая 1689 г. Николя Перро. 11 

Тем временем в английских колониях происходили большие пе¬ 
ремены. Под влиянием известий о революционных событиях в мет¬ 
рополии жители Новой Англии выступили против ненавистного им 


ш Ьоиіз XIV Іо Меззгз. сіе Оепопѵіііе апсі сіе СЬашрі§пу. Ѵегзаіііез, ІзІ Мау 
1(ьЧ<|.р1Ыа. Р. 416-417. 

11 См.: Кесогсіз оі іЬе Такіп§ Роззеззіоп, іп Ніз Ма]езІу’з Хате, оі іЬе Вау сіе 
Рнапік, оГ іке Ьаке апсі Кіѵегз оі іЬе Оиіа§атіз, апсі Мазкоиііпз, оі Іке гіѵег 
Ѵізкош Ье, апсі іЬаі оі іке Міззіззіррі, іЬе соипігу оі іке Хасіоиезіоих, іЬе гіѵегз 8іе 
( і оіх апсі 81 Реіегз, апсі оікег ріасез тоге гетоіе. 8іЬ оі Мау 1689 // ІЬісі. Ѵок IX. 
Р. 118. 


240 



губернатора, пытавшегося насадить в Америке абсолютистские по¬ 
рядки. В апреле 1689 г. Эндрос был отстранен от власти и взят 
под стражу. Доминион Новая Англия фактически прекратил свое 
существование, и в колониях была восстановлена прежняя форма 
правления. Однако, несмотря на такой крутой поворот во внутрен¬ 
ней жизни английских поселений, их внешняя политика, наоборот, 
осталась прежней, с той только разницей, что теперь она приобрела 
еще большую агрессивность. Впервые из уст официальных и влия¬ 
тельных лиц стали звучать заявления о необходимости захвата всех 
французских владений, а не только спорных территорий. В начале 
1689 г. Эдвард Рэндольф сообщал правительству, что «более тыся¬ 
чи индейцев готовы обрушиться на французов, как только начнется 
война», и добавлял, что следует также иметь под рукой солдат и во¬ 
енные корабли, «чтобы изгнать французов с континента» (см. кар¬ 
ту б). 12 

Колониальные администрации были хорошо осведомлены о пла¬ 
нах Вильгельма III. Уже в апреле 1689 г. король сообщил губерна¬ 
торам о своем намерении начать войну с Францией. 13 В июне в Аме¬ 
рике было получено официальное сообщение об объявлении войны. 
В Америке она получила еще одно название: Война короля Виль¬ 
гельма. Теперь ничто не мешало англичанам направить всю мощь 
ирокезов не только против индейских союзников Новой Франции и 
ее торговых коммуникаций (как это было раньше), но и непосред¬ 
ственно против французских поселений. Летом 1689 г., несмотря на 
сложную ситуацию, сложившуюся в самой колонии Нью-Йорк в свя¬ 
зи с захватом власти Джекобом Лейслером, торговцы из Олбани 
щедро снабдили воинов Союза пяти племен ружьями, свинцом и по¬ 
рохом и даже пообещали, что в скором времени они сами присоеди¬ 
нятся к ним для решительных действий прогни французов. В нача¬ 
ле августа 1689 г. заправилы пушного бизнеса Фредерик Филипс и 
Стефанус Ван Кортланд сообщали Уильяму Влэтуэйту, что племе¬ 
на Союза, «услышав о войне между Англией и Францией, собрались 
немедленно напасть на жителей Канады», 1/1 чтобы, как говорилось 
в Другой депеше Филипса и Ван Кортланда (Фрэнсису Никольсо- 
Н У)? отомстить французам за все прошлые обиды и несправедли¬ 
вости. 15 


12 Са1епйаг оі Зіаіе Рарегз. Соіопіаі Зегіез. Ѵоі. XIII: Атегіса апсі \Уез1 Іпсііез 
1689-1692. Ьопсіоп, 1901. N 0 1. 

13 Лоигпаі оі Ьогсіз оі Тгасіе апсі Ріапіаііопз. Аргіі 26, 1689 // Саіепсіаг оі Зіаіе 
Рарегз. оіопіаі Зегіез. Ѵоі. XIII. Р. 32. N 0 90. 

14 Цит. по: Ессіез IV. Ргопіепас: ТЬе Соигііег Соѵегпог. Тогопіо, 1965 Р 196- 
197. 

15 См.: Резгозіег Ь.-Р. Ігоииоізіе: 4 1. Т. 4. (ЗиёЪес, 1999. Р. 33. 
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Карта 6. Колониальная Северная Америка (около 1689 г.) 

Английские колонии обозначены следующими сокращениями: МЕ — Мэн (в 
то время его территория входила в состав Массачусетса); N.Н. — Нью-Гемпшир; 
МА88. — Массачусетс; СОNN. — Коннектикут; Я.І. —- Род-Айленд; N. У. — Нью- 
Йорк; РА — Пенсильвания; А. X — Нью-Джерси; ОЕЬ. — Дэлавер; МВ. — Мэри¬ 
ленд; ѴА. — Вирджиния; N. С. — Северная Каролина; 8. С. — Южная Каролина. 


5 августа 1689 г. когда в Новой Франции еще не знали о начале 
«большой» войны с англичанами, крупный (по разным оценкам — 
от 1100 до 1500 человек) отряд воинов Лиги обрушился на поселе¬ 
ние Ля Шин, расположенное неподалеку от Монреаля. 24 человека 
было убито на месте во время атаки, более 50 было захвачено ироке¬ 
зами, учинившими затем зверскую расправу со своими пленниками, 
большая часть которых также погибла (некоторые были съедены). 

После этого ирокезы, не предпринимая крупных операций, ста¬ 
ли постоянно тревожить французских поселенцев мелкими рейда¬ 
ми, грабя и разоряя фермы, уничтожая посевы, угоняя скот и т. п. 
Для такой малонаселенной колонии, как Канада, эта тактика была 
особенно разрушительна. К началу осени 1689 г. положение Кана¬ 
ды стало очень тяжелым. В этой ситуации губернатор Денонвиль 
предпочел уйти в «глухую» оборону и даже приказал эвакуировать 


242 






форт Фронтенак, открыв тем самым англичанам и ирокезам дорогу 
к Великим озерам и Верхней стране. 

С началом войны против Англии в Версале правительство вспом¬ 
нило про план де Кальера. Еще в апреле 1689 г. Людовик XIV принял 
решение заменить Денонвиля на посту губернатора Новой Франции 
испытанным ветераном Фронтенаком. 7 июня 1689 г. ему были даны 
инструкции немедленно отправиться в Канаду. Сразу же по прибы¬ 
тии силами имеющихся в колонии войск и колониальной милиции 
он должен был предпринять атаку на Олбани, а затем с помощью 
двух кораблей королевского флота захватить Нью-Йорк. После ок¬ 
купации английских поселений предполагалось изгнать оттуда всех 
протестантов, переправив их в Массачусетс или Пенсильванию, оста¬ 
вив там только католиков, которые присягнут Людовику XIV. 16 

Операцию предполагалось осуществить в конце лета — начале 
осени 1689 г., однако Фронтенак смог прибыть в Квебек только 12 ок¬ 
тября, когда начинать операцию уже было слишком поздно (тем бо¬ 
лее учитывая сложное положение колонии), и было решено пере¬ 
нести ее на начало лета следующего года. Забегая вперед, следует 
сказать, что в июле 1690 г. Фронтенаку было объявлено, что «те¬ 
кущие дела, которыми Его Величество занят в настоящее время, не 
позволяют послать в Канаду каких-либо дополнительных подкреп¬ 
лений или думать об экспедиции против Нью-Йорка, предложенной 
в прошлом году». 17 В результате план Кальера остался только на 
бумаге. 

В то же время Фронтенак, надеясь на свой авторитет среди або¬ 
ригенов, попытался добиться заключения мира с Союзом пяти пле¬ 
мен, используя в качестве парламентеров ирокезов, вернувшихся с 
галер. Однако индейцы, обещав рассмотреть мирные предложения 
«Старого Ононтио» (в те годы они так называли Фронтенака), про¬ 
должали рейды против французов. В ноябре последовали нападения 
на поселения Ля Шене и Иль-Жезю, расположенные в нескольких 
милях к северу от Монреаля. Кроме того, другие индейские пле¬ 
мена, видя возросшую мощь и агрессивность Лиги ирокезов, стали 
искать ее дружбы и покровительства, выходя, таким образом, из 
сферы влияния Новой Франции. 

В конце января 1690 г. в Онондага состоялся Большой совет Ли¬ 
ги. Восемьдесят сахемов и вождей выслушали речь представителей 
Фронтенака, призывавшего их к миру; затем они дали слово послан- 

16 Мешоіг іо Вегѵе аз Іпзігисііоп іо г Соипі сіе Ргопіепас Кезресііп§ іЬе Ехресііііоп 
А§аіпзі Ие\ѵ Уогк, 7іЬ Липе 1689 // Боситепіз Кеіаііѵе іо іЬе Соіопіаі Нізіогу о! 
іЬе 8іаіе оГ Хе\ѵ Уогк. Ѵоі. IX. Р. 422-426. 

17 Ьоиіз XIV іо Соипі Ргопіепас апсі М. сіе СЬатрі§пу, Ѵегзаіііез, 14іЬ Лиіу 
1690 // ІЪігі. Ѵоі. IX. Р. 452. 
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цу из Олбани, который передал им слова мэра Питера Скай лера, 
советовавшего индейцам «заткнуть уши» и не слушать речи Онон- 
тио. После этого начались дебаты, большая часть участников кото¬ 
рых, выступала за то, чтобы поддержать «брата Кидера» (так ироке¬ 
зы называли Скайлера) и рассматривать «Старого Ононтио» и всех 
французов как врагов. При этом вожди и сахемы Лиги высказали 
идею о целесообразности объединения сил английских колоний для 
осуществления совместного нападения на Новую Францию. «Братья, 
огонь нашего совета горит в Олбани. Мы не пойдем встречаться с 
Ононтио в форт Фронтенак. Мы будем держать замкнутой старую 
цепь мира с Корлаэром [колонией Нью-Йорк. — Ю. Л.], и мы будем 
воевать с Ононтио <... > Брат Киншон [Рыба, т. е. колонии Новой 
Англии. — іО. А.], мы слышали, что ты собираешься послать солдат 
против восточных индейцев; но мы советуем тебе теперь, когда мы 
все объединены против французов, обрушиться на них разом. Под¬ 
рубите корень: когда срублен ствол, все ветви падают вместе с ним 
<... > Смелей, Корлаэр! Смелей, Киншон! Идите на Квебек весной; 
захватите его, и вы поставите вашу ногу на шею французов и всех 
их друзей». 18 

Однако, как это бывало во все времена, жизнь вносила в планы 
свои коррективы. 


Три рейда Фронтенака 

В начале 1690 г. губернатор Новой Франции решил перенести 
военные действия на территорию противника и нанести удар непо¬ 
средственно по английским поселениям. Можно предположить, что 
таким образом Фронтенак рассчитывал решить сразу несколько за¬ 
дач: во-первых, заставить англичан думать о собственной обороне и 
несколько ослабить поддержку, оказываемую ими Союзу пяти пле¬ 
мен; во-вторых, произвести впечатление на ирокезов, которых он все 
еще надеялся склонить к миру; в-третьих, поднять боевой дух фран¬ 
цузских поселенцев и их индейских союзников. 

Хотя в Квебеке прекрасно знали, что основным каналом, по ко¬ 
торому к ирокезам поступает оружие, боеприпасы и европейские то¬ 
вары, является Олбани, центр английской пушной торговли, Фрон¬ 
тенак решил организовать три отдельных рейда, которые должны 
были отправиться из Монреаля, Квебека и Труа-Ривьера, против 
пограничных английских поселений, вместо того чтобы объединить 

18 Цит. по: СоШеп С. ТЬе Нізіогу оі Ріѵе Іпсііап Каііопз іп Сапасіа, лѵЬісЬ аге 
Берепсіепі оГ іЬе Ргоѵіпсе оГ Ке\ѵ Уогк іп Ашегіса, аші аге ІЬе Ваггіег ЪеЦѵееп ІЬе 
Еп§1ізЬ апсі РгепсЬ іп ТЪаІ Рагі оі ІЬе \УогИ. Ьопсіоп, 1747. Р. 105-112. 
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все имеющиеся у него силы и попытаться захватить этот в то время 
еще сравнительно небольшой форт. В результате жертвой нападения 
французов и их индейских союзников стала почти беззащитная де¬ 
ревня Скенектади, расположенная на берегу реки Мохоук в 15 милях 
к северо-западу от Олбани, поселение Сомон-Фоллс (Нью-Гемпшир), 
находившееся на берегу океана неподалеку от Портсмута, и форт 
Дойял, построенный по приказу бостонских властей в бухте Каско 
на месте поселения, разрушенного индейцами абенаки летом 1688 г. 

Первым в самом начале февраля 1690 г. выступил отряд из Мон¬ 
реаля, которым командовали Николя д’Айбу де Мантэ и Жак Ле 
Муан де Сент-Элен. В этой экспедиции приняли участие предста¬ 
вители многих известных семей канадских мехоторговцев: Ле Му- 
анов (в том числе прославившийся впоследствии Пьер Ле Муан 
д’Ибервиль и его младший брат Жан-Батист Ле Муан де Бьенвиль), 
Ле Вер, Репентиньи и др. Всего в отряде насчитывалось около 200 
человек, почти половину из них составляли индейцы. 

После тяжелого зимнего перехода в метель 8/18 февраля они до¬ 
стигли Скенектади (большинство жителей этого селения были гол¬ 
ландцами, и французы часто называли его Корлаэр или Корлар по 
имени его основателя Ван Курлера). Дождавшись вечера, канадцы и 
их индейские союзники ворвались в поселок, жители которого явно 
совершенно не ожидали нападения (они даже не запирали на ночь 
ворота, ведущие внутрь палисада). Во всех английских отчетах об 
этом событии подчеркивается крайняя жестокость, с которой дей¬ 
ствовали атаковавшие. Мэр Олбани Петер Скайлер весьма красно¬ 
речиво утверждал, что «никакое перо не может описать и никакой 
язык не может рассказать <... "> о тех зверствах, которые были до- 
пущены». 19 Однако ни Скайлер, ни авторы других «свидетельств» 
не присутствовали в Скенектади в тот роковой день и черпали ин¬ 
формацию из третьих рук. 

Сравнивая данные английских и французских источников, следу¬ 
ет признать, что во время ночной атаки было убито около 60 жителей 
поселка, а еще 110-120 человек (из них тридцать индейцев мохоук) 
попало в плен. 20 Почти все строения были разрушены или сожже¬ 
ны. Французы пощадили только дом Джона Сандер Глена, который 
не раз выручал их соотечественников, оказавшихся в руках ироке- 


19 8сішу1ег іо іЬе Сопсіі оі Соппесіісиі, 15 РеЪ. 1690 // О’СаІІа^Ьап Е. В. Вос- 
итепіагу Нізіогу оі іЬе 8іа1е оі Ке\ѵ Уогк. Ѵоі. І-ІѴ. Ѵоі. I. АІЬапу, 1849-1851. 
Р. 307. 

20 См.: ІЪігі. Р. 297-312; Кеіаііоп сіе Моп8Ѳ§піаі, 1689-1690 // Соііесііоп бе 
тапизсгііз сопіепапі іеіігез, тётоігез еі аиігез сіоситепіз Ьізіоіщиез геіаіііз а 
ГЬізІоіге сіе Іа ІЧоиѵеііе-Ргапсе, гесиеіПіз аих АгсЬіѵез сіе Іа Ргоѵіпсе сіе С^иёЪес ои 
соріез а Гё1гап§ег: 4 1. Т. I. (ЗиёЪес, 1883. Р. 488-492. 
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зов. С пленными нападавшие поступили относительно мягко. Они 
отпустили восвояси всех индейцев, заявив, что воюют не с ними, а с 
англичанами, а также оставили на пепелище около 60 женщин, де¬ 
тей и стариков. После этого, погрузив добычу на захваченных в Ске¬ 
нектади лошадей, французы быстро ушли, уведя с собой в Канаду 
27 мужчин и подростков. Власти Олбани, в тот же день получив¬ 
шие известие о нападении, попытались организовать преследование 
противника силами индейцев, к которым присоединилось полтора 
десятка добровольцев, но они не смогли ничего сделать. 

Через несколько дней после нападения на Скенектади первые ли¬ 
ца Олбани: Скайлер, Вессел и Ван Ренселаэр отправили властям 
Массачусетса слезное послание, где, с одной стороны, жаловались 
на свое крайне сложное положение, а с другой стороны, призывали 
к нападению на французские владения. «Дорогие соседи и друзья, 
мы должны сообщить вам, что никогда самый бедный народ в мире 
не был в состоянии более худшем, чем мы сейчас <... > мы полно¬ 
стью полагаемся на вас и не сомневаемся, что вы примите это дело 
близко к сердцу и весной сделаете все необходимые приготовления, 
чтобы напасть на Канаду с моря». 21 

Почти одновременно с монреальцами де Манте и Сент-Элена из 
Труа-Ривьера выступил небольшой отряд Франсуа Эртеля. Почти 
три месяца 24 канадца и 25 индейцев медленно пробирались на юго- 
восток. 27 марта/б апреля под покровом темноты они напали на по¬ 
селение Сомон-фоллс. Несмотря на то что оно было не только окру¬ 
жено бревенчатой стеной, но даже имело сторожевые башни, гордо 
называвшиеся «фортами», нападавшим удалось легко проникнуть 
внутрь, так как англичане не выставляли караулов, считая, что им 
не угрожает никакая опасность. Внезапность принесла успех фран¬ 
цузам. Около 30 англичан было убито в схватке, более 50 попало в 
руки нападавших (поначалу их всех приняли за индейцев, так как 
люди Эртеля были одеты и раскрашены так же, как и их индейские 
союзники). 

Власти в Портсмуте пытались организовать преследование ухо¬ 
дящего на север неприятеля и послали вдогонку отряд милиции. На 
Вустер-ривер англичане почти настигли Эртеля; от французов их от¬ 
деляла только река. Однако сильный огонь противника не позволил 
им переправиться на другой берег. 

Отряд Эртеля остановился в одной из деревень абенаки на реке 
Кеннебеке. Там он и его люди узнали о приближении отряда сьёра 
Рене Робино де Порнёф. Этот третий по счету отряд, состоявший из 


21 Цит. по: Рагктап Р. Ргапсе апсі Еп§1апсі іп ]МогЬЬ Ашегіса: Іп 2 ѵоіз. Ѵоі. 2. 
Ые\ѵ Уогк, 1983. Р. 161. 
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50 французов и 60 абенаки из миссии Сен-Франсуа, выступил из Кве¬ 
бека еще в январе, но двигался очень медленно, периодически делая 
остановки для охоты. В середине мая Порнёф, наконец, прибыл на 
Кеннебек, где к нему присоединилась большая часть людей Эртеля и 
много воинов абенаки во главе с Сен-Кастэном и его тестем, вождем 
Мадокавандо. По данным Коттона Мэзера, которому доверяют мно¬ 
гие английские и американские исследователи, в походе Порнёфа 
принимало участие от 400 до 500 французов и индейцев. 22 Это явно 
завышенные цифры. На Кеннебеке собралось не более 90 канадских 
ополченцев, к которым присоединилось около 150 индейцев. 23 Одна¬ 
ко этих сил оказалось достаточно для того, чтобы атаковать хорошо 
укрепленный форт Лойял, располагавшийся на месте современного 
Портленда (штат Мэн). 

15/25 мая отряд Порнёфа подошел к бухте Каско. Правда, за¬ 
стать противника врасплох, как это было в двух предшествующих 
случаях, французам и индейцам не удалось. Английские поселенцы 
быстро узнали о приближении вражеского отряда и подняли трево¬ 
гу. Гарнизон Лойяла насчитывал 70 бойцов, имевших достаточное 
количество боеприпасов и продовольствия. На стенах форта было 
установлено 8 больших пушек. Однако английские офицеры никак 
не могли договориться между собой о том, какую тактику им следует 
избрать. Комендант Лойяла Сильванус Дэвис утверждал, что следу¬ 
ет запереться в форте и ждать нападения, рассчитывая (возможно, 
вполне обоснованно), что крепкие стены и тяжелые орудия быст¬ 
ро охладят наступательный пыл французов и абенаки, в то время 
как англичане смогут получить подкрепление из соседних поселений. 
Его помощник лейтенант Тэддэус Кларк, наоборот, считал, что за¬ 
щитникам следует организовать вылазку и самим напасть на врага. 
Дисциплина в форте явно хромала, так как Кларк, не подчинившись 
приказу своего начальника, самовольно организовал вылазку, кото¬ 
рая закончилась полным провалом. Его отряд попал в засаду и был 
почти полностью уничтожен. Из тридцати человек назад вернулось 
лишь четверо. 

После этого 19/29 мая остальные защитники форта были вынуж¬ 
дены капитулировать. Французы подожгли форт и находившееся 
неподалеку поселение. Часть пленных они отпустили, часть отдали 
индейцам, часть увели с собой в Квебек. 

Рейды Фронтенака способствовали поднятию боевого духа ка¬ 
надцев и получили поддержку со стороны населения Новой Фран- 

22 МаіНег С. Ма§па1іа СЬгізІі Атегісапа: Іи 2 ѵоіз. Ѵоі. II (Воок II, 8ес1. 11). 
НаШогё, 1820. Р. 603. 

23 Ке1а1іоп сіе Мопзе^піаі, 1689-1690 // Соііесііоп сіе тапизсгііз... Т. I. Р. 496- 
498. 
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ции. Современники единодушно отмечали «рвение, которое демон¬ 
стрировала канадская молодежь к тому, чтобы идти против англи¬ 
чан». 24 

Однако эти операции (может быть, за исключением последней) 
были бессмысленны с военной точки зрения. Все они сопровожда¬ 
лись убийствами мирных жителей, другими жестокостями и произ¬ 
вели совсем не такой моральный эффект, на который рассчитывал 
Фронтенак. Франко-индейские рейды, которые Коттон Мэзер в це¬ 
лом справедливо назвал действиями «наполовину индеанизирован- 
ных французов и наполовину офранцуженных индейцев», не только 
посеяли ужас в английских колониях, но и способствовали росту сре¬ 
ди их жителей антифранцузских настроений и поддержке решения 
об организации совместной операции против Новой Франции (прав¬ 
да, само это решение, как мы увидим в дальнейшем, к этому времени 
уже было принято). 

При этом ряд специалистов указывает, что в начале 1690 г. фран¬ 
цузы упустили реальную возможность нанести удар по Олбани, вла¬ 
сти которого не признали находившуюся в то время у власти в 
Нью-Йорке администрацию Лейслера и имели в своем распоряже¬ 
нии лишь незначительный гарнизон, состоящий из нескольких десят¬ 
ков королевских солдат и отряда милиционеров из Коннектикута. 25 
В одном из писем первые лица Олбани, в частности, жаловались, 
что у них «нет ни губернатора, ни руководителей, ни денег, чтобы 
организовать какую-либо экспедицию [против французов. — Ю. А.], 
и едва хватает людей, чтобы удерживать город». 26 

Сами англичане давно ожидали нападения на Олбани. Еще в ок¬ 
тябре 1689 г. Эдвард Рендольф писал в Лондон, что «французы со¬ 
бираются атаковать Олбани в январе, когда все озера и реки замерз¬ 
нут. Я не сомневаюсь, что они сделают это, если из Англии не придет 
приказа предупредить их». 27 Следует отметить, что отряд Ле Муана 
де Сент-Элена, осуществивший налет на Скенектади, расположенное 
в непосредственной близости от Олбани, не получал от Фронтенака 
приказа напасть именно на это поселение. Губернатор лишь предпи¬ 
сал совершить диверсию против какого-нибудь английского поста с 
наименьшим риском и по возможности без потерь. Во время похода 
офицеры обсуждали план захвата Олбани, однако находившиеся в 
отряде индейцы заявили, что они не будут участвовать в попытке 


24 Цит. по: Ьогіп Н. Ье Сотіе сіе Егопіепас. Еіисіе 8иг 1е СапаНа Ггапдаіз а Іа йп 
сіи ХѴІІ-е зіёсіе. Рагіз, 1895. Р. 369. 

25 См.: ЬеасН I). Е. Агтз Гог Етріге: А Мііііагу Нізіогу оГ Ійе ВгШзЬ Соіопіез іп 
ІМогіЬ Атегіса, 1607-1763. Хе\ѵ Уогк; Ьопсіоп, 1973. Р. 86-87. 

26 Цит. по: Рагктап Е. Егапсе апб Еп§1ап<і іп ІЧогій Атегіса. Ѵоі. 2. Р. 161. 
27 Цит. по: Ессіез XV. Сапаба ипсіег Ьоиіз XIV, 1663-1701. Тогопіо, 1964. Р. 172. 
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атаковать казавшийся им таким большим форт столь малыми си¬ 
лами. 28 

В результате этих рейдов граница Новой Англии и Нью-Йорка 
была охвачена паникой. Сотни людей покидали свои фермы и иска¬ 
ли убежища в крупных укрепленных городах. Все единодушно об¬ 
виняли французов в варварстве и кровожадности, забывая о том, 
что вооруженные английскими ружьями и ножами воины Союза пя¬ 
ти племен поступали по отношению к жителям Новой Франции еще 
более жестоко (как раз в это время очередной жертвой ирокезов 
стали жители Беканкура; после этого индейцы пытались напасть на 
Пуант-о-Трамбль и Сорель, но были отбиты). 

Ошибкой Фронтенака, возможно, было, во-первых, уже отмечен¬ 
ное выше распыление сил вместо их сосредоточения на главном на¬ 
правлении, а во-вторых, нападение на поселения и форты в Нью- 
Гемпшире и Массачусетсе, которые имели существенно меньшее от¬ 
ношение к действиям ирокезов, чем Нью-Йорк. Об этом губернатору 
Новой Франции возмущенно заявил комендант Лойяла С. Дэвис, ко¬ 
торый был доставлен в Квебек. В ответ на замечание Фронтенака 
о том, что французы тревожат их поселения, жителям Новой Ан¬ 
глии следует винить Нью-Йорк, подстрекающий ирокезов нападать 
на Канаду, Дэвис заметил, что Бостон и Нью-Йорк — это два различ¬ 
ных правительства. «Но одна нация», — ответил губернатор Новой 
Франции. 29 


Поход на Пор-Руайяль 

По несколько иному сценарию развивались события на границе 
Акадии и Массачусетса. Мы уже говорили о том, что с весны 1688 г. 
абенаки при активном участии барона де Сен-Кастэна начали на¬ 
падать на пограничные английские поселения. Так начался пери¬ 
од, впоследствии названный Коттоном Мэзером «скорбным десяти¬ 
летием» (Бесеппіит Іисіиозит) Новой Англии. 30 Действительно, в 
1689 — начале 1690 г. набеги индейцев продолжились, приобретя еще 
больший размах. Помимо крупных операций вроде нападения на До¬ 
вер и захвата форта Пемакид, предпринятых летом 1689 г., неболь¬ 
шие группы нападали на отдельные фермы, убивали и захватывали 

28 См.: ТЬе Ілѵіп§з1оп Іпсііап Кесогбз, 1666-1723 / Есі. Ьу Ь. Н. Ьебег. СеіІузЪег§, 
1956. Р. 160. 

29 Ессіез IV. Егопіепас: ТЬе Соигііег Соѵегпог. Р. 227. 

30 Так назывался его памфлет, посвященный событиям этого периода, см.: 
Маікег С. Бесеппіиш Іисіиозит: Ап Нізіогу оі КетагкаЫе Оссиггепсез іп ІЬе 
Ьоп§ \Уаг, \ѵЬісЬ Келѵ Еп§1апб НаіЬ Наб \ѵііЬ іЬе Іпсііап 8а1ѵа§ез, Ігот іЬе Уеаг 
1688, Іо ІЬе Уеаг 1698. Возіоп, 1699; текст этого памфлета см. также в: Каггаііѵез 
оі ІЬе Іпсііап \Уагз / Еб. Ьу СЬ. Н. Ьіпсоіп. Келѵ Уогк, 1951. 
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в плен поселенцев и т. п. Графство Корнуолл пришло в полное запу¬ 
стение, англичане стали покидать этот район. 

Набеги абенаки, с одной стороны, и рейды, организованные Фрон- 
тенаком, — с другой, вызвали серьезное беспокойство в Новой Ан¬ 
глии. Организовать эффективную оборону в обстановке, когда про¬ 
тивник действовал малыми отрядами, внезапно появлялся и столь 
же быстро исчезал в непролазных дебрях пограничных лесов, было 
очень сложно. Власти и общественность Массачусетса были убежде¬ 
ны, что враждебность абенаки вызвана не их агрессивной политикой 
по отношению к аборигенам, а происками французов. Губернатор 
колонии Саймон Брэдстрит сообщал в Лондон, что абенаки «несо¬ 
мненно подстрекаются французами», которые снабжают их боепри¬ 
пасами. 31 Мэзер на страницах вышеупомянутого памфлета отмечал, 
что еще во времена Эндроса индейцы нападали на жителей Новой 
Англии, так как «французы подстрекали их к этому». 32 

Однако при всей внешней схожести с ситуацией, имевшей место 
на границе Канады и Нью-Йорка, обстановка, сложившаяся на ру¬ 
бежах Акадии и Массачусетса, была, по сути, принципиально иной. 
Парадокс состоял в том, что абенаки, наводившие ужас на англий¬ 
ские поселения, получали оружие и боеприпасы главным образом 
не у своих французских друзей, а у бостонских торговцев. Просто 
объективно интересы абенаки в тот момент совпадали с интересами 
французской администрации, имевшей в своем распоряжении очень 
ограниченные ресурсы, для того чтобы противостоять агрессии Бо¬ 
стона по отношению к Акадии. На рубеже 80-90-х годов XVII в. в 
этой колонии насчитывалось не более тысячи поселенцев, а гарни¬ 
зон ее «столицы» Пор-Руайяля состоял из 70 солдат. В этой ситуации 
единственной защитой Акадии являлся союз с индейцами. 

Канадский исследователь Дж. А. Равлык утверждает, что в 
1689 г. «большая часть жителей Новой Англии не хотела войны, в 
особенности войны с индейцами», которая не отвечала их интересам. 
При этом он особо подчеркивает, что английские рыбаки и торговцы 
также стремились избежать столкновения, которое повредило бы их 
деятельности. 

На наш взгляд, с этим трудно согласиться. Коммерсанты и про¬ 
мысловики из Массачусетса были как раз больше всего заинтересо¬ 
ваны в нанесении удара по Акадии, так как именно они в первую 
очередь страдали от действий французской администрации этой ко- 

31 Вгасізігееі іо Ьогсіз оі Тгасіе. ОсіоЬег 26, 1689 // Саіепсіаг о! 8іаіе Рарегз. 
Соіопіаі 8егіез. Ѵоі. XIII. Р. 167. 

32 Наггаііѵез оі іЬе Ігкііап \Уагз. Р. 187. 

33 См.: Нагиіук С. Л. ІЧоѵа Зсоііа’з МаззасЬизеііз. А Зіисіу оі МаззасЬизеЦз-ІМоѵа 
8соііа Кеіаііопз: 1603 іо 1781. Мопігеаі; Ьопсіоп, 1973. Р. 57-58. 
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лонии, стремившейся закрыть им доступ к отмелям у ее побережья 
и к ее пушным ресурсам. Это подтверждают как английские, так и 
французские свидетельства (например, петиция рыбаков Сейлема к 
властям Массачусетса 34 или донесения губернатора Акадии Менва- 
ля 35 ), а главное, это подтверждают последующие события. 

Безусловно, и французская колониальная администрация, и 
французское правительство совершали ошибки, однако следует ли 
считать ошибкой, как это делает Равлык, патрулирование берегов 
Акадии и захват английских рыболовных судов, нарушавших грани¬ 
цы французских владений? Канадский историк называет это «про¬ 
явлением <... > имперских замыслов» французов, что, в конечном 
итоге, привело к нападению на Акадию. 36 

На это можно заметить, что все французские колониальные пред¬ 
приятия в Северной Америке, по сути, были проявлением «импер¬ 
ских замыслов» Парижа, о чем мы уже не раз упоминали. В этом-то 
и заключался один из парадоксов колониальной экспансии француз¬ 
ского абсолютизма, когда амбициозные планы установления контро¬ 
ля над целым континентом осуществлялись крайне непоследователь¬ 
но, ничтожными силами; кроме того, в этом было одно из ее главных 
отличий от колониальной активности Англии. 

Однако, говоря об Акадии, следует признать, что в Массачусет¬ 
се давно думали о нападении на эту колонию. Это позволило бы 
разом решить ряд проблем: во-первых, покончить с враждебностью 
«восточных» индейцев; во-вторых, получить в свои руки важный в 
экономическом отношении регион. Существовали еще соображения 
стратегического плана, но они больше интересовали все же Лондон, 
а не Бостон. В свете изменений, произошедших в метрополии, на¬ 
чавшаяся война с Францией давала шанс осуществить этот замысел. 
Дополнительным стимулом (не имеющим никакого отношения к де¬ 
ятельности французских патрулей) было то, что бостонская адми¬ 
нистрация в тот момент была крайне заинтересована в том, чтобы 
каким-то образом продемонстрировать свою лояльность Вильгель¬ 
му и Марии, от которых она хотела добиться восстановления старой 
хартии Массачусетса. 37 

Бостонская администрация приняла решение о наступательных 
действиях против Акадии уже в конце 1689 г. 16/26 декабря колони¬ 
альная ассамблея единодушно высказалась за организацию набора 


34 См.: РЫІІгрз 7. И. 8а1ет іп 1Ье Еі§МеепіЬ Сепіигу. Возіоп, 1937. Р. 24. 

35 См.: ОЬзегѵаІіоп зиг Гезіаі ргёзепі сіе ГАсасІіе (1688) // Соііесііоп сіе 
тапизсгііз... Т. I. Р. 472-473. 

36 См.: Яагѵіук С. А. Ор. сіі. Р. 60-61. 

37 Об этом см., напр.: МШег Р. ТЬе Иелѵ Еп§1апсі Міпсі Ггош Соіопу Іо Ргоѵіпсе. 
Возіоп, 1966. Р. 149-172. 
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волонтеров для того, чтобы «привести Акадию <... > к повиновению 
Их Британским Величествам». 38 Следует обратить внимание на то, 
что это произошло еще до того , как власти Новой Франции начали 
осуществлять рейды против английских поселений! 

Зимой 1689-1690 гг. в Массачусетсе шла активная подготовка к 
предстоящей операции, которой руководил специальный комитет, со¬ 
стоящий из семи богатейших торговцев и владельцев рыболовных су¬ 
дов, наиболее сильно заинтересованных в захвате Акадии. Так как 
колония испытывала финансовые затруднения, значительную часть 
средств вложили сами члены этого комитета (наибольшую актив¬ 
ность проявил известный торговец Джон Нельсон). За это админи¬ 
страция пообещала им долю в имуществе, которое предполагалось 
захватить в результате опера¬ 
ции, и привилегии в эксплуата¬ 
ции природных богатств завое¬ 
ванных территорий. Командова¬ 
ние экспедицией было поручено 
сэру Уильяму Фипсу, уроженцу 
колонии, возведенному в рыцар¬ 
ское достоинство и прославивше¬ 
муся в результате успешного за¬ 
хвата испанского «серебряного» 
галеона (рис. 10). 

Готовящаяся внешнеполити¬ 
ческая акция получила солид¬ 
ное идеологическое обоснование 
в проповедях и сочинениях зна¬ 
менитого Коттона Мэзера, кото¬ 
рый представлял ее как религи¬ 
озное действо, и призывал сво¬ 
их сограждан принять в ней ак¬ 
тивное участие: «Не может на¬ 
зываться жителем Новой Англии 
тот, кто в такое время, как сей¬ 
час, не рискнет всем во имя Из¬ 
бранного Народа, которому причинили боль». Мэзер утверждал, что 
воина в Северной Америке — это битва между Христом и сатаной, в 
которой Массачусетс, естественно, сражается на стороне Христа. Он 
У ве Р ял > чт °5 если французы будут разбиты, «Золотой Век придет на 
это место». 

Е. Ргоиі Зіаіетепі. ОесетЬег 16 1689: Іп 8 ѵоіз // ТЪе Роситепіагу Нізіогу 
оі іЬе Зіаіе оГ Маіпе. Ізі Зегіез / Есі. Ьу Л. Р. Вахіег. Ѵоі. V. Рогііапф 1897. Р. 19. 

39 МаіНег С. ТЬе Ргезепі Зіаіе оі Ме\ѵ Еп§1апсі. Возіоп, 1690. Р. 32-36. 



Рис. 10. Уильям Фипс 
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С точки зрения Мэзера, французская угроза имела глубокое ре¬ 
лигиозное значение. Он писал: «Вопрос, который сейчас стоит перед 
нами, вкратце таков: или мы рискнем всем, с надеждой сохранить 
всё, или мы будем пытаться сохранить всё, и тогда наверняка поте¬ 
ряем всё <... > Кто на стороне Бога? <.■..> Кто за Иисуса, против 
сатаны и кто за истинную христианскую, протестантскую религию, 
против папизма и язычества». 40 Мэзер призывал жителей Новой Ан¬ 
глии: «Давайте не будем терять времени <... > Разумная предусмот¬ 
рительность теперь требует этой экспедиции, и все сходятся в этом 
мнении». 41 

Сразу же бросается в глаза, что с точки зрения Мэзера захват 
Акадии был необходим исключительно для обеспечения безопасно¬ 
сти Массачусетса и торжества протестантизма. При этом он не упо¬ 
минал ни об экономических факторах, ни об интересах метрополии. 

Однако теория не очень хорошо сходилась с практикой. Жите¬ 
ли Массачусетса не спешили проявлять религиозное рвение и доб¬ 
ровольно вставать под знамена Фипса. 80 бойцов из его отряда де¬ 
зертировали перед началом операции. 42 Чтобы набрать необходимое 
количество солдат администрация колонии пообещала, что участни¬ 
ки экспедиции получат половину всех трофеев, захваченных у врага 
(за исключением оружия и боеприпасов). 43 Так что, несмотря на все 
красноречие Мэзера, поход против Акадии, изначально имел, как 
справедливо заметил Дж. Б. Бребнер, «характер <... > чисто граби- 

-- - „ 44 

тельскои операции». 

Дальнейшие события полностью подтвердили это. 23 апреля / 
3 мая 1690 г. из бостонской гавани вышли семь кораблей, вооружен¬ 
ных 78 орудиями, с 736 солдатами и матросами на борту. Захватив 
форт Пентагоэ, покинутый к тому времени Сен-Кастэном, и разру¬ 
шив несколько домов французских рыбаков в устье реки Пассама- 
коди, флот Фипса 9/19 мая вошел в бухту Пор-Руайяля (рис. 11). 

Французские дозорные заметили приближение неприятеля и 
успели поднять тревогу. Поселенцы поспешили укрыться в городке. 
Однако в целом положение столицы Акадии было крайне сложным. 
Ее гарнизон насчитывал всего 70 солдат. Использовать жителей бы¬ 
ло невозможно, так как большинство молодых мужчин находилось 
далеко в лесах или на прибрежных полях, а самое главное их было 

40 ІЬИ. Р. 38. 

41 ІЬИ. Р. 45. 

42 См.: Лоигпаі о! Вепіатіп Виіііѵапі. Мау 19, 1690 // Саіепсіаг оі Віаіе Рарегз. 
Соіопіаі Вегіез. Ѵоі. XIII. Р. 264. 

43 Раутеп1 оі ВоИіегз, МагсЬ 20 1690 // ТЬе Ооситепіагу Нізіогу оі іЬе Віаіе 
оі Маіпе. 1з1 Вегіез. Ѵоі. V. Р. 60-61. 

44 ВгеЬпег ^.В. Хе\ѵ Еп§1апсГз Опірозі: Асасііа Ъеіоге іЬе Соікріезі оі Сапаёа. 
Хе\ѵ Уогк, 1927. Р. 50. 
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Рис . 11. Маршрут экспедиций У. Фипса 
против Пор-Руайяля и Квебека, 1690 г. 


просто нечем вооружить. Вдобавок укрепления Пор-Руайяля так¬ 
же находились отнюдь не в полной боевой готовности. Незадолго до 
начала войны было решено их перестроить, и к тому моменту при¬ 
шедший в полную негодность старый форт был уже разобран, но 
новый вал и стены еще не были закончены. 

В этой ситуации губернатор Акадии А. де Фриш де Менваль ре¬ 
шил, что сопротивление столь внушительным силам бесполезно, и 
как только англичане предложили ему вступить в переговоры, угро¬ 
жая в случае сопротивления предать все окрестности огню и мечу, 
он сразу же отправил к ним своего представителя аббата Л. Пёти 
для обсуждения условий капитуляции. Явно обрадовавшись, что ему 
не придется сражаться, Фипс согласился отпустить солдат Менва- 
ля в Квебек, сохранить поселенцам их имущество и не покушаться 
на свободу вероисповедания. Однако он потребовал, чтобы все ка¬ 
зенное имущество и вся собственность Компании для постоянной 
рыбной ловли (товары, военное снаряжение, боеприпасы, пушки и 
т.д.) были переданы англичанам. 45 Пёти принял эти условия, хотя 
не подписал с Фипсом никаких документов. Командующий катего¬ 
рически отказался это сделать, гордо заявив, что слова английского 
генерала вполне достаточно. На следующий день 11/21 мая на борт 
«Сикс френдз» флагманского корабля бостонской эскадры прибыл 
Менваль и другие представители французской администрации. Фипс 
еще раз повторил им свои условия, после чего было заключено уст¬ 
ное соглашение о капитуляции. 

Высадившись на берег и увидев, как на самом деле слаб фран¬ 
цузский гарнизон, и в каком состоянии находятся укрепления Пор- 
Руайяля, Фипс и его люди, видимо, пожалели о слишком мягких 

45 РНірз \Ѵ. А Лоигпаі оі іЬе РгосеесІіп§8 іп іЪе Ъаіе ЕхресШлоп Іо Рогі-Коуаі. 
Воуіоп, 1690. Р. 3-6. 
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условиях капитуляции. Под тем предлогом, что несколько француз¬ 
ских солдат якобы хотели ограбить склад товаров, принадлежавших 
Компании для постоянной рыбной ловли, Фипс приказал запереть 
весь гарнизон в церкви, а самого Менваля посадил под домашний 
арест, нарушив тем самым свое «слово английского генерала» (его 
несколько извиняет лишь то, что никаким «английским генералом» 
он не был). После этого бостонские ополченцы начали самый от¬ 
кровенный грабеж поселения, продолжавшийся в течение 12 дней. 
Они опустошали дома и склады, отбирали у поселенцев имущество 
и даже одежду, уничтожали их скот. Не желая отставать от своих 
подчиненных, Фипс забрал себе весь скарб французского губернато- 

46 

ра, включая скатерти, полотенца и ночные колпаки. 

Пуритане, конечно же, не могли остаться равнодушными к като¬ 
лическому храму Пор-Руайяля. 12/22 мая Фипс в своем журнале сде¬ 
лал такую запись: «Сегодня утром <... > мы срубили крест, обыс¬ 
кали и ободрали церковь, снесли алтарь, разломали их иконы». 47 

Совершив эти «героические деяния», Фипс собрал жителей Пор- 
Руайяля и окрестных ферм и заставил их присягнуть королю Виль¬ 
гельму и королеве Марии, угрожая в противном случае сжечь их 
дома. 48 Для поддержания порядка им был создан совет из шести 
наиболее состоятельных и знатных людей колонии. После этого, не 
разместив в Пор-Руайяле никакого гарнизона (никто из его людей 
не захотел оставаться в Акадии), Фипс вернулся в Бостон. 

Пока основные силы англичан еще находились в Пор-Руайяле, 
Фипс отправил 8-пушечный корабль «Мэри» под командованием из¬ 
вестного картографа и корсара Киприэна Саутека на захват дру¬ 
гих французских поселений в Акадии. Его главной целью был форт 
Сен-Луи (Шедабукту), база Компании для постоянной рыбной лов¬ 
ли, основного конкурента бостонских торговцев и рыбаков. По пути 
Саутек высадился на мысе Саб ль и сжег находившуюся там деревню 
дружественных французам индейцев, а также разрушил маленькое 
рыбачье поселение в бухте Ля-Эв. Ни в первом, ни во втором случае 
англичане не встретили никакого сопротивления и надеялись легко 
захватить и Сен-Луи. Однако крошечный форт неожиданно оказал¬ 
ся крепким орешком, и лишь после ожесточенной схватки четырна¬ 
дцать его защитников согласились на почетную капитуляцию. 

На наш взгляд, экспедиция против Акадии принесла весьма 
скромные результаты. Конечно, бостонцы нанесли сильный удар 
по своим конкурентам. Практически все французские рыболовные 

46 См.: Ап Ассоипі оі 1Ье Зііѵег апсі ЕЯесІз \ѵЬісЬ Мг. РЬірз Кеерз Васк Ггот 
Мг. Мепеѵаі // МаззасЬизеЦз Нізіогісаі Зосіеіу Соііесііоп. Згсі Зегіез. Ѵоі. I. Р. 115. 

47 РНірз \Ѵ. Ор. сіі. Р. 8-9. 

48 іыа. р. іі. 
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станции и фактории, использовавшиеся для торговли с индейцами, 
были разрушены. В этой связи показательно, что англичане не тро¬ 
нули акадийские поселения, расположенные в глубине залива Фанди, 
жители которых занимались земледелием и не являлись соперника¬ 
ми бостонских купцов и судовладельцев. 

Однако в политическом и военно-стратегическом плане англи¬ 
чане добились очень немногого. Поскольку ни в Пор-Руайяле, ни в 
других фортах Фипс не оставил гарнизонов, французы вскоре вос¬ 
становили контроль над Акадией, — говорить о ее завоевании нель¬ 
зя. Что касается абенаки, то их позиция также не изменилась, а их 
политические и военные контакты с французами не были нарушены 
(центром франко-индейских связей такого рода всегда был Квебек, а 
не Пор-Руайяль). Фактически англичане просто отомстили за рейды 
против своих поселений; при этом их не слишком смущало то обсто¬ 
ятельство, что мирные акадийцы не имели к этим акциям никакого 
отношения. 


Веіепсіа еві Сапасіа, 1690 г. 

Подготовленный и осуществленный бостонцами налет на Акадию 
был сугубо локальной акцией и не мог серьезно изменить ситуацию 
на континенте. В северных и центральных английских колониях по¬ 
степенно все более четко осознавали, что сосредоточием француз¬ 
ской мощи и соответственно главным источником угрозы для англи¬ 
чан является Канада, т. е. поселения долины реки Св. Лаврентия — 
ядро Новой Франции и главная база французской экспансии. 

С начала 1690 г. ряд представителей администраций и торгово¬ 
предпринимательской верхушки Нью-Йорка, Массачусетса, других 
колоний Новой Англии начинает все более активно пропагандиро¬ 
вать идею крупномасштабной комбинированной операции против 
Квебека, которая была так ярко и красочно расписана сахемами Ли¬ 
ги ирокезов. Но если раньше эта идея высказывалась главным обра¬ 
зом отдельными наиболее экспансионистски настроенными колони¬ 
альными чиновниками, то теперь набеги индейцев и организованные 
Фронтенаком рейды против английских поселений, несомненно, спо¬ 
собствовали ее распространению и популяризации. 

После нападения на Скенектади о необходимости предпринять 
решительные действия против французов заявил Джекоб Лейслер. 49 
В Бостоне поддержали его предложение. 25 марта 1690 г. Брэдстрит 
писал Лейслеру, что в Массачусетсе идут приготовления к экспеди- 


49 См.: I ѴаЫ Н. М. Соіопіаі Ашегіса, 1607-1763. Ргепіісе Наіі, 1991. Р. 258. 
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ции против Акадии, которая в случае успеха «будет способствовать 
осуществлению операции против Канады». Однако бостонский гу¬ 
бернатор особо подчеркнул, что эта акция должна быть осуществле¬ 
на «совместными усилиями и мерами всех администраций колоний 
Его Величества». 50 

Для обсуждения данного вопроса в конце апреля — начале мая 
1690 г. в Нью-Йорке состоялась встреча представителей Массачу¬ 
сетса, Коннектикута, Плимута и Нью-Йорка. Администрации дру¬ 
гих северных и центральных колоний, приглашенных на эту встре- 
чу, своих делегатов не прислали. Пенсильвания и Вирджиния под 
разными предлогами просто отказались участвовать; власти Мэри¬ 
ленда пообещали выделить сто человек для любой совместной ан¬ 
тифранцузской акции, которая будет запланирована, а руководство 
Род-Айленда наоборот заявило, что ни для какой наступательной 
операции людей не даст, но может помочь деньгами. 

После небольшой дискуссии собравшиеся пришли к выводу о 
необходимости комбинированного нападения на Новую Францию — 
с суши и с моря. Предполагалось, что объединенные силы пяти ко¬ 
лоний совместно с воинами Лиги ирокезов предпримут наступление 
на Монреаль, через «коридор» река Гудзон —озеро Шамплен —река 
Ришелье, в то время как морская экспедиция, которую поручалось 
организовать Массачусетсу, атакует Квебек. При этом было условле¬ 
но, что колонии не будут запрашивать никакого специального разре¬ 
шения у правительства метрополии и соответственно не будут про¬ 
сить у нее никакой поддержки. 

Правда, при всех рассуждениях о важности и значимости го¬ 
товящейся операции английские колонии решили выделить для ее 
осуществления весьма скромные силы. Отряд, который должен был 
выступить к границам Новой Франции из Олбани, по плану должен 
был насчитывать всего 855 бойцов 51 (притом, что население только 
участвовавших в акции колоний превышало 100 тыс. человек). Ко¬ 
мандование этой миниатюрной объединенной армией было поручено 
представителю знаменитой семьи Уинтропов майору Фитц-Джону 
Уинтропу (сыну Джона Уинтропа младшего и внуку Джона Уин¬ 
тропа старшего). 

В сложном положении оказался Массачусетс, на который было 
возложено осуществление второй части плана. Как и в случае с Ака¬ 
дией, у его администрации не было средств, которые можно было бы 
пустить на военные расходы, однако теперь на помощь частных лиц 
рассчитывать не приходилось. Отчасти это было связано с тем, что 

50 ВгасІ5І;гееі Іо Ьеізіег. МагсЬ 251Н, 1690 // ТЬе БоситегДагу Нізіогу оІіЬе 8іа1е 
оі Маіпе. Ізі 8егіез. Ѵоі. V. Р. 66. 

Ъ1 РескНат Н. Н. ТЬе Соіопіаі \Ѵагз, 1689-1762. СЬіса§о, 1964. Р. 33. 
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операция против Акадии, с экономической точки зрения, не оправ¬ 
дала себя, и коммерсанты, вложившие в нее деньги, понесли значи¬ 
тельные убытки (расходы превысили доходы на 3 тыс. фунтов); 52 
отчасти —с тем, что Квебек и Новая Франция в тот момент пред¬ 
ставляли существенно меньший коммерческий интерес для торгов¬ 
цев и судовладельцев Массачусетса, и готовящаяся акция в отличие 
от предыдущей имела для этой колонии, скорее, политический ха¬ 
рактер. 

Еще до майского собрания в Нью-Йорке власти Массачусетса 
впервые за всю историю колонии решили обратиться за помощью 
к метрополии. В конце марта Брэдстрит и его совет отправили по¬ 
слание графу Шрусбери с просьбой прислать в Бостон оружие и 
боеприпасы, столь необходимые для готовящейся операции. Об этом 
же хлопотали и некоторые другие влиятельные лица колонии. Одна¬ 
ко время шло, а никакого ответа из Лондона не поступало. В итоге 
администрации Массачусетса пришлось брать необходимые средства 
в долг. 00 

По поводу операции против Квебека К. Мэзер впоследствии пи¬ 
сал, что она «была, несомненно, величайшей акцией, которую когда- 
либо предпринимала Новая Англия». Ее необходимость он дока¬ 
зывал следующим образом: «Канада является главным источни¬ 
ком страданий Новой Англии. Там основная сила французов, там 
индейцы главным образом снабжаются боеприпасами, оттуда исхо¬ 
дят группы людей, которые, объединившись с дикарями, варварски 
убивают множество невинных жителей Новой Англии, без какого- 
либо повода с их стороны, за исключением того, что Новая Англия 
признала короля Вильгельма и королеву Марию, которые, как они 
[французы. — Ю. А.} говорят, являются узурпаторами; и как Катон 
не мог произнести ни одной речи в сенате, не заключив Беіепсіа езі 
Сагіа^о, так и все, кто переживает о безопасности этой страны [Но¬ 
вой Англии. — Ю. А.], делают общий вывод —Канада должна быть 
покорена!». 54 

Призывы Мэзера и успех Фипса в Акадии вкупе с леденящими 
душу рассказами о жестокостях французов и индейцев способство¬ 
вали определенному росту антифранцузских настроений в Массачу¬ 
сетсе. Победоносный Фипс, которого администрация без колебаний 
назначила главнокомандующим и «генералом», объявил призыв во¬ 
лонтеров. Всем участникам похода была обещана богатая добыча. 


52 Каи)1ук С. А. Ор. сіі. Р. 69; см. также: СиіЬгійде С. Н. Ор. сіі. Р. 50. 

53 Рагктап Р. Ор. сіі. Ѵоі. 2. Р. 179-180. 

ЪА МаіНег С. Ріеіаз іп Раігіаш: іЬе Ьііе оі Ніз Ехсеііепсу 8іг ЛУіІІіат РЫрз 
кпі§Ы // МаіЬег С. Ма§па1іа СЬгізІі Атегісапа. Ѵоі. 2. (Воок II, 8ес1. 11) Р. 167- 
178. 
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Как заметил Паркмен, «среди добродетелей Новой Англии не было 
смирения», и поэтому «всем казалось грехом сомневаться, что Гос¬ 
подь дарует победу избранному им народу». 55 Однако, несмотря на 
призывы и посулы, нужного количества добровольцев набрать все 
равно не удалось, и властям пришлось прибегнуть к нажиму на по¬ 
селенцев. 

Столь активные действия массачусетской административной и 
религиозной верхушки в период подготовки операции против Ка¬ 
нады были вызваны не только их экспансионистскими устремле¬ 
ниями и ненавистью к французам-католикам, но также и сугубо 
внутренними проблемами, с которыми в тот момент сталкивался 
Массачусетс. Среди последних следует отметить приобретавший все 
большую остроту вопрос о колониальной хартии, аннулированной в 
1684 г. В этой ситуации, как говорил Инкриз Мэзер, ради восстанов¬ 
ления старых порядков жители Новой Англии были готовы сделать 
короля Вильгельма «императором Америки». 56 

В Бостоне все приготовления были закончены к середине июля. 
Четыре больших корабля и тридцать транспортных судов приняли 
на борт более 2300 человек. Однако отплытие задержалось почти на 
месяц из-за того, что администрация все надеялась дождаться помо¬ 
щи из метрополии. Лишь 9/19 августа, когда дальнейшее ожидание 
становилось небезопасным из-за приближения сезона осенних штор¬ 
мов, армада Фипса подняла якоря. Накануне была выпущена специ¬ 
альная прокламация, призывающая жителей Новой Англии долж¬ 
ным образом настроиться на предстоящее богоугодное дело. Был 
объявлен день поста и покаяния. В колонии, по свидетельству Кот¬ 
тона Мэзера, «череда молитв творилась не переставая». 57 

К тому моменту, когда массачусетсские корабли отошли от остро¬ 
ва Нантаскет и взяли курс на север, операция на сухопутном театре 
боевых действий уже закончилась, фактически так и не начавшись. 
Отряд Ф.-Дж. Уинтропа собирался с еще большим трудом, чем экс¬ 
педиционный корпус Фипса. В конечном счете, своих бойцов (всего 
600-650 человек) прислали только Нью-Йорк и Коннектикут. Среди 
ирокезов, на которых возлагалось столько надежд, свирепствовала 
эпидемия оспы. Три из пяти племен вообще отказались присылать 
своих людей, остальные были представлены несколькими десятками 
мрачных и угрюмых воинов. 

В конце июля Уинтроп выступил из Олбани к границам Канады 
с тем, чтобы в соответствии с общим планом заставить французов 

55 Рагктап Р. Ор. сіі. Ѵоі. 2. Р. 180. 

56 Цит. по: Вагпез V. Р. ТЬе Кізе оІѴѴІІІіат РЫрз // ТЬе Келѵ Еп§1ап<1 СЗиагІегІу. 
1928. Ѵоі. I, N 0 3. Лиіу. Р. 292. 

57 МаіНег С. Ріеіаз іп Раігіат. Р. 171. 
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разделить свои силы между Монреалем и Квебеком. Он дошел до 
места впадения Вуд-Крик в озеро Шамплен, но там был вынужден 
остановиться, так как его положение было очень сложным. Среди 
английских ополченцев также началась эпидемия оспы. В отряде не 
хватало продовольствия. Между бойцами из разных колоний проис¬ 
ходили конфликты (правда, еще более серьезные конфликты проис¬ 
ходили между бойцами из Нью-Йорка: часть из них была за Лейсле- 
ра, часть — против). Кроме того, англичане оказались не в состоянии 
справиться с теми трудностями, которые возникли во время перехо¬ 
да по дикой местности. Например, они очень слабо представляли 
себе, как строить каноэ, которых у них не было и без которых их 
дальнейшее продвижение было просто невозможно. 

В такой ситуации Уинтроп решил отказаться от дальнейшего на¬ 
ступления и отдал приказал возвращаться в Олбани. Правда, перед 
этим помощник Уинтропа капитан Джон Скайлер, 13/23 августа со¬ 
брав остававшихся в строю ополченцев и индейцев (всего около 150 
человек), совершил бросок к окрестностям Монреаля. Там он напал 
на поселение Ля-Прери, расположенное на левом берегу реки Св. 
Лаврентия, разорил его и ушел, захватив несколько десятков плен¬ 
ных. Как видим, англичане, которые до этого неоднократно обви¬ 
няли французов в том, что те ведут войну «диким» и «трусливым» 
способом, сами воспользовались точно такой же тактикой. 

Взбешенный провалом операции Лейслер приказал арестовать 
Уинтропа, однако под давлением бойцов его отряда, угрожавших 
бунтом, был вынужден освободить его. 58 Надо сказать, что поведе¬ 
ние самого Лейслера во всей истории, связанной с походом против 
Канады, было достаточно странным. Он громче многих других заяв¬ 
лял о необходимости этой операции, но его вклад в ее подготовку и 
осуществление оказался весьма скромным. В июне 1690 г. «револю¬ 
ционное правительство Нью-Йорка» официально заявило, что оно 
пришлет в Бостон три военных корабля для участия в морской опе¬ 
рации; 59 но это обещание не было выполнено. Впоследствии именно 
Лейслера обвиняли в провале атаки на Монреаль. Никольсон писал 
Лордам торговли в ноябре 1690 г.: «...наступление на Канаду по суше 
провалилось, поскольку Лейслер не обеспечил полковника Уинтропа 
каноэ и продовольствием, как он это обещал». 60 

Известие об отступлении отряда Уинтропа было получено в Бо- 


58 Сиіігісіде С. Н. Ор. сіі. Р. 51. 

59 ТЬе Кеѵоіиііопагу Соѵегптепі оі Ке\ѵ Уогк Іо іЬе Еагі оі 8Ьге\ѵзЪигу. Липе 23, 
1690. Ке\ѵ Уогк // Саіепсіаг оі 8іа1е Рарегз. Соіопіаі 8егіез. Атегіса апсі \Уез1 
Іпсііез. Ѵоі. XIII. Р. 285-286. N 0 955. 

60 Ілеи1епапі-Соѵегпог №сЬо1зоп Іо іЬе Ьогсіз оі Тгасіе // ІЬісі. Р. 339-340. 
N 0 1164. 
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стоне 18/28 августа, когда массачусетская эскадра уже была в пути. 
И в то время как Фипс надеялся на то, что его противнику придет¬ 
ся разделить свои силы, Фронтенак, наоборот, получил возможность 
стянуть все имеющиеся у него войска к Квебеку, что он и сделал, как 
только узнал (сначала от индейцев из Акадии, а затем и от фран¬ 
цузских моряков) о приближении англичан. 

К счастью для французов, еще весной 1690 г. по приказу Фрон¬ 
тенака столица Новой Франции была обнесена дополнительной по¬ 
лосой частокола с каменными редутами. При первом же известии 
о приближении неприятеля по приказу городского старшины сьёра 
Прово началось строительство траншей и баррикад, которые долж¬ 
ны были закрыть подступы к Квебеку. 

На рассвете 6/16 октября с борта своего флагмана Фипс увидел 
квебекскую цитадель, высящуюся на неприступной скале. В «ниж¬ 
нем» городе были установлены батареи, которые могли прострели¬ 
вать все подходы со стороны реки. Правда, соотношение сил было в 
пользу англичан. В распоряжении Фронтенака имелось около тыся¬ 
чи солдат из отдельных рот морского министерства и колониальная 
милиция, всего около 2 тыс. бойцов, тогда как у Фипса было как ми¬ 
нимум на 300 человек больше. Вместе с тем абитаны Новой Франции 
отнюдь не собирались оставаться пассивными зрителями происходя¬ 
щего. Английская агрессия вызвала первый за всю историю Фран¬ 
цузской Канады патриотический подъем среди ее жителей. 

В своем пастырском послании квебекский епископ Сен-Валье 
призвал жителей колонии бороться с англичанами, которые' явля¬ 
ются «врагами не только нас, французов, но врагами нашей веры 
и нашей святой религии». 61 О настроениях канадцев (эго слово то¬ 
гда уже было достаточно широко распространено) наглядно свиде¬ 
тельствует следующий эпизод. Поднимаясь по реке Св. Лаврентия, 
англичане попытались организовать высадку в районе' Рпвьер-Уэль, 
но были отбиты местными жителями, которых возславил их кюре 
Пьер де Франшвиль. 62 Впрочем, в некоторых других ме'стах бостон¬ 
цам удалось ограбить несколько ферм и захватить полтора десятка 
пленных (главным образом женщин и детей). 

Перед началом боевых действий Фипс отправил Фронтенаку 
письмо, где предлагал ему сдаться и избежал’], кровопролития. Свое 
появление под стенами Квебека Фипс объяснял так: «.. .не столько 


61 Ье11ге разіогаіе сіе М§г сіе 8і-Ѵа11іег // 1690: 8іг ѴѴіІІіат РЬірз сіеѵапі <ЗиёЪес. 
Нізіоіге сГіт зіё§е / Есі. раг Е. Мугапсі. Мопігёаі, 1925. Р. 111. 

62 Ьез Аппаіез сіе 1’НбІеі-Віеи сіе С^иёЪес, 1636-1716. Сотрозёез раг іез Кёѵ. Мёгез 
1.Е. ЛисЬегеаи сіе 81 . 1§пасе еі М. А. Оиріеззіз сіе 8іе. Нёіёпе апсіеппез Кеіі§іеизез 
сіе се Мопазіёге / Есі. раг Еот А. Латеі. С^иёЪес, 1939 (Кёітргеззіоп еп Гасзітіііё — 
1984). Р. 249. 
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война между коронами Англии и Франции, но разрушения, произве¬ 
денные французами и дикарями, находящимися под вашим коман¬ 
дованием и поощряемыми вами, над подданными Их Величеств в 
Новой Англии и их имуществом без всякого повода с их стороны, 
обязали их предпринять эту экспедицию для их собственной без¬ 
опасности и удовлетворения». 63 В этом письме Фипс называл себя 
«верховным главнокомандующим всеми войсками Их Величеств в 
Новой Англии на море и на суше», хотя никаких официальных пол¬ 
номочий от Вильгельма и Марии он не имел. 

Английскому парламентеру, доставившему это письмо к приста¬ 
ни, завязали глаза и повели к губернатору, выбрав для этого самый 
замысловатый маршрут, который только смогли придумать. Всю до¬ 
рогу вокруг него вертелось несколько человек, изображавших яко¬ 
бы сильную толчею на улицах, по которым он проходил. Квебекские 
дамы, вышедшие посмотреть на такое забавное зрелище, со смехом 
кричали англичанину, что он, наверное, игрок в жмурки —Колен 
Майар. 64 

Когда парламентера, наконец, привели в цитадель и сняли с его 
глаз повязку он с изумлением увидел, что находится в большой яр¬ 
ко освещенной зале, а напротив него стоят все высшие офицеры и 
руководители Новой Франции во главе с губернатором. Присутство¬ 
вавшие на этой встрече французы специально оделись так хорошо 
и богато, как только смогли: «золотые и серебряные галуны, лен¬ 
ты, плюмажи, пудра и шитье — ничего не было забыто». Однако, по 
свидетельству современников, более всего англичанина поразило то, 
что окружавшие его лица выражали не страх, а радость, и «их во¬ 
инственный вид его совсем озадачил». 65 

Фронтенак заявил английскому парламентеру, что он не призна¬ 
ет короля Вильгельма и считает принца Оранского узурпатором. Он 
также заметил, что жителям Массачусетса не следует удивляться то¬ 
му, что французы предпринимают против них враждебные действия, 
так как король Франции взял под защиту законного короля Англии, 
которого он готов вернуть на трон силой оружия, а ему, королевско¬ 
му губернатору, приказано «вести войну в этих краях против людей, 
которые подняли мятеж против своего законного государя». 66 

Губернатор Новой Франции язвительно заметил: «Даже если бы 
ваш генерал предложил мне более снисходительные условия и если 


63 Это письмо не сохранилось, и о его содержании известно из свидетельств 
современников, которые передают его не совсем одинаково; см. различные вари¬ 
анты: 1690: 8іг \Уі11іат РЫрз сІеѵаЫ С^иёЪес. Нізѣоіге сГип зіё§е. Р. 26, 46, 80. 

64 Ьез Аппаіез сіе ГНоЪеІ-Біеи сіе (ЗиёЪес. Р. 250. 

65 ІЪкі. 

66 См.: 1690: 8іг \Уі11іат РЫрз йеѵаЫ С}иёЪес. Нізіоіге сі’ип зіё§е. Р. 27. 
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бы у меня появилась мысль принять их, неужели он думает, что эти 
храбрые господа, — с этими словами он показал на окружавших его 
людей,—дадут свое согласие и посоветуют мне довериться челове¬ 
ку, который нарушил свое соглашение с губернатором Пор-Руайяля, 
с мятежником, который пренебрег обязанностями по отношению к 
своему королю и забыл обо всех милостях, которые он от него полу¬ 
чил. .. ». 

В ультиматуме Фипса французам давался на размышление один 
час, и парламентер робко спросил Фронте¬ 
нака, когда он напишет что-нибудь в ответ. 
Тот усмехнулся и сказал: «Я не заставлю 
вас ждать так долго. Вашему генералу от¬ 
ветят жерла моих пушек» 67 (рис. 12). 

Грозный вид квебекской цитадели и гор¬ 
дый ответ Фронтенака несколько обеску¬ 
ражили Фипса. Очевидно, он и его бойцы 
надеялись, что в Канаде повторится такая 
же ситуация, как в Акадии. Целый день 
английский главнокомандующий совещал¬ 
ся со своими офицерами, и только 8/18 ок¬ 
тября бостонцы начали действовать. В рай¬ 
оне Бопора был высажен десант —1400 бой¬ 
цов, которыми командовал помощник Фип¬ 
са Джон Уолли. В течение последующих 
Рис. 12. Памятник графу тре х дней (9/19-11/21 октября) англичане 
Фронтенаку в Квебеке пытались начать наступление и форсиро¬ 
вать реку Сен-Шарль, отделяющую их от 
Квебека, но всякий раз наталкивались на упорное сопротивление 
канадских ополченцев, которые вели по нападавшим огонь из все¬ 
возможных засад и укрытий, быстро перемещаясь с места на ме¬ 
сто и оставаясь практически неуязвимыми. Несущие большие по¬ 
тери люди Уолли проклинали «бандитов», воюющих «не по прави¬ 
лам», но поделать ничего не могли. 11/21 произошла особенно жар¬ 
кая схватка. Отчаянная атака англичан была отбита, и они стали 
отступать в свой лагерь. Неожиданно из Квебека донеслись удары 
колокола, которые люди Уолли приняли за сигнал к вылазке, по¬ 
сле чего организованное отступление превратилось в беспорядочное 
бегство. 

Сам Фипс, очевидно, достаточно плохо представлял, что имен¬ 
но ему следует предпринять. Вместо того чтобы оказать огневую 
поддержку действиям десанта, он развернул свой флот на реке на- 



67 См.: ІЬіа. 
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против Квебека и начал обстреливать город. Однако бостонские ар¬ 
тиллеристы не отличались особой меткостью и не смогли причи¬ 
нить французам сколько-нибудь существенного вреда. По приказу 
епископа Сен-Валье на шпиле квебекского собора была установлена 
икона Святого Семейства, которая должна была защитить столи¬ 
цу Новой Франции. По ней было выпущено множество ядер, но ни 
одно из них не попало в цель, что было истолковано французами 
как чудесное знамение. 68 По этому поводу Паркмен заметил, что го¬ 
раздо большим чудом было бы то, если бы англичанам удалось ее 
сбить. 69 

Ответный огонь французских батарей доставил нападавшим су¬ 
щественно более серьезные неприятности. Уже 8/18 октября выстрел 
Ле Муана де Сент-Элена снес грот-мачту флагманского корабля 
«Сикс френдз» вместе с адмиральским штандартом. Несколько от¬ 
чаянных молодых канадцев тут же спустили каноэ и выловили дра¬ 
гоценный трофей, который впоследствии был торжественно помещен 
в главном соборе Квебека. Перестрелка продолжалась два дня, после 
чего Фипс был вынужден отвести свои корабли на безопасное рас¬ 
стояние, так как их командиры (зачастую являвшиеся одновременно 
владельцами кораблей) заявили, что не хотят больше подвергаться 
опасности. 

В то же время Фипс не смог наладить взаимодействие с находив¬ 
шимся на берегу отрядом Уолли, который испытывал острую нехват¬ 
ку боеприпасов и продовольствия. У англичан не было теплой одеж¬ 
ды, и они жестоко страдали от канадских холодов. По некоторым 
данным среди людей Фипса началась эпидемия оспы (по крайней ме¬ 
ре, он сам всячески подчеркивал это в своем отчете 70 ). В ночь с 11/21 
на 12/22 октября злополучный десант был эвакуирован, 14/24 октяб¬ 
ря стороны обменялись пленными, а 15/25 октября английский флот 
взял курс на Бостон (на обратном пути он попал в сильный шторм, 
и несколько кораблей затонуло). 

Столь бесславно закончившаяся операция обошлась Массачусет¬ 
су в 50 тыс. фунтов. Потери убитыми, замерзшими и умершими от 
болезней по наиболее объективным оценкам составили от 500 до 600 
человек (при этом сам Фипс говорил о 30, его оппоненты— о 1000). 71 
Вернувшиеся наемники представляли собой жалкое зрелище. По сви- 


(,ч Іл'з Аппаіез сіе ГНоІеІ-Оіеи сіе СЩёЪес. Р. 254-255. 

{, ' } Ра/гктап Р. Ор. сіі. Ѵоі. 2. Р. 200. 

/1) ('М.: 1090: 8іг \Уі11іат РЫрз сіеѵапі С^иёЪес. Нізіоіге сі’іт зіё§е. Р. 33. 

71 Различные данные о потерях Массачусетса см.: Ьапсіоі С. Нізіоіге сіи Сапа- 
(1а: 3 1. 'Г. II: Ви Рё^іте гоуаіе аи Ігаііё сГШгесЬЦ 1663-1713. Мопігёаі, 1963. 
Р. 121; 1090: 8іг ѴѴіІІіат РЫрз сіеѵапі С^иёЪес. Нізіоіге сі’ип зіё§е. Р. 34; Саіепсіаг 
оГ Зіаіе Ра рог*?. Соіопіаі Зегіез. Ѵоі. XIII. N 0 1373. 
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детельству современника, многие из тех, кто смог добраться до Бо- 

72 

стона, умерли вскоре после возвращения/ 

Колония была в шоке. В случившемся усматривали жест Про¬ 
видения. К. Мэзер заявил, что Небеса разгневались на Новую Ан¬ 
глию за проявленную пуританами непозволительную терпимость к 
англиканству. Он также сравнивал неудачу Фипса с поражением 
израильтян-эфраимитов от филистимлян во время исхода из Египта 
и говорил, что для взятия Квебека «время еще не пришло». По его 
словам, «в этом деле было допущено слишком много поспешности», 
а кроме того, «его участники уделяли недостаточно внимания боже¬ 
ственному совету и присутствию», запятнав себя грабежом и прочи¬ 
ми недостойными поступками. 73 Впрочем, другие считали, что по¬ 
ражение вызвано более земными причинами, в частности ошибками 
командиров. 74 Совершенно очевидно, что Фипс действовал в целом 
крайне вяло и непоследовательно, хотя сам он утверждал, что, ес¬ 
ли бы не холода и болезни среди его людей, он взял бы Квебек за 
два-три дня. 

На наш взгляд, независимо от того, чем была вызвана неудача 
Фипса, она прежде всего продемонстрировала администрации и об¬ 
щественности Массачусетса, что в отличие от Пор-Руайяля Квебек 
является для нее слишком крепким орешком, самостоятельно спра¬ 
виться с которым она не в состоянии, несмотря на многократное 
превосходство в численности населения и материальных ресурсов. 
Хотя, конечно, неизвестно, как могли повернуться события, если бы 
отряд Уинтропа все же достиг цели, и Новой Франции пришлось бы 
вести борьбу на два фронта. 

После того как английские корабли покинули реку Св. Лаврен¬ 
тия, Фронтенак немедленно обратился в Париж с предложением осу¬ 
ществить, наконец, давно задуманное и немедленно напасть на ан¬ 
глийские колонии, считая, что наступил самый подходящий момент 
нанести удар по Новой Англии и Нью-Йорку. 12 ноября 1090 г. он 
писал Сеньеле: «Теперь Монсеньер, поскольку Король одержал три¬ 
умф над своими врагами и на море и на суше, и поскольку он яв¬ 
ляется хозяином моря, не сочтет ли он полезным отправить какую- 
нибудь из своих эскадр, чтобы покарать заносчивость этих <... > 
старых парламентариев из Бостона и Манхеттепа [т. е. Нью-Йорка. — 


72 См.: АЪзІгасІ оі а Ьеііег Ігот Мг Затиеі Муіез, Міпізіег аі Возіоп. ВесетЪег 
12, 1690 // Саіепсіаг оі 8іа1е Рарегз. Соіопіаі Зегіез. Атегіса апсі \Уез1 Іпсііа, 1689- 
1692. Р. 368-369. N 0 1239. 

73 МаіНег С. Ріеіаз іи Раігіат. Ѵоі. 2. Р. 172. 

74і ЬеасН В. Е. Агтз Іог Етріге. Р. 99. 

75 См.: Кеіаііоп сіе РЬірз // 1690: Зіг \Уі11іат РЫрз сіеѵапі С^иёЪес. Нізіоіге сГип 
зіё§е. Р. 33. 
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Рис. 13. Французская медаль в честь победы под Квебеклм, 1690 г. 


Ю. А.], поразить их в самом их логове и сделать себя хозяином этих 
двух городов». Фронтенак также добавлял, что «это было бы так¬ 
же истинное и, может быть, единственное средство закончить войну 
в Канаде, поскольку после этого можно будет без труда полностью 
подчинить ирокезов, напав на сам источник зла и вырвав его с кор¬ 
нем». 76 

Однако Версаль был в тот момент слишком занят европейски¬ 
ми проблемами и проигнорировал мнение умудренного опытом гу¬ 
бернатора Новой Франции. К тому же в 1690 г. умер Сеньеле, ко¬ 
торому было адресовано предложение Фронтенака. Пришедший на 
его место Луи Фелипо де Поншартрен был поглощен подготовкой 
экспедиции в Ирландию. Правда, Людовик XIV отметил победу в 
Америке. Были отслужены благодарственные молебны, появились 
сообщения в «Газете», отличившиеся канадские ополченцы получи¬ 
ли награды. Король приказал отчеканить серебряную медаль. На 
аверсе был отчеканен его профиль и титул; на реверсе были изобра¬ 
жены женщина и бобр (женщина символизировала Францию, бобр — 
Канаду); у ее ног текла река Св. Лаврентия. Надпись на медали 
гласила: «РКАХСІА Ш іХОѴО ОКВЕ ѴІСТКІХ, КЕВЕСА ЫВЕКА- 
ГА, М БС ХС» («Франция —победительница в Новом Свете, Квебек 
освобожден, 1690») 77 (рис. 13). 


76 ЬеПге сіи Соиѵегпеиг сіе Ргопіепас аи Міпізіге (1е 12 поѵетЬге 1690) // Каррогі 
сіе ГАгсЬіѵізІе сіе Іа Ргоѵіпсе сіе СЩёЪес. 1927/1928. Р. 43. 

77 1690: 8іг \Ѵі11іагп РЬірз сіеѵапі С^иёЪес. Нізіоіге сГип зіё§е. Р. 110. 
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Глава 2. ВОЕННЫЕ ДЕЙСТВИЯ В 1691-1697 гг.: 

ЖЕЛАЕМОЕ И ДЕЙСТВИТЕЛЬНОЕ 

После 1690 г. англичане и французы в Северной Америке не осу¬ 
ществляли крупных операций друг против друга. В то же время 
вплоть до самого окончания войны и Лондон, и Париж продолжали 
вынашивать планы нанесения сокрушительного удара по владениям 
соперника, однако все попытки претворить эти планы в жизнь по тем 
или иным причинам терпели крах. Однако все это время подданные 
двух держав продолжали бороться друг с другом в «конфликтных 
зонах», список которых пополнился за счет Ньюфаундленда, точнее, 
его побережья и прилегающих отмелей. 


Канада и Нью-Йорк: война ирокезов 

После того как угроза столице Новой Франции миновала, боевые 
действия в Северной Америке продолжали вести лишь индейские 
союзники двух держав. Французам в этой ситуации по-прежнему 
приходилось уделять внимание южному или ирокезскому «фронту», 
откуда исходила наибольшая угроза для их поселений. Стремясь за¬ 
ставить Союз пяти племен распылить свои силы, канадские власти 
активизировали свои контакты с племенами, враждебно настроен¬ 
ными по отношению к Лиге. Еще в конце августа 1690 г. в Монреале 
состоялась встреча Фронтенака с представителями гуронов, нипи- 
сингов, кри и оттава, которые обещали выступить против ирокезов. 

В свою очередь, в 1691 г. мэр Олбани Питер Скай лер попытался 
взять реванш за прошлогоднюю неудачу. С отрядом ополченцев и 
ирокезов (всего 420 человек) он совершил бросок к границам Новой 
Франции и попытался снова атаковать Ля-Прери — южный форпост 
Монреаля. Однако канадские милиционеры совместно с оттава и мо¬ 
гиканами отбили нападение. Скай лер заявил, что он нанес против¬ 
нику колоссальный урон, уничтожив 200 неприятельских бойцов, 
однако, по другим оценкам, потери французов и их союзников были 
существенно меньше и составили 47 человек . 73 

Эта акция в очередной раз продемонстрировала англичанам, что 
Канада, несмотря на всю свою слабость, отнюдь не является лег¬ 
кой добычей, и действия против нее требуют концентрации сил 
всех английских колоний. Осознав это, в июле 1691 г. губернатор 
Нью-Йорка Генри Слаутер обратился к администрациям Вирджи¬ 
нии, Мэриленда, Пенсильвании, Западного Джерси, Коннектикута, 

78 См.: Мфг Реіет ЗсЬиуІег’з Лоигпаі оі Шз Ехрейіііоп іо Сапайа (1691) // 
БоситеЫз Кеіаііѵе іо іЬе Соіопіаі Нізіогу оі іЬе Зіаіе оі Иеш Ѵогк. Ѵоі. III. Р. 805. 

79 Ьапсіоі С. Ор. сіі. Т. II. Р. 165-166. 
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Р'и-Айленда и Массачусетса с просьбой принять участие в защите 
(> юани, которое, по его словам, являлось «единственным оплотом и 
траншей безопасности всех колоний Его Величества на американ¬ 
ском континенте». Слаутер также предложил другим колониям ор¬ 
ганизовать совместный фонд, на средства которого можно было бы 
«нанять людей <... > чтобы, если возможно, воспоминание о фран¬ 
цузах было изгнано из Америки». По его словам, «это могло быть 
легко осуществлено сердечным союзом между нами». 80 

Власти других колоний в своем большинстве в принципе согла¬ 
шались с идеями Слаутера, но не спешили вкладывать средства в 
операции, которые с их точки зрения были необходимы и выгодны 
прежде всего Нью-Йорку. Весьма показателен ответ администрации 
Коннектикута, заявившей, что вопрос о «средствах для обеспечения 
безопасности интересов Его Величества в этих провинциях и подав¬ 
лении врага <... > заслуживает тщательного рассмотрения», однако 
при этом фактически отказавшейся от какого-либо участия в сов¬ 
местных действиях, ссылаясь на сложное положение и непомерные 
расходы. В ответном послании из Хартфорда говорилось: «Мы не в 
состоянии снабдить наших солдат боеприпасами и продовольствием, 
чтобы они могли покинуть пределы нашей колонии; тех, которые 
у нас есть, едва хватает для нашей обороны. Мы не сомневаемся, 
что ваша собственная колония имеет достаточное количество людей 
<• • • > которые могут быть использованы для гарнизона в Олбани. 
Поскольку вы говорите о ваших огромных расходах, мы также могли 
бы рассказать вам о своих, но это не сделает их меньше. Вы ведете 
значительную торговлю, которая дает вашим людям возможность 
компенсировать их расходы, но у нас ее почти нет». 81 

Власти Мэриленда, в свою очередь, открыто заявили, что, соглас¬ 
но Хартии их колонии, милиция не может покидать ее пределы, и 
что Нью-Йорку следует обращаться за помощью не к их небольшой 
провинции, а к Вирджинии или Пенсильвании. 82 

В такой ситуации нью-йоркской администрации приходилось дей¬ 
ствовать одновременно по двум направлениям: во-первых, просить 
метрополию о содействии (как военном, так и политическом); во- 
вторых, стараться продолжить борьбу с французами руками Союза 
инти племен. 


ч °( «оуепюг 81ои§Ыег Іо 1Ье Соѵегпогз оі іЬе Зеѵегаі Ргоѵіпсез. Рогі \Уі11іат 
11 с 11 г у, і І 1 І 1 Лиіу 1691 // Боситепіз Кеіаііѵе Іо 1Ье Соіопіаі Нізіогу оі 1Ье 8іа1е оі 
.\(ЧѴ Ѵогк. Ѵоі. III. Р. 785. 

м (іоѵепюг апсі Соипсіі оі Соппесіісиі Іо Соѵегпог 81ои§Ыег. НагіГогсі, Зи\у 14іЬ, 
ШЛ (І ІЬі(1. Р. 786-787. 
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Что касается обращений в Лондон, то еще в самом начале 1692 г. 
нью-йоркский главнокомандующий майор Ричард Инголдсби напра¬ 
вил правительству слезное послание с просьбой оказать давление на 
другие колонии, уверяя, что объединение сил Нью-Йорка, Коннек¬ 
тикута, Восточного и Западного Джерси позволило бы не только 
обеспечить их оборону, но и «нанести удар французам в самое серд¬ 
це». 83 

Позиция правительства Вильгельма и Марии была следующей. 
С одной стороны, в 1692 г. оно не считало необходимым проведение 
наступательных операций на границах Нью-Йорка. Это видно из ин¬ 
струкций нового губернатора этой колонии Бенджамина Флетчера, 
выданных ему в начале марта 1692 г. В этом пространном докумен¬ 
те содержался всего один абзац, посвященный военным вопросам, 
в котором говорилось о необходимости строительства укреплений в 
Олбани и Скенектади, «чтобы предупредить вторжение французов и 
индейцев из Канады». Ни о каких активных действиях там не упоми¬ 
налось. 84 Правда, год спустя Лондон несколько изменил свою пози¬ 
цию и прислал в Бостон эскадру, надеясь, что с ее помощью колонии 
смогут предпринять новое нападение на Канаду. Однако ставший к 
тому времени губернатором Массачусетса Фипс фактически сорвал 
эту операцию (см. «Экспедиция Уилера», с. 294 и сл.). 

С другой стороны, английское правительство было не прочь ис¬ 
пользовать силы своих колоний для борьбы с французами на Се¬ 
вероамериканском континенте. В первую очередь оно, солидаризи¬ 
руясь в данном вопросе в администрацией Нью-Йорка, пыталось за¬ 
ставить северные и центральные колонии принять участие в обороне 
его границ. На время войны Флетчер был назначен главнокомандую¬ 
щим объединенными силами милиции ряда колоний, которые долж¬ 
ны были предоставить в его распоряжение определенное количество 
бойцов: Массачусетс — 350, Вирджиния — 250, Мэриленд — 160, Кон¬ 
нектикут — 120, Пенсильвания — 80, Род-Айленд — 48. По замыслу 
Лондона, колонии должны были также оказать Нью-Йорку опре¬ 
деленную финансовую поддержку. В королевском послании к Фип¬ 
су говорилось: «...мы находим разумным и необходимым, что на¬ 
шим колониям и провинциям Новой Англии, Вирджинии, Мэрилен¬ 
да, Пенсильвании следует оказывать помощь и содействие <... > 
губернатору и главнокомандующему <...> провинции Нью-Йорк». 85 
Правительство считало, что, получив такую поддержку, Нью-Йорк 


83 См.: Соттапс1ег-т-СЫе1 апсі іЬе Соипсіі іо Ьогсі ]Моіііп§]іат (8іЬ Латіагу 
1691/92) // ІЬІ4. Ѵоі. III. Р. 812-813. 

84 См.: Іп8ігисііоп іо Вегуатт РІеісЬег, Езииіге, Соѵегпог оі Ке\ѵ Уогк 
(7іЬ МагсЬ 1691/92) // ІЬИ. Р. 818-823. 

85 ТЪе (Зиееп іо 8іг \Уі11іат РЫрз (ПіЬ ОсіоЬег 1692) // ІЪісІ. Р. 855-856. 
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сможет, как говорилось в одной из депеш, «нападать на врага и бес¬ 
покоить его на суше и на море». 86 

Флетчер оказался бессилен выполнить данные ему поручения. По 
(‘го словам, оборона вверенной ему колонии находилась в плачевном 
состоянии и исправить положение своими силами он не мог. Впро¬ 
чем, надо сказать, что многие английские колониальные губернато¬ 
ры не жалели черной краски для описания ситуаций, с которыми им 
приходилось сталкиваться по прибытии к месту назначения, стре¬ 
мясь, таким образом, оказать давление на правительство, продемон¬ 
стрировать свое служебное рвение и «подстраховаться» на случай 
каких-либо претензий. 

Однако самым главным было то, что, несмотря на приказы из 
метрополии, соседи не спешили объединять свои силы с силами Нью- 
Йорка и/или оказывать ему какую-нибудь другую помощь. Флетчер 
докладывал в Лондон, что в ответ на все его просьбы Восточный 
Джерси прислал 248 фунтов, а Пенсильвания ограничилась лишь 
«добрыми пожеланиями». 87 Некоторые колонии заявили, что назна¬ 
чение верховного главнокомандующего противоречит их хартиям, и 
обратились с соответствующими жалобами к метрополии. Дело до¬ 
шло до генерального атторнея, который заявил, что во время войны 
это допустимо, однако колонии продолжали фактически саботиро¬ 
вать решение правительства. Всеми правдами и неправдами их ад¬ 
министрации стремились удержать контроль над милицией в своих 
руках. 

Особенно непримиримой была позиция Массачусетса. Когда 
представитель Флетчера прибыл к Фипсу, тот сразу же завел с ним 
разговор о том, что с начала войны Новая Англия несет большие 
расходы, ее жители обнищали и т. п. Когда же Фипс услышал, что 
Нью-Йорк рассчитывает на его содействие, он пришел в ярость и 
воскликнул: «Я не отправлю ни одного человека и не,дам ни еди¬ 
ного фартинга для помощи Нью-Йорку —и чудовищно даже пред¬ 
полагать, что я сделаю это». Фипс также отказался прислать пред¬ 
ставителей Массачусетса в Нью-Йорк для обсуждения совместных 
действий против французов. 88 

Позднее в своем официальном письме к Флетчеру Фипс при¬ 
вел список причин, объясняющих его позицию. В этом списке 
фигурировали, во-первых, эпидемия, поразившая Массачусетс; во- 


80 ТЬе Кіп§ Іо іЬе Соѵегпог РІеІсЬег (23 РеЪшагу 1692/93) // ІЬісі. Ѵоі. IV. Р. 12. 
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вторых, большие потери, которые понесла колония во время войны; 
в-третьих, необходимость держать гарнизон в форте Пемакид (на 
границе с Акадией); в-четвертых, угроза нападения французов и ин¬ 
дейцев с моря и с суши. Однако из текста видно, что самой главной 
причиной, несомненно, были два следующих момента, очень непри¬ 
ятные для Фипса и очень болезненно им воспринятых. Первый — 
то, что командование милицией Коннектикута, которое раньше осу¬ 
ществлял Фипс, было передано губернатору Нью-Йорка. Второй — 
переход в руки Флетчера управления Пенсильванией (он управлял 
этой колонией в 1693-1694 гг., когда У. Пенн был временно лишен 
своих прав лорда-собственника). Фипс откровенно заявил Флетчеру: 
«...если бы коннектикутская милиция осталась под моим командо¬ 
ванием, я мог бы в соответствии с желанием Вашей Светлости дать 
приказ усилить ваши посты людьми оттуда, как я раньше намекал; 
но обстоятельства этого дела изменились, теперь этого невозмож¬ 
но ожидать». Относительно Пенсильвании он высказался еще бо¬ 
лее резко, заметив, что, после того как эта колония оказалась в ру¬ 
ках Флетчера, стало «гораздо менее разумным ожидать содействия 
от этой провинции [Массачусетса. — Ю.А.] для поддержки О лба- 

89 

ни». 

Очевидно, такое поведение Фипса объяснялось не только опре¬ 
деленной ревностью к Флетчеру, сосредоточившему в своих руках 
большую власть, чем он (хотя субъективный момент ни в коем слу¬ 
чае не следует сбрасывать со счетов, тем более зная о чрезвычай¬ 
но грубом, резком и задиристом характере губернатора Массачу¬ 
сетса 90 ), но и тем, что в Бостоне действительно искренне считали 
помощь соседней колонии ненужным и бесполезным делом. В то же 
время события осени 1690 г. убедили Фипса, что Канаду можно за¬ 
хватить только при наличии очень существенной помощи со стороны 
метрополии, рассчитывать на которую не приходилось. 

Кстати, последнюю мысль Фипса разделял и его нью-йоркский 
коллега. Осенью 1693 г. Флетчер писал в Лондон, что, для того что¬ 
бы улучшить положение колонии Нью-Йорк, «не остается никакого 
другого средства, кроме как прислать эскадру и сухопутный контин¬ 
гент, чтобы следующим летом захватить Канаду, построить камен¬ 
ный форт в Олбани и содержать там четыре роты за счет короля». 
Исходя из собственного горького опыта, Флетчер дал весьма вырази¬ 
тельное определение отношениям между различными английскими 
колониями, заявив, что «помыслы и интересы этих маленьких учти- 

89 8іг \УШат РЬірз іо Соѵегпог РІеісЬег (Возіоп, ЗеріетЪег 18, 1693) // Боси- 
тепіз Кеіаііѵе іо іЬе Соіопіаі Нізіогу оі іЬе 8іаіе о! Келѵ Уогк. Ѵоі. IV. Р. 67-68. 

90 См., напр.: Вате 8 Ѵ.Е. РЬірріиз Махітиз // ТЬе Кеѵѵ Еп§1апс1 С^иагіегіу. 
1928. Ѵоі. I. N 0 4. 
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ш>іх колоний на континенте расходятся так сильно, как у турок и 
христиан». 91 

Наиболее осведомленные круги в правительстве метрополии раз¬ 
деляли последнюю оценку Флетчера. В заявлении Лордов торговли 
говорилось: «Его Величество в этих частях Америки имеет доста¬ 
точное количество подданных для того, чтобы изгнать французов 
из Канады, но они так разделились на отдельные маленькие про¬ 
винции и столь разобщены, что могли оказать очень малую помощь 
ДРУ Г ДРУ Г У и вовсе не расположены делать это в будущем». 92 

Вторая часть традиционной политики властей Нью-Йорка, а 
именно активное использование ирокезов, также постепенно стано- 
вилась все менее эффективной в связи с переменами, происходивши¬ 
ми в позиции Союза пяти племен. Индейцы постепенно стали осо- 
знавать, что англичане, несмотря на все свои заявления о братстве 
и дружбе с ними, стремятся переложить на них основную тяжесть 
борьбы с Новой Францией, в которой Лига несет большие потери, 
сражаясь сразу на многих фронтах как против самих французов, 
так и против их многочисленных индейских союзников. 

Еще летом 1691 г., когда Слаутер обратился к ирокезам с очеред¬ 
ным воинственным посланием, заявив: «Вы должны держать врага в 
постоянной тревоге», один из вождей мохоук прямо спросил: «Поче¬ 
му ты не сказал, “мы будем держать врага в постоянной тревоге”». 93 
Во время встреч с представителями нью-йоркской администрации 
вожди и сахемы Лиги призывали ее к активным совместным дей¬ 
ствиям: «Брат Корлаэр, внемли тому, что мы сейчас скажем тебе, 
мы находимся в очень тяжелом положении в этой стране и никак 
не можем покорить французов без помощи из Англии, поэтому мы 
умоляем тебя написать твоему великому господину королю Англии, 
чтобы он прислал большие корабли с большими пушками, чтобы за¬ 
хватить Канаду, что мы тогда легко осуществим». 94 • 

Индейцы упрекали англичан в том, что по их вине проливается 
много крови, так как действия осуществляются малыми группами. 
Кроме того, они обратили внимание на то, что, «хотя Вирджиния, 
Мэриленд и Новая Англия являются членами Договорной цепи, об 
их действиях ничего не слышно». 95 

Соѵегпог РІеісЬег іо іЬе Соттіііее оі Тгасіе (Ме\ѵ Уогк, ЮіЬ МоѵетЪег 
1П93) // Боситепіз Кеіаііѵе іо іЬе Соіопіаі Нізіогу оі іЬе 8іаіе оі Ке\ѵ Уогк 
ѴЫ. IV. Р. 73. 

!) 2 Цит. по: Ратктап Р. Ор. сіі. Ѵоі. 2. Р. 293. 

,)Л СоШеп С. Ор. сіі. Р. 112. 

!М Апз\ѵег оі іЬе Ріѵе Каііопз іо Соѵегпог 81ои§Ьіег’з АсЫгезз // Боситепіз Кеі- 
аііѵе іо іЬе Соіопіаі Нізіогу оі іЬе 8іаіе оі Келѵ Уогк. Ѵоі. III. Р. 776. 

} ’См.: Ргорозіііопз оі іЬе Зепесаз апсі МоЬа\ѵкз аі іЬе АІЬапу апсі іЬе Апз\ѵег 
Тік'геипіо (4іЬ ЗеріешЬег 1691) // ІЬісі. Р. 806-807. 
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Правда, пока еще ирокезы продолжали вести войну, неся при 
этом все большие потери. В феврале 1692 г. они потерпели пора¬ 
жение в районе острова Тонихата от отряда сьёра де Бомона, а ле¬ 
том того же года их поселения подверглись серии набегов со сто¬ 
роны западноалгонкинских племен. Воины Лиги пытались продол¬ 
жать тревожить границы Канады, однако там они все чаще встре¬ 
чали отпор, как показал знаменитый эпизод с нападением на усадь¬ 
бу сьёра де Вершер, 14-летняя дочь которого Мари-Мадлен вместе 
с несколькими людьми смогла отбить атаку большого отряда ин¬ 
дейцев. 

Со своей стороны, французы постепенно стали переносить бое¬ 
вые действия на территорию противника. В начале 1693 г. отряд 
д’Айбу де Мантэ совершил рейд против поселений мохоук, в хо¬ 
де которого были уничтожены три индейские деревни. После этого 
в 1693-1694 гг. ирокезы, несмотря на противодействие администра¬ 
ции Нью-Йорка, начали зондировать почву для мирных переговоров 
с французами, которые тем временем постепенно восстанавливали 
утраченные позиции в районе Великих озер. Летом 1695 г., получив 
небольшие подкрепления из Франции, Фронтенак отдал приказ за¬ 
ново отстроить форт у истока реки Св. Лаврентия, названный его 
именем. Наконец, в 1696 г. губернатор Новой Франции смог пред¬ 
принять давно планировавшийся им большой поход против ирокезов. 
Несмотря на преклонный возраст, он лично возглавил двухтысячную 
армию, состоящую из канадских милиционеров, французских солдат 
и индейцев. В августе 1696 г. его основные силы переправились на 
южный берег озера Онтарио и, поднявшись по порожистой реке Осу¬ 
иго, вышли к поселениям онондага, находившимся в самом центре 
Страны ирокезов. В это же время другой отряд под командованием 
Ф. де Водрёя вторгся в районы проживания онейда. 96 

Хотя, как и во время предыдущих кампаний, больших сражений 
не происходило, поскольку ирокезы покидали свои деревни, матери¬ 
альный и моральный урон, нанесенный им в результате этого похода, 
был очень значителен. Разрушение их поселений, уничтожение нахо¬ 
дившихся там запасов, а главное, тот факт, что враг проник в самое 
сердце земель могущественного Союза пяти племен, произвели боль¬ 
шое впечатление и на гордых ирокезов, и на другие индейские племе¬ 
на этого региона. Забегая вперед, можно сказать, что эта операция, 
безусловно, очень сильно способствовала тем изменениям во внеш¬ 
неполитической ориентации Лиги ирокезов, которые произошли на 
рубеже ХѴІІ-ХѴІІІ вв. 


96 Описание этой кампании см: Мёшоіге зиг 1е Сапаёа, 1682-1712 // Соііесііоп 
сіе тапизсгііз... Т. I. Р. 598-600. 
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Ирокезы продолжали посылать к англичанам вампу мы, все еще 
надеясь подвигнуть их к совместным решительным действиям про¬ 
тив французов, однако наряду с призывами к отмщению в их заяв¬ 
лениях начинали звучать и мирные нотки. В сентябре 1696 г. пред¬ 
ставители Лиги заявили Флетчеру: «Мы стали небольшим народом, 
и нас стало намного меньше в результате войны. Если люди Вир¬ 
джинии, Мэриленда, обоих Джерси, Коннектикута и Новой Англии, 
которые все прилагали руки к нашей Договорной цепи, соединят¬ 
ся с жителями этого места [Нью-Йорка. — Ю. А.], мы готовы идти 
и вырвать с корнем наших врагов из Канады». В то же время они 
просили губернатора передать королю следующее: «Мы маленький 
народ, а у него — большой народ и много каноэ с великими ружьями; 
мы желаем, чтобы ты написал ему, чтобы он знал, что если он не 
пришлет их, чтобы уничтожить Канаду <... > до следующего раза, 
когда деревья станут зелеными <... > тогда пусть он даст нам знать, 
что мы можем заключить для себя мир навсегда или на время». 

Изменение обстановки на границе вызвало тревогу в Лондоне. 
Английское правительство считало, что «абсолютно необходимо 
удержать эти Пять племен в сфере интересов Его Величества, что¬ 
бы сохранить эти колонии». 98 Однако власти Нью-Йорка не спеши¬ 
ли на помощь своим индейским союзникам. Флетчер лишь забрасы¬ 
вал власти метрополии просьбами о подкреплениях и боеприпасах. 99 
В колонии, по свидетельству администрации, не было не только ру¬ 
жей и пушек, но даже знамен для фортов. 100 Никаких активных 
действий Нью-Йорк так и не предпринял. В дальнейшем индейцы 
неоднократно жаловались на поведение Флетчера в последние годы 
Войны Аугсбургской лиги. Его преемнику графу Белломонту они 
прямо заявили, что Флетчер пренебрегал их интересами, что, заме¬ 
тим, объективно шло во вред самим англичанам. Так, он даже не 
отдал приказа разрушить укрепления форта Фронтенак в то время, 
пока там не было французов. 101 

Впрочем, последствия этого сказались уже после окончания вой¬ 
ны. 


97 сГоигпаІ оі Соѵегпог РІеісЪег’з Ѵізіі Іо АІЬапу. ЗеріетЪег, 1696 // Ооситепіз 
Кеіаііѵе іо іЬе Соіопіаі Нізіогу оГ іЬе 8іаіе оГ Келѵ Уогк. Ѵоі. IV. Р. 237-238. 

"ОгсІег іп Соипсіі Ке1еггіп§ Сегіаіп Рарегз Васк іо іЬе Ьогсіз оі Тгасіе. Аі іЬе 
Соипсіі СЪатЪег іп ѴѴЪііеЪаІІ іЬе 20іЬ сіау оГ Аи§изі 1696 // ІЪісі. Ѵоі. IV. Р. 170. 

"См.: Соѵегпог РІеісЪег іо Мг. Віаііхѵѵауі (Ке\ѵ Уогк, ВеріешЬег 18 іН 1696) // 
ІЪісі. Ѵоі. IV. Р. 204-205. 

100 См.: Метогіаі оі Меззгз. Вгооке апсі №со11з Ке1аііп§ іо іЬе Оеіепзе оі Меѵѵ 
Уогк (13 ІУоѵетЪег 1696) // ІЪісі. Р. 244. 

101 См.: Еагі оі Веііотопі іо іЬе Воагсі оГ Тгасіе (16 8еріетЪег 1698) // ІЪісі. Р. 366. 
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Экспедиция Уилера 


После провала 1690 г. власти Массачусетса продолжали стро¬ 
ить грандиозные планы изгнания французов из Северной Америки. 
У. Фипс несколько раз заявлял о необходимости осуществления но¬ 
вой операции против Квебека во время своего пребывания в Лондоне 
зимой 1691-1692 гг. Он убеждал короля и адмиралтейство в том, что 
завоевание Канады обезопасит промысел у берегов Ньюфаундленда, 
позволит англичанам установить контроль над пушной торговлей, 
даст им прекрасный источник корабельного леса, защитит границы 
их владений от индейцев. 102 Вильгельм III и его министры благо¬ 
желательно выслушивали пламенные речи Фипса, однако до конца 
1692 г. они не предпринимали никаких попыток изменить ситуацию 
в Северной Америке, предоставив при этом колонистам возможность 
действовать на свой страх и риск. Однако без поддержки метропо¬ 
лии Фипс не решался предпринимать какие-либо серьезные шаги. 
Можно предположить, что, несмотря на все его заявления, неудача 
1690 г. произвела на него очень сильное впечатление, и он не хотел 
еще раз испытывать судьбу. 

Тем временем в 1692 г. англичане нанесли тяжелое поражение 
французскому флоту в сражении при Л а Уге. После этого на мо¬ 
ре французы отказались от линейной тактики, перейдя к рейдер¬ 
ству. Основное же их внимание было теперь еще в большей степе¬ 
ни, чем раньше, сконцентрировано на сухопутных операциях. В ре¬ 
зультате отпала реально существовавшая в течение трех первых лет 
войны угроза французского (точнее франко-якобитского) десанта в 
Англию. В этой ситуации Лондон счел возможным выделить неболь¬ 
шую часть своих военно-морских сил для активных действий в Но¬ 
вом Свете. 

В конце 1692 г. Уильям Блэтуэйт представил королю и прави¬ 
тельству «предложения для разрушения французских колоний в 
Америке», а уже в марте 1693 г. в Карибское море была отправле¬ 
на эскадра, состоящая из восьми кораблей, под командованием сэра 
Френсиса Уилера, которому было приказано захватить Мартинику 
и Гваделупу, а затем прибыть в Бостон и, соединившись с силами 
колониальной милиции, напасть на французские поселения в Кана¬ 
де. Блэтуэйт писал Инкризу Мэзеру: «Для вас еще никогда не было 
такого случая приложить ваши лучшие убеждения, а для народа 

Новой Англии проявить свое религиозное рвение и любовь к своему 
1 гп 

королю и стране». 

102 См.: Вагпез Ѵ.Р. ТЬе Кізе о? \Ѵі11іат РЫрз // ТЬе Ме\ѵ Еп§1апсі С^иагіегіу. 
1928. Ѵоі. I, N 0 3. Іиіу. Р. 292. 

103 Цит. по: Вагпез V. В. РЬірріиз Махітиз. Р. 544-545. 
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Правительство метрополии надеялось, что Уилер сможет «ата¬ 
ковать французов на реке Канады [т. е. на реке Св. Лаврентия. — 
Ю. А.\, разрушить города и поселения, которые там принадлежат 
врагу, и завладеть ими». Фипсу, ставшему к тому времени губернато¬ 
ром Массачусетса, был отправлен приказ подготовить людей (2 тыс. 
милиционеров и/или волонтеров), провизию и вспомогательные су¬ 
да к прибытию эскадры. Его нью-йоркскому коллеге Флетчеру было 
поручено поддерживать с ним контакт и оказывать поддержку. 104 

Переход Уилера через Атлантику затянулся, а кроме того, на Ан¬ 
тильских островах среди английских моряков началась эпидемия, 
которая вывела из строя до половины личного состава эскадры. От¬ 
казавшись от нападения на Мартинику и Гваделупу, Уилер напра¬ 
вился в столицу Новой Англии, полагая, что там уже собраны войска 
для экспедиции против Канады. 

Однако, когда в начале июня 1693 г. 12 английских кораблей с 
650 солдатами и матросами на борту вошли в бостонскую гавань, 
они встретили там совсем не такой прием, на который рассчитыва¬ 
ли. Фипс сразу же заявил Уилеру, что он не получал никаких офи¬ 
циальных распоряжений о подготовке экспедиции против Канады, 
а без этого он ничего не может предпринять. Власти Массачусетса 
были больше всего обеспокоены тем, чтобы эпидемия, которая все 
еще продолжалась среди людей Уилера, не перекинулась в колонию, 
и запретили им сходить на берег. 105 

Месяц спустя командир эскадры сообщил Фипсу, что ситуация 
на его кораблях пришла в норму: солдаты и матросы поправились, 
корабли готовы к походу, на них достаточно боеприпасов и продо¬ 
вольствия. Уилер знал, что согласно правительственному плану, в 
экспедиции должно было принять участие 4 тыс. бойцов (2 тыс. из 
колоний и 2 тыс. из метрополии), причем на подготовку колониаль¬ 
ных войск выделялось четыре месяца, а все предприятие должно бы¬ 
ло начаться не позднее 1 июля. Однако он просил Фипса высказать 
свое мнение относительно того, возможно ли еще атаковать Квебек 
или какое-нибудь другое место на реке Св. Лаврентия или на Нью¬ 
фаундленде. 106 Губернатор ответил следующее: «Мы полагаем, что 
вы не настолько сильны, чтобы захватить Квебек, кроме того, вре¬ 
мя года слишком позднее, чтобы организовать нападение с суши и 


104 ТЬе Кіп§ іо іЬе Соѵегпог РІеісЬег (23 РеЪшагу 1692/93) // Боситепіз Кеіаііѵе 
іо іЬе Соіопіаі Нізіогу оГ іЬе 8іаіе оі Хеѵѵ Уогк. Ѵоі. IV. Р. 12. 

105 См.: Міпиіез оі іЬе Сепегаі АззешЫу оі МаззасЬизеііз. Іипе 12, 1693 // Саі- 
епсіаг оі 8іаіе Рарегз. Соіопіаі 8егіез. Ѵоі. XIV: Атегіса апсі \Ѵезі Іпсііез, Лапиагу 
1693 - 14 Мау 1696. Ьопбоп, 1903. Р. 118. N 0 410. 

106 8іг Ргапсіз \УЬее1ег іо Соѵегпог 8іг \Уі11іат РЫрз. Лиіу 8, 1693 // ІЪісі. Р. 124. 
N 0 . 441. 
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помочь вашей атаке». С точки зрения Фипса, наиболее подходящим 
объектом для нападения в этой ситуации являлся Плезанс — глав¬ 
ный опорный пункт французов на Ньюфаундленде. 107 

Однако Фипс не собирался помогать Уилеру в этом деле. Когда 
тот обратился к властям Массачусетса с просьбой выделить хотя бы 
400 человек, которые могли бы принять участие в операции против 
Плезанса, ему было отказано и в этом. Губернатор заявил, что коло¬ 
ниальная хартия запрещает ему посылать милицию за пределы стра¬ 
ны без ее собственного согласия или согласия ассамблеи, которая в 
данный момент распущена. Фипс также утверждал, что он занят 
подготовкой экспедиции против индейцев, которая требует вложе¬ 
ния больших сил и средств, а кроме того, по его словам, колонисты 
все еще опасались эпидемии, свирепствовавшей на кораблях. 108 По¬ 
зиция Фипса была согласована им с советом колонии, который пред¬ 
варительно ознакомился с вышеизложенным ответом Фипса. В про¬ 
токоле заседания, состоявшегося 26 июля, было записано: «Письмо 
сэра Френсиса Уилера, требовавшего 400 человек для нападения на 
Плезанс, было прочитано, и ответ, показывающий неспособность [ко¬ 
лонии] выделить этих людей,— одобрен». 109 

В итоге Уилеру пришлось покинуть Бостон, так и не получив ни¬ 
каких подкреплений от властей Массачусетса. Это тем более удиви¬ 
тельно, что за несколько дней до ухода эскадры Фипсу из Нью-Йорка 
была доставлена копия письма Блэтуэйта, где говорилось о планах 
правительства. 110 Надо сказать, что нью-йоркская администрация 
вообще проявила больше интереса к приходу английской эскадры 
и планировала помочь Уилеру, 111 хотя в итоге никаких конкретных 
шагов также не предприняла. Что касается эскадры, то она отправи¬ 
лась на Ньюфаундленд, однако ее поход закончился безрезультатно. 

Вскоре, после того как корабли Уилера подняли паруса, Фипс 
направил в Лондон пространное послание, где он оправдывал свое 
поведение, заверяя членов правительства, что сам он «глубоко опе¬ 
чален из-за потери возможности захватить Канаду». 112 

Исследователи по-разному оценивают вышеописанные собы¬ 
тия. Некоторые американские историки просто умалчивают о них 

107 Соѵегпог 8іг \Уі11іат РЬірз іо 8іг Ргапсіз \УЬее1ег. Лиіу 12, 1693. Возіоп // 
ІЫ<± Р. 128-129. N 0 . 452. 

108 Соѵегпог 8іг \Ѵі11іат РЬірз іо 8іг Ргапсіз ѴУЬееІег. Лиіу 27, 1693. Возіоп // 
ІЪісі. Р. 133. N 0 . 475. 

109 Міпиіез оі Соипзіі оі МаззасЬизеііз. Лиіу 26, 1693 // ІЪісІ. Р. 133. N 0 . 474. 

110 Фипс лично признал это; см.: Соѵегпог 8іг \Уі11іат РЬірз іо іЬе Еагі оі Ьіоі- 
ііп§Ьат. Возіоп, 8еріетЪег 11, 1693 // ІЪісі. Р. 156. N 0 545. 
т См., напр.: Міпиіез оі Соипзіі оШе\ѵ Уогк. Лиіу 17, 1693 // ІЪісі. Р. 131. N 0 460. 
112 Соѵегпог 8іг \Уі11іат РЬірз іо іЬе Еагі оі 1Уоіііп§Ьат. Возіоп, ЗеріетЪег 11, 
1693 // ІЪісі. Р. 156. N 545. 
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или упоминают вскользь как о малозначащем инциденте (так, 
Ф. Паркмен ни в одной из своих монографий не написал об этом ни 
слова). Биографы Фипса обычно воздерживаются от комментариев, 
ог раничиваясь лишь констатацией фактов. 113 

На наш взгляд, летом 1693 г. англичане и жители их колоний 
упустили очень неплохую возможность нанести удар по своим со¬ 
перникам. Если бы властям Массачусетса удалось собрать хотя бы 
такое же количество бойцов, как за три года до этого, то, учитывая, 
что Уилер имел более 400 солдат, нападающие вполне могли бы по¬ 
лучить заметный численный перевес над защитниками Квебека, так 
как часть сил французов постоянно была задействована на южных 
и западных рубежах Канады. Кроме того, в состав эскадры Уиле¬ 
ра входило восемь боевых кораблей королевского флота (тогда как 
в 1690 г. у Фипса было только четыре судна, которые можно было 
считать военными), что обеспечило бы англичанам преобладание на 
море. 

Постоянно циркулировавшие слухи о готовящемся новом напа¬ 
дении держали в напряжении французскую колониальную админи¬ 
страцию. Так, в одной из депеш, отправленной из Квебека в Париж в 
1691 г., говорилось: «...доподлинно сообщено, что они [англичане.— 
Ю. А.] готовятся снова предпринять атаку с большими силами с мо¬ 
ря и с суши»; далее речь шла о том, что Фипс якобы собирает для 
этой цели пятитысячное войско. 114 Летом 1692 г. Людовик XIV при¬ 
казал эскадре К. де Дигуана дю Пале крейсировать у берегов Ка¬ 
нады, чтобы предотвратить возможное нападение на колонию с мо¬ 
ря 115 (по ходу этого плавания было осуществлено несколько неболь¬ 
ших диверсий против английских рыболовных станций на Ньюфа¬ 
ундленде). Однако в 1693 г. французское правительство не направи¬ 
ло никаких дополнительных сил в свои заморские владения. В значи¬ 
тельной степени это было связано с достаточно сложной ситуацией, 
сложившейся для него на европейских театрах боевых действий. 

Столь пассивное (если, конечно, не давать ему более резких оце¬ 
нок) поведение Фипса и всей администрации Массачусетса было вы¬ 
звано несколькими причинами. Во-первых, провал 1690 г., очевидно, 
действительно произвел очень сильное впечатление на Фипса. После 
этого, оставаясь на словах сторонником активных действий, на деле 

113 См.: Оісі-іопагу оГ Ашегісап Віо§гарЬу: Іп 22 ѵоіз. Ѵоі. VII. Ьопсіоп; Хелѵ Уогк, 
1931. Р. 551-552; см. также: Зіасеу С. Р. РЫрз // Бісііоппаіге Ъіо§гарЬщие сіи 
Сапасіа. Ѵоі. I: 1000-1700. Тогопіо; С^иёкес, 1966. Р. 558. 

114 Мсіпоіг оп іЬе Ргезепі 8іа1е о Г Сапасіа, апсі іЬе аісі гечиігесі Іо Ье ехіепсіесі Іо 
іі Гог і Гз ргезегѵаііоп (1691) // Боситепіз Кеіаііѵе Іо іЬе Соіопіаі Нізіогу о! 1Ье 
8іаіе оГ №\ѵ Уогк. Ѵоі. IX. Р. 508. 

115 См.: РопсЬагІгаіп а Ргопіепас, 1е 23 ]иШе! 1692 // Каррогі сіе ГАгсЫѵізІе сіе 
Іа ргоѵіпсе сіе СДіёЪес. 1927/1928. Р. 103—104. 
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он предпочитал придерживаться самой осторожной тактики, пони¬ 
мая, что, помимо прочего, любая оплошность может стоить ему гу¬ 
бернаторского кресла. Во-вторых, бостонские власти четко осознава¬ 
ли, что, несмотря на пламенную агитацию проповедников, далеко не 
все жители колонии горят желанием отправляться в опасный поход, 
основную выгоду от которого получат явно не они (колонистов бы¬ 
ло гораздо легче сподвигнуть на какие-нибудь локальные оборони¬ 
тельные мероприятия). Массачусетская верхушка также опасалась 
волнений или даже восстания в колонии, которое вполне могло про¬ 
изойти в случае новой крупной неудачи. В начале 1690-х годов в ко¬ 
лонии сложилась кризисная ситуация, высшей точкой которой стали 
печально известные процессы ведьм. Поражение Фипса было, конеч¬ 
но, отнюдь не единственной и тем более не главной причиной кризиса 
(скорее, одним из поводов), однако еще в 1690 г. властям пришлось 
пережить немало неприятных минут, когда вернувшиеся из похода 
волонтеры буянили в Бостоне и кричали: «Боже, благослови коро¬ 
ля Вильгельма, Боже, благослови Эндроса, и пусть будут прокляты 
все эти пустоголовые администрации!». 116 Конечно, никто в Масса¬ 
чусетсе в принципе не возражал против нападения на Квебек и/или 
перехода Канады под власть англичан, однако идти ради этого на 
риск в тот момент были готовы очень немногие. 

Наиболее негативную реакцию вышеописанные события вызвали 
у властей Нью-Йорка. Флетчер возмущенно жаловался правитель¬ 
ству метрополии на поведение Фипса и заявил, что безрезультатный 
уход эскадры Уилера «шокировал наших индейцев». 117 

На «Акадийском фронте»: 
война Массачусетса и абенаки 

Ситуация в Атлантическом регионе и вокруг него как всегда от¬ 
личалась крайней сложностью. После рейда в Пор-Руайяль админи¬ 
страция Массачусетса решила, что теперь она имеет полное право 
рассматривать территорию Акадии —Новой Шотландии в качестве 
своего законного владения. В июне 1691 г. группа бостонских ком¬ 
мерсантов, во главе с уже упоминавшимся нами Джоном Нельсоном 
предложила на свои средства построить в Пор-Руайяле новый форт 
и содержать там гарнизон, за что им должна была быть предостав- 


116 См.: Лоигпаі оі Вегуатт Виіііѵапі оі АЯаігз іп Хе\ѵ Еп§1апсі ігот іЬе Байе о! 
8іг Есітипсі Апсігоз Берагіиге // Саіепсіаг оі 8іаіе Рарегз. Соіопіаі Зегіез. Ѵоі. XIII. 
Р. 265. N 0 885. 

117 Соѵегпог ЕІеісЬег іо Еагі оГ КоШп§Ьат. ОсіоЬег 5, 1693. Хелѵ Уогк // ІЬісі. 
Ѵоі. XIV. Р. 169. N 0 603. 
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и нл монополия на торговлю во всей Акадии. Бостонские власти со- 
і. теплись с этим и назначили одного из компаньонов Нельсона пол- 
кошіика Эдварда Тинга комендантом Пор-Руайяля и губернатором 
Новой Шотландии. 118 

Таким образом, администрация Массачусетса фактически само¬ 
стоятельно аннексировала территорию французской колонии, не до¬ 
жидаясь каких-либо санкций из Лондона. Правда, правительство 
метрополии поддержало ее притязания. В новой Хартии Массачусет¬ 
са, изданной в 1691 г., «территории, называемые Акадией или Новой 
Шотландией», а также все пространство, расположенное между ни¬ 
ми и Новой Англией, было присоединено к этой колонии. 119 Но этот 
документ был доставлен в Бостон только в мае 1692 г. 

Однако установить контроль над Акадией англичанам не уда¬ 
лось. Еще в июне 1690 г. спустя всего несколько дней после ухо¬ 
да эскадры Фипса, в разоренный Пор-Руайяль прибыл корабль из 
Франции, на борту которого находился помощник Менваля Жозеф 
Робино де Вильбон. Правда, он не рискнул оставаться в «столице» 
Акадии (возможно опасаясь нового появления англичан) и решил 
отправился в небольшой форт Жемизик (или Жемсег), расположен¬ 
ный на реке Сен-Жан, надеясь, что оттуда он сможет совместно с ин¬ 
дейцами предпринять какие-либо ответные действия против бостон¬ 
цев. Однако это ему не удалось, так как его единственный корабль 
вскоре был захвачен английскими каперами, после чего Вильбону 
пришлось покинуть Акадию и через Квебек отправиться во Фран¬ 
цию. 

Поскольку Менваль находился в английском плену, Людовик XIV 
7 апреля 1691 г. назначил Вильбона «комендантом Акадии». 120 От¬ 
носительно восстановления Пор-Руайяля Людовик XIV заявил, что 
«нынешняя ситуация в Европе делает это невозможным», 121 но зато 
предоставил в распоряжение Вильбона небольшой военный корабль, 
много боеприпасов и подарков для абенаки, силами которых пред¬ 
полагалось вести борьбу с англичанами. Последняя, с точки зрения 
французского правительства, представляло собой важнейший ас¬ 
пект деятельности администрации Акадии. В королевской инструк- 


118 См.: Асасііа ай йЬе Епсі оі йЬе 8еѵепйеепйЬ Сепйигу: Ьеййегз, Лоигпаіз апсі Мет- 
оігз оГ ЛозерЬ КоЬіпеаи сіе ѴіІІеЬоп, Соттапсіапй іп Асасііа, 1690-1700 апсі ОйЬег 
Оопістрогагу Боситепіз / Есі. Ьу Л. С. \УеЪзйег. Зй ЛоЬп, 1934. Р. 200. 

119 Хартию Массачусетса 1691 г. см.: ТЬе Ресіегаі апсі Зіайе Сопзіііийіопз, Соіопіаі 
сііагіеі я апсі ойЬег Ог§апіс Ьалѵз о!йЬе ІЛпійесі Зйайез: Іп 2 Рйз / Сотр. Ъу В. Р. Рооге. 
РІ 1. \ѴаяЬіп§йоп, 1877. Р. 947. 

120 ІпзІгисІіоп аи зіеиг сіе ѴіІІеЬоп, соттепсіапй а ГАсасІіе. Аи сатр сіеѵапй Мопз, 
1е 7 аѵгіі 1691 // Соііесйіоп (Лез тапизсгійз... Т. II. Р. 45-47. 

121 См.: Метоіге сіи Коі а Ргопйапас (1е 7 аѵгіі 1691) // Каррогй сіе ГАгсЬіѵізйе сіе 
Іа ргоѵіпсе сіе С^иеЪес. 1927/1928. Р. 55. 
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ции, присланной Вильбону весной 1692 г., говорилось: «Поскольку 
Вашей главной задачей является беспрерывная война с англичанами, 
Ваша основная забота должна состоять в том, чтобы отвлечь фран¬ 
цузов, которые находятся с Вами, от всех других занятий <... > 
чтобы они были воодушевлены только желанием искать выгоду от 
борьбы с врагами. Мне не надо ничего Вам рекомендовать столь 
настоятельно, кроме того, чтобы Вы использовали все Ваши способ¬ 
ности и благоразумие, для того чтобы абенаки не занимались ничем, 
кроме войны, и сделали так, чтобы война стала для них выгодней, 
чем охота». 122 

В конце сентября 1691 г. Вильбон вернулся в Пор-Руайяль и офи¬ 
циально объявил о своем вступлении во владение этим поселением 
и всей Акадией от имени Людовика XIV. Однако по тем же при¬ 
чинам, что и год назад, он не захотел оставаться в Пор-Руайяле и 
отправился в Жемизик. На пути туда у устья реки Сен-Жан Вильбо¬ 
ну удалось захватить повстречавшийся ему английский корабль, на 
котором, как выяснилось, находился новоиспеченный английский гу¬ 
бернатор Акадии — Новой Шотландии Эдвард Тинг, а также Джон 
Нельсон и Джон Олден. Последнего Вильбон отпустил в Бостон с 
тем, чтобы тот уговорил власти Новой Англии произвести обмен 
пленными, а Нельсон был отправлен в Квебек для переговоров с 
Фронтенаком. В столице Новой Франции, воспользовавшись предо¬ 
ставленной ему свободой передвижения, Нельсон развил активную 
шпионскую и диверсионную деятельность, информируя Бостон о 
планах французов и пытаясь подослать наемных убийц к ненавист¬ 
ному для англичан предводителю абенаки Сен-Кастэну. В конце кон¬ 
цов, Фронтенак отправил его во Францию, где тот просидел некото¬ 
рое время в Ангулемском донжоне и получил свободу только нака¬ 
нуне заключения Рисвикского мира, в подготовке которого ему до¬ 
велось принять участие в качестве эксперта по североамериканским 
вопросам. 

Несмотря на то что французам удалось восстановить контроль 
над Акадией, их положение там в целом оставалось достаточно 
сложным. Не имеющая сильных фортов и гарнизонов колония в 
любой момент снова могла стать легкой добычей англичан. Мир¬ 
ные безоружные акадийцы, занимавшиеся земледелием на плодород¬ 
ных прибрежных маршах залива Фанди, предпочитали соблюдать 
нейтралитет в непрекращающихся англо-французских конфликтах. 
Единственной надеждой французской колониальной администрации 
оставались абенаки. 


122 ЬеЦге сіи Коу аи зіеиг сіе ѴіІІеЬоп. А Ѵегзаіііез, Аѵгіі 1690 // Соііесііопз сіе 
тапизсгііз... Т. II. Р. 82-83. 
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Здесь сложилась парадоксальная ситуация. Абенаки нуждались 
и европейских товарах, и часть их племенного объединения, видя 
несостоятельность французов как торговых партнеров, была склон¬ 
на если не к союзу, то хотя бы к поддержанию мира с англи¬ 
чанами. Однако предельно жесткая политика властей Новой Ан¬ 
глии по отношению к индейцам привела к тому, что, поддержи¬ 
вая торговые контакты с некоторыми бостонскими купцами, абе¬ 
наки продолжали воевать на стороне французов, а порой и вме¬ 
сто французов на акадийском театре боевых действий (кстати, по¬ 
следние прекрасно знали об этой торговле, но были абсолютно 
уверены в том, что она никак не повлияет на настроения индей¬ 
цев 123 ). 

Ненависть абенаки к англичанам была столь сильна, что в Кве¬ 
беке во время переговоров с Фронтенаком их вожди заявили, что 
они будут сражаться с англичанами, даже если им придется, как их 
далеким предкам, делать наконечники своих стрел из костей жи¬ 
вотных. 124 Ф.Паркмен, упоминая об этом эпизоде, считает, что абе¬ 
наки просто «страстно жаждали английской крови» в силу своей 
дикости. 125 Однако, на наш взгляд, причиной этому была вовсе не 
дикость индейцев, а та массовая и действительно дикая охота за ин¬ 
дейскими скальпами, которая как раз в это время разгорелась в ан¬ 
глийских колониях и которая как нельзя лучше характеризует всю 
индейскую политику англо-американцев. 

В начале Войны Аугсбургской лиги (в английских колониях ее 
называли Войной короля Вильгельма) в Массачусетсе за скальп 
взрослого мужчины платили 50 фунтов, за скальп женщины или 
ребенка — 10 фунтов. 126 При этом никто никогда не разбирался, дей¬ 
ствительно ли это скальп представителя враждебного племени или 
нет. Добыча этих кровавых трофеев была прибыльным делом, ко¬ 
торым занимались даже женщины и дети. В анналы американской 
истории вошел случай с Ханной Дастен и Мэри Нэф, которые были 
захвачены группой абенаки и ночью бежали от них, предварительно 
убив и оскальпировав двух воинов, трех скво и семерых детей. 127 
В Новой Франции отношение к скальпам было несколько другим. 
Правда, тогда там их тоже покупали, но за сравнительно неболь¬ 
шую сумму —10 экю, в то время как за живых пленников платили 


12 '*См., напр.: ІЧоиѵеІІез сіе ГАсасііе // ІЬісі. Р. 127. 

124 (1м.: Рагктап Р. Ор. сіі. Ѵоі. 2. Р. 252. 

125 ІЬі(і. 

126 Ьеаск I). Р. Агтз Іог Етріге. Р. 107. 

127 Об этом эпизоде упоминают Мэзер, Хатчинсон и другие хронисты Новой 
Англин. Ом., напр.: Маікег С. Бесеппіиш Іисіиозит... Р. 263-266. 
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в два раза больше. 128 Позднее квебекская администрация и вовсе 
отказалась от этой практики (см. раздел VI, главу 1). 

Безусловно, французы использовали сложившуюся ситуацию 
прежде всего в своих собственных интересах. Другое дело, что их 
интересы в тот момент объективно в значительной степени совпада¬ 
ли с интересами самих индейцев. 

Зимой 1691-1692 гг. абенаки продолжали совершать набеги на по¬ 
граничные английские поселения. Большую роль в этих акциях иг¬ 
рал Сен-Кастэн и появившийся в Стране абенаки в конце 80-х годов 
XVII в. миссионер Л.-П.Тюри. 5 февраля 1692 г. индейцы напали на 
деревню Йорк, где ими было убито по разным оценкам от 50 до 148 
жителей. В июне того же года они совместно с несколькими канад¬ 
цами попытались захватить прибрежное поселение Уэллс. Однако 
здесь атака была отбита, и нападавшие были вынуждены ретиро¬ 
ваться, разорив окрестности и угнав скот англичан. 129 Кроме' таких 
по тогдашним американским меркам достаточно крупных операций, 
абенаки, действуя небольшими отрядами, постоянно нападали на от¬ 
дельные фермы. Именно в результате этих налетов англичанам на¬ 
носился наибольший урон. Всего за 1690-1692 гг. в Массачусетсе и 
Нью-Гемпшире было уничтожено около 200 ферм. 130 

В 1692 г. Фипс решил принять меры для обеспечения безопасно¬ 
сти восточных рубежей колонии от нападений французов и индей¬ 
цев. В начале лета 1692 г. он отправил в долину Кеннебека отряд 
Бенджамина Чёрча, который разорил несколько селений абенаки. 
Эмиссары Фипса посетили также беззащитный Пор-Руайяль и объ¬ 
явили его жителям, что в соответствии с королевской хартией Мас¬ 
сачусетса Акадия является частью этой колонии. Они также пыта¬ 
лись склонить поселенцев выступить против французов пли хотя бы 
против индейцев, но верные своим принципам акадпйцы отказались 
сделать это и заявили, что не будут противодействовать англича¬ 
нам, если те не причинят им зла, но сами остану гея нейтральными. 
Жители Пор-Руайяля резонно заметили, что если они провозгласят 
себя союзниками бостонцев, то немедленно подвергнутся нападению 
индейцев. 131 

Во время своего пребывания в Лондоне Фипс убедил короля и 
правительство в необходимости восстановить форт Пемакид. Виль¬ 
гельм и Мария издали соответствующий указ, но не дали ни средств, 
ни людей. Все расходы взяла на себя колония. В начале 169 г. губер¬ 
натор лично руководил строительством, которое обошлось в 20 000 

128 Ьатгсіоі С. Ор. сіТ . Т. И. Р. 166. 

129 См.: Коиѵеііез сіе ГАсасііе // Соііесііоп ёез гпаішзегііз... Т. II. Р. 127. 

130 Рагктап Р. Ор. сіі. Ѵоі. 2. Р. 255 (примечание). 

131 См.: Асасііа аі 1Ье Епсі оі іЬе 8еѵеп1еепіЬ Сепіигу... Р. 40-41. 
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Фунтов. 132 Форт, получивший новое название Уильям-Генри, постро¬ 
или из камня, что в Америке в то время было большой редкостью. 
Гордившийся своим детищем Фипс заявил, что «форт является на¬ 
столько мощным, что может сопротивляться всем индейцам в Аме¬ 
рике». 133 

Сильная крепость с большим гарнизоном представляла серьез¬ 
ную опасность для французов. Выдвинутая на самую границу Но¬ 
вой Англии она могла прикрывать продвижение английских войск 
вдоль побережья для нападения на французские посты, либо для 
осуществления операций против союзных французам индейцев. Кро¬ 
ме того, Уильям-Генри обеспечивал безопасность английских посе¬ 
ленцев, продвигавшихся на северо-восток, на территорию француз¬ 
ских владений. Все это прекрасно понимали не только в Бостоне, но 
также в Квебеке и в новой штаб-квартире Вильбона в форте Наксуа 
(Нашваак). 

Узнав о том, что англичане начали восстанавливать укрепления 
в Пемакиде, Фронтенак решил немедленно нанести удар по этому 
важному пункту и отбросить англичан от границ Акадии. Однако 
благодаря деятельности вышеупомянутого Джона Нельсона англи¬ 
чане своевременно узнали о готовящемся нападении. Когда осенью 
1692 г. французские корабли «Поли» и «Анвьё» под командовани¬ 
ем д’Ибервиля, подошли к устью Кеннебека, они обнаружили там не 
только находящуюся в полной боевой готовности крепость, но и воен¬ 
ный корабль, прибывший из Новой Англии. В этой ситуации обычно 
не терявший присутствия духа д’Ибервиль повел себя нерешительно 
и к удивлению французских офицеров и огромному разочарованию 
своих индейских союзников, приказал взять курс на Квебек, моти¬ 
вируя свое решение слишком большими силами неприятеля и небла¬ 
гоприятным временем года (приближалось окончание навигации и 
сезон штормов). По версии же недоброжелателей д’Ибёрвиля, голо¬ 
са которых звучали достаточно громко, он побоялся рисковать из-за 
того, что на борту его корабля находилась его сестра и еще какие-то 
дамы. 

Франко-канадские историки, специально рассматривавшие этот 
вопрос и проанализировавшие соотношение сил сторон, пришли к 
выводу что д’Ибервиль в тот момент поступил в целом правильно. 134 
Однако они не учитывают того, что пассивностью французов немед- 


132 Сапгк1а апсі Из Ргоѵіпсез: А Нізіогу оГ 1Ье Сапасііап Реоріе апё ТЬеіг Іпзіііи- 
ГІОИ8: Іп 22 ѵоіз / Её. Ьу А. ЗЬогМ апсі А. Бои^Му. Т. XIII. Рі 1. Р. 57. 

133 Соѵ('піог 8іг \Уі11іат РЫрз Іо іЬе Еагі о! ХоШп§Ьат, Возіоп, ЗерІетЬег 11, 
1693 // Саіепсіаг оі 8іаІе Рарегз, Соіопіаі 8егіез. Ѵоі. XIV. Р. 156. 

134 См., напр.: РгёдаиІЬ С. ІЬегѵіІІе 1е сопяиёгапі. Мопігёаі, 1944. Р. 159-163; Оаѵі- 
аиіі Р. Ье Вагон сіе 8аіпІ-СазІіп, СЬеІ АЬёпаяиіз. Мопігёаі, 1939. Р. 109-110. 
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ленно воспользовались их противники. Весной 1693 г. капитан Кон- 
верс, отличившийся при обороне Уэллса, с сильным отрядом колони¬ 
альной милиции отправился к устью реки Сако и построил там еще 
один каменный форт. Главная цель этой акции заключалась в том, 
чтобы, продемонстрировав абенаки силу Массачусетса, попытаться 
склонить хотя бы часть из них к заключению перемирия с англича¬ 
нами, что сразу же обезопасило бы пограничные поселения. Англи¬ 
чане знали, что индейцы были недовольны действиями д’Ибервиля 
и находились под впечатлением неудачной попытки захвата Уэллса. 
Характерно, что при всем этом в Бостоне не надеялись сделать абе¬ 
наки союзниками в борьбе против французов. Такой задачи даже не 
ставилось. Администрация Новой Англии стремилась лишь к тому, 
чтобы обеспечить нейтралитет индейцев в англо-французском кон¬ 
фликте. На какое-то время ей удалось этого добиться. Летом 1693 г. 
несколько вождей абенаки встретились с Фипсом (который, кста¬ 
ти, лично участвовал в торговых сделках с индейцами) около форта 
Уильям-Генри и согласились «бросить томагавк в море». 135 

Для французской колониальной администрации выход абенаки 
из игры означал крах политики, проводившейся ими в этом регионе, 
вслед за которым неминуемо последовала бы потеря Акадии. В этой 
критической для них ситуации французы и в Акадии, и в Канаде, 
и во Франции действовали быстро и решительно, а главное на удив¬ 
ление слаженно. Из метрополии Вильбону были присланы товары и 
боеприпасы, которые были розданы наиболее воинственно и антиан¬ 
глийски настроенным вождям. С одним из них — Таксесом — Виль- 
бон устроил торжественное братание, не пожалев в качестве подарка 
для «побратима» своего парадного камзола. 136 Еще двоих вождей он 
отправил в Версаль, чтобы продемонстрировать им богатство и мо¬ 
гущество Франции. В результате доверие абенаки к французам было 
частично восстановлено, и они были готовы снова сражаться на их 
стороне. 

Говоря о борьбе на «акадийском фронте», следует также упомя¬ 
нуть об операциях, проводившихся у берегов Акадии французскими 
корсарами. Они стали нападать на английские суда еще в самом 
начале войны, но наибольшего размаха их деятельность достигла в 
1692-1696 гг. Прекрасные акадийские гавани служили им надежным 
убежищем, расположенным, кроме того, в непосредственной близо¬ 
сти от районов, очень часто посещавшихся англичанами. Постепен¬ 
но Пор-Руайяль и Бобасен превратились в настоящие базы капе¬ 
ров, и молодые жители этих поселений к большому неудовольствию 

135 Тгеа1у о! Реасе Сопсіисіесі \ѵііЬ 1Ье Еазіегп Іпсііапз аі Еогі Решачиісі, 11 Аи§из1 
1693 // Саіепсіаг оі Зіаіе Рарегз, Соіопіаі Зегіез. Ѵоі. XIV. Р. 157. 

136 Сапасіа апсі Из Ргоѵіпсез. Ѵоі. XIII, Рі 1. Р. 57. 
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местного духовенства пополняли команды находившихся там ко¬ 
раблей. 

Каперы, в основном, охотились на корабли, перевозившие более 
или менее ценные грузы, рыболовные суда интересовали их в мень¬ 
шей степени (их захватывали главным образом ради получения вы¬ 
купа за пленных и само судно). В 1692 г. ими было захвачено более 
двадцати призов. В этих операциях особо отличился корабль, кото¬ 
рым командовал Пьер Мезонна по прозвищу Капитан Батист, захва¬ 
тивший во второй половине 1692 — начале 1693 г. девять английских 
судов. 137 В марте 1693 г. администрация Массачусетса отправила 
к побережью Акадии три военных корабля, чтобы «преследовать и 
атаковать» французских корсаров. 138 Однако действия последних 
продолжались и, несмотря на ряд потерь, даже приобрели еще боль¬ 
ший размах. Например, в 1695 г. капитан Франсуа Гион (или Гайон) 
захватил девять призов, в том числе английский фрегат. 139 После 
этого рыбаки из Массачусетса, видя неэффективность действий сво¬ 
ей администрации, начали переговоры с Вильбоном, предложив ему 
продавать им лицензии на промысел у берегов Акадии, которые обез¬ 
опасили бы их от французских каперов. 140 

В 1694 г. возобновилась «малая война» абенаки и французов про¬ 
тив англичан. Лейтенанту К.-С. де Вильё с помощью Таксеса и мис¬ 
сионера отца Виго удалось собрать отряд из 250 индейских воинов, с 
которыми он 27 июля напал на поселение Ойстер-ривер (сейчас Да¬ 
рем, штат Нью-Гемпшир). Шестьдесят домов было сожжено, более 
ста человек убито и взято в плен (существуют различные мнения 
относительно точного числа жертв). Несколько дней спустя абенаки 
атаковали соседнюю деревню Гротон, которая также была сожже¬ 
на. Часть скальпов, снятых с убитых англичан, была отправлена в 
Квебек как доказательство доблести индейских воинов. 

Эта небольшая операция имела очень важное значецие для фран¬ 
цузов. Она показала, что абенаки будут продолжать набеги на гра¬ 
ницы Новой Англии, что, в свою очередь, неизбежно будет вызы¬ 
вать ответную реакцию англичан, а значит, столь нежелательный 
для французов мир будет нарушен. 19 сентября 1694 г. Вильбон от¬ 
кровенно заявил в своем письме Л. де Поншартрену: «Этот удар 
[нападение на Ойстер-ривер. — Ю. А] чрезвычайно важен и выго¬ 
ден, поскольку он прервал все мирные переговоры между нашими 


137 Асасііа а! Иіе Епсі оі іЬе ЗеѵепіеепіЬ Сепіигу... Р. 39; см. также: Бісііопагу оі 
СапасНап Віо§гарЬу. Ѵоі. И: 1701-1740. Тогопіо; (ЗиёЪес, 1969. Р. 449. 

138 См.: ЗоиіЬаск’з Іпзігисііопз. МагсЬ 31, 1693 // ТЬе Эосишепіагу Нізіогу оі 
іЬе Зіаіе оі Маіпе. Ізі Зегіез. Ѵоі. V. Р. 379. 

139 ІЗіс1іопагу о! Сапасііап Віо§гарЬу. Т. II. Р. 271. 

140 Наш Іу к С. Л. Ор. сіі. Р. 79. 
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индейцами и англичанами. Англичане в отчаянии от того, что те уби¬ 
вают даже детей в колыбелях». 141 Эти бесстрастные, граничащие с 
цинизмом строки дают ясное представление о тактике, применяв¬ 
шейся французами в Акадии, где они, почти не имея собственных 
сил, полностью зависели от абенаки. 

Уместно задать вопрос: а не совершили ли французы роковую 
ошибку, подталкивая абенаки к набегам на английские фермы и 
способствуя, таким образом, росту агрессивных, антифранцузских 
и антииндейскйх настроений в Новой Англии, являвшейся ведущим 
«игроком» в данном регионе? Ведь силы и ресурсы Массачусетса и 
Акадии были совершенно несоизмеримы. Эта разница могла бы быть 
компенсирована за счет активной политики метрополии, но Наихри- 
стианнейший король и его министры не спешили вкладывать сред¬ 
ства и/или предпринимать что-либо для укрепления французских 
позиций в Атлантическом регионе, предпочитая действовать руками 
индейцев. За многие десятилетия соседства с французами бостонцы 
не раз имели возможность убедиться в этом. 

На наш взгляд, войну французов и абенаки против английских 
поселенцев можно было бы посчитать бессмысленной саму по себе 
(как, впрочем, и многие другие вооруженные столкновения), если 
рассматривать ее только в контексте истории Массачусетса и/или 
Акадии. Однако французское правительство вовсе не считало бес¬ 
смысленной возможность нанести хоть какой-нибудь удар по пози¬ 
циям своих противников в Новом Свете (хотя, возможно, в Париже 
в то время достаточно слабо представляли специфику отношений, 
существовавших между английскими колониями и их метрополией). 
Кроме того, по расчетам французских колониальных чиновников на¬ 
беги индейцев должны были заставить англичан сконцентрировать 
свои усилия на обороне границ и таким образом обезопасить другие 
французские владения от возможного нападения. 

Зная конечный результат англо-французского соперничества в 
Северной Америке, можно, конечно, рассуждать о том, что если бы 
французы поддерживали мир с англичанами, а не натравливали бы 
на них абенаки, то, быть может, судьба Акадии (да и всей Новой 
Франции) могла сложиться иначе. Однако не следует забывать и о 
том, что, с одной стороны, угроза, нависшая над пограничными ан¬ 
глийскими фортами и деревнями, была в значительной степени не 
только причиной, но и удобным поводом для вытеснения французов 
из этой части Северной Америки, которая привлекала бостонских 
купцов своими неисчерпаемыми природными ресурсами, а англий- 


141 Кёзішіё сГипе іеііге сіе топзіеиг сіе ѴіІІеЬоп аи тіпізіге. Аи Рогі Коуаі, 1е 
19 зерІетЬге (1694) // Соііесііоп сіе тапизсгііз... Т. И. Р. 158. 
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ские власти —своим чрезвычайно важным стратегическим положе¬ 
нием. С другой стороны, как мы уже говорили не раз, вся фран¬ 
цузская колонизация Северной Америки была порождена имперской 
политикой абсолютистского государства, которая также неизбежно 
приводила к новым конфликтам с другими державами. 

Война на Акадийском фронте была неизбежна и даже по-своему 
необходима каждой из сторон. Правда, если к «партии войны» в 
английских колониях принадлежали представители различных со¬ 
циальных групп —и поселенцы, и купцы, и администрация, то на 
французской стороне война была нужна только чиновникам, выпол¬ 
нявшим распоряжения Версаля. При этом единственной реальной 
силой, на которую могли рассчитывать французы, были воины абе- 
наки, что также являлось следствием политики французского пра¬ 
вительства, стремившегося создать в Америке огромную империю, 
но всегда занятого делами Старого Света, поглощающими львиную 
долю его сил и средств. 

От «глобального» вопроса о характере и движущих силах коло¬ 
ниальной политики Англии и Франции в Северной Америке следует 
отделить другой, более частный, вопрос — о методе и тактике воен¬ 
ных действий. Многие английские авторы с негодованием пишут о 
разрушительных и, с военной точки зрения, бесполезных набегах 
французов на мирные пограничные поселения. Но, во-первых, не 
следует забывать, что именно англичане и голландцы, а не фран¬ 
цузы начали использовать индейцев (Лигу ирокезов) для сведения 
счетов со своими европейскими конкурентами. Во-вторых, французы 
в Северной Америке объективно были далеко не столь сильны, как 
англичане, и, несмотря на все грандиозные планы, просто не распо¬ 
лагали силами для проведения крупномасштабных операций, подоб¬ 
ных экспедиции Фипса. В-третьих, англичане также всеми силами 
поощряли ирокезов совершать набеги на границы Новой Франций. 

Что же касается вопроса об эффективности этих рейдов в воен¬ 
ном отношении, то здесь ситуация была не столь однозначной, как 
представляется на первый взгляд. Конечно, подорвать могущество 
Массачусетса эти булавочные уколы не могли, однако они заставля¬ 
ли бостонскую администрацию держать на границе сильные гарни¬ 
зоны. В то же время для других, более слабых, английских колоний, 
в частности Нью-Гемпшира, набеги индейцев имели гораздо более се¬ 
рьезные последствия. Так, уже к весне 1696 г. эта колония оказалась 
в столь плачевном положении, что там не было даже продовольствия 
для солдат, и его приходилось просить у бостонцев. 142 


142 Ѵатг Оеѵепіег В. ТЪе Етег§епсе оі Ргоѵіпсіаі Келѵ НатрзЫге: 1623-1741. Ваі- 
іітоге; Ьопсіоп, 1976. Р. 68. 


288 



Ф.Паркмен упрекает французов в жестокости и кровожадности, 
говоря, что англичане во время нападения на Пор-Руайяль и Боба- 
сен не убивали мирных жителей, а ограничивались только «циви¬ 
лизованным» грабежом. На это можно заметить, что в тех случаях, 
когда война велась руками индейцев, она всегда принимала крайне 
жестокие формы. И нападения абенаки на англичан и нападения 
ирокезов на французов действительно сопровождались кровопроли¬ 
тием. Когда же против англичан действовали французы, они вели 
себя точно так же, как и их противники, в соответствии с обычая¬ 
ми ведения войны того времени. Кстати, именно французами была 
введена в обиход практика, когда захваченные индейцами пленни¬ 
ки (в первую очередь женщины и дети) выкупались и становились 
полноправными членами франко-канадских семей. 

Наконец, следует отметить, что некоторые англо-саксонские ав¬ 
торы часто манипулировали данными, стремясь выставить францу¬ 
зов в наименее привлекательном свете. Так, Ф. Паркмен, подробно 
описывая нападение на Ойстер-ривер, заявляет о том, что индейцы 
и французы убили 104 человека и еще 27 взяли в плен. 143 Очевидно, 
знаменитый историк пользовался данными из донесения Вильбона, 
который докладывал своему начальству о 100 убитых и 60 плен¬ 
ных. 144 Однако другие исследователи, в том числе и американские, 
утверждают, что жертв было гораздо меньше. Дж. Белкнап, в част¬ 
ности, приводит данные о том, что в Ойстер-ривер погибло 14 чело¬ 
век. 145 

В середине 1690-х годов отношения англичан с абенаки продол¬ 
жали ухудшаться. В 1695 г. заменявший уехавшего в Лондон Фипса 
лейтенант-губернатор Уильям Стаутон обратился к индейцам с пись¬ 
мом, в котором упрекал их в том, что они нарушили мир, заключен¬ 
ный с Массачусетсом, и напоминал об их соплеменниках, находящих¬ 
ся в Бостоне в качестве заложников. После этого небольшая группа 
наиболее миролюбиво настроенных абенаки отправилась в Уильям- 
Генри для переговоров. Однако комендант форта Паско Чабб при¬ 
казал своим солдатам напасть на пришедших. Несколько индейцев 
было убито, а остальные, в том числе вождь Эгеремет, взяты в плен. 
Ф. Паркмен абсолютно справедливо отметил, что это «гнусное веро¬ 
ломство» было «игрой в пользу французов». 146 

Как раз в это время французы начали готовить новую экспеди¬ 
цию против Уильям-Генри. Естественно, вышеописанный инцидент 

143 Рагктап Е. Ор. сіі. Ѵоі. 2. Р. 264. 

144 См.: Асасііа аі 1Ье Епсі оі 1Ье ЗеѵепІеепіЬ Сепіигу... Р. 55, 57. 

Ы5 ВеІкпар 3. ТЬе Нізіогу оі Ме\ѵ НатрзЫге: Іп 2 ѵоіз. Ѵоі. I. РЫІасіеІрЫа, 1812. 
Р. 217. 

146 Рагктап Е. Ор. сіі. Ѵоі. 2. Р. 273. 
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был использован ими для того, что привлечь к операции максималь¬ 
но возможное количество абенаки, которые должны были стать ее 
ударной силой, так как все войска и милиция Новой Франции в это 
время были заняты на «ирокезском направлении». 

В 1696 г. д’Ибервиль прибыл в Акадию с двумя кораблями и 
25 солдатами. Там к нему присоединились Вильбон, Сен-Кастэн и 
де Вильё с индейцами и бойцами акадийских гарнизонов. 14 авгу¬ 
ста армия д’Ибервиля, насчитывавшая в общей сложности до 500 
солдат, матросов и индейцев появилась под стенами Уильям-Генри. 
За два года до этого де Вильё, одетый и раскрашенный как инде¬ 
ец, побывал внутри форта и составил его план. На первый взгляд 
Уильям-Генри представлял собой мощную крепость, возвышавшую¬ 
ся на скалистом берегу. На его 20-футовых стенах было установлено 
60 орудий. Гарнизон, состоящий из сотни солдат, имел все необходи¬ 
мое, для того чтобы выдержать долгую осаду. Но у Уильям-Генри 
были и слабые места, на которые указал де Вильё. Форт можно бы¬ 
ло легко обстреливать с суши. Поэтому французы сразу же нача¬ 
ли перевозить на берег мортиры и пушки со своих кораблей. Перед 
началом осадных работ д’Ибервиль предложил англичанам сдать¬ 
ся, на что Чабб гордо ответил, что не пойдет на это, «даже если 

весь океан покроется французскими кораблями, а вся земля индей- 
147 

цами». ' 

Французы быстро установили свои батареи и начали обстрел, а 
Сен-Кастэн передал Чаббу записку, в которой предупреждал его, 
что если англичане будут слишком долго упорствовать, то никто не 
сможет удержать индейцев от расправы над защитниками форта, 

несущими к тому же ответственность за нападение на людей Эгере- 
148 

мета. 

Это предупреждение вкупе со все усиливающейся канонадой 
возымело действие на английских солдат, которые потребовали у 
своего командира, чтобы тот вступил в переговоры. 16 августа 1696 г. 
форт капитулировал. Ибервиль обещал сохранить жизнь солдатам 
гарнизона и отправить их в Бостон при условии, что из английского 
плена будут отпущены все французы и их союзники-индейцы. Он 
сдержал свое слово, хотя французам стоило немалых усилий сдер¬ 
жать индейцев, требовавших мести, так как в форте было обнаруже¬ 
но несколько истощенных до последней крайности абенаки, которых 
англичане держали в цепях. 

17 -18 августа пушки Уильм-Генри были перевезены на француз¬ 
ские корабли; ружья и боеприпасы розданы индейцам, а сам форт, 

147 СНагІеѵогх Р. Р. X. <1е Нізіоіге еі сіезсгірііоп §ёпёга1е сіе Іа Моиѵеііе Ргапсе: 3 і. 
Т. II. Рагіз, 1744. Р. 179. 

148 ІЬИ. 
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призванный служить символом могущества Массачусетса и прочно¬ 
сти английских позиций в этом регионе, разрушен. 

Уничтожение английской крепости на Пемакиде, да еще осу¬ 
ществленное так легко, было крупной удачей французов и вызвало 
серьезную озабоченность у их противников, явно не рассчитывав¬ 
ших на то, что Уильям-Генри сдастся почти без боя. Его комендант 
Чабб после возвращения из французского плена был даже аресто¬ 
ван бостонскими властями и просидел несколько месяцев в тюрьме 
(впоследствии его выследили и убили мстившие ему абенаки). 149 

Горя желанием взять реванш за падение Уильям-Генри, осе¬ 
нью 1696 г. бостонцы организовали карательную экспедицию против 
французов и абенаки, главной целью которой был грабеж поселений 
и добыча скальпов. Отряд майора Бенджамина Чёрча, состоявший 
из 300-400 ополченцев и нескольких десятков индейцев, появился в 
устье Пентагоэ, где англичане безрезультатно пытались найти Сен- 
Кастэна. Оттуда они двинулись в залив Фанди и разорили мирное 
неукрепленное поселение Бобасен, несмотря на то что местный се¬ 
ньор Жакоб Буржуа показал англичанам хранившееся у него еще 
с 1690 г. письмо Фипса, в котором тот обещал не нападать на эту 
деревню при условии, что ее жители не будут поднимать оружия 
против англичан. 150 Чёрч заявил акадийцам, что они должны почув¬ 
ствовать то, что «чувствуют бедные англичане» и велел передать их 
правителям, что если нападения индейцев на Новую Англию будут 
продолжаться, он приведет в Акадию «сотни дикарей <... > кото¬ 
рые будут убивать, скальпировать и угонять в плен всех французов 
в этих местах». 151 После этого Чёрч отправился к устью реки Сент- 
Джон (Сен-Жан), однако не решился атаковать форты Жемизик и 
Наксуа, не желая, по его собственным словам, «повторять экспеди¬ 
цию в Канаду», 152 и вернулся в Бостон. 

В это же время в столице Новой Англии был организован другой 
отряд, которым командовал полковник Джон Хэторн. Сразу по воз¬ 
вращении Чёрчу, несмотря на его неудовольствие, было приказано 
соединиться с Хэторном и напасть на форт Наксуа, главную военную 
базу французов. 

18 октября англичане появились под стенами французского фор¬ 
та, где уже знали о готовящемся нападении. Вильбон немедленно 
собрал и вооружил всех жителей окрестных ферм, а миссионер отец 
Симон привел отряд абенаки. Защитники встретили англичан ин¬ 
тенсивным огнем, который не прекращался даже ночью (французы 

149 МаіНег С. Ма§па1іа СЬгізіі Атегісапа. Т. II. Р. 633. 

150 Скагіеѵоіх Р. Р. X. Ле Ор. сіі. Т. II. Р. 181. 

151 ТЪе Нізіогу оі РЫНр’з \Уаг / Её. Ьу 8. С. Бгаке. Возіоп, 1827. Р. 232-233. 

152 ІЬИ. Р. 233-234. 
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стреляли на свет костров). Не ожидавшие такого упорного сопротив¬ 
ления ополченцы Чёрча и Хэторна начали роптать, и их командиры, 
понимая, что без долгой осады взять Наксуа невозможно, были вы¬ 
нуждены дать приказ отступить. 153 

После этого до конца войны обе стороны уже не предпринима¬ 
ли каких-либо крупных операций в этом регионе. Правда, админи¬ 
страция Массачусетса продолжала просить короля «милостиво со¬ 
изволить» построить и содержать за счет метрополии форты в Пор- 
Руайяле и в устье реки Сент-Джон, которые, по ее мнению, должны 
были стать «величайшей уздой для врага». 154 

Операции на Ньюфаундленде 
и на побережье Гудзонова залива 

В ходе Войны Аугсбургской лиги чрезвычайно динамично раз¬ 
вивались события на побережье Гудзонова залива, которое неодно¬ 
кратно переходило из рук в руки. Основными участниками борьбы 
за этот регион, где в тот момент европейцами было основано все¬ 
го лишь несколько крошечных непостоянных факторий, были с ан¬ 
глийской стороны Компания Гудзонова залива, с французской — Се¬ 
верная компания и администрация Новой Франции. В то же время 
достаточно большую заинтересованность в делах региона проявляли 
правительства метрополий. В 1689-1690 гг. Людовик XIV несколько 
раз писал администрации Новой Франции о необходимости долж¬ 
ным образом защитить торговую деятельность Северной компании 
и изгнать англичан из форта Нельсон. 155 

1 марта 1689 г. «командующим всеми постами на Северном 
море» (т. е. на Гудзоновом заливе) был назначен Пьер Ле Муан 
д’Ибервиль. 156 В июле 1690 г. он отправился туда с тремя неболь¬ 
шими судами, на которых находилось всего 80 человек. Первона¬ 
чально он намеревался атаковать форт Нельсон, но, подойдя к нему, 
д’Ибервиль увидел большой английский военный корабль, прибыв¬ 
ший для защиты этого ключевого пункта. Тогда д’Ибервиль решил 
напасть на небольшую факторию Северн (или Нью-Северн), постро¬ 
енную англичанами в 250 милях от Нельсона. Стремительным уда¬ 
ром он захватил английский пост и, возможно, остался там на зи¬ 
мовку (рис. 14). 

153 См.: Асасііа аі 1Ье Епсі о! іЬе 8еѵеп1еепіЬ Сепіигу... Р. 89-94. 

154 См.: Яаяѵіук С. А. Ор. сіі. Р. 83-84. 

155 См., напр.: Мётоіге сіи Коу аи Соиѵегпеиг сіе Ргопіепас еі а Гіпіепбапі ВосЬагІ 
сіе СЬатрі§пу. 14 ЩШе! 1690 // Каррогі сіе ГАгсЬіѵізІе бе Іа ргоѵіпсе бе (^иёЪес. 
1927/1928. Р. 34. 

156 Ргёдаиіі С. ІЬегѵіІІе 1е соіщиёгапі. Р. 144. 
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Рис. 14 ■ Взятие французами английского форта 
на побережье Гудзонова залива 


Относительно развития событий на побережье Гудзонова зали¬ 
ва в 1691-1692 гг. существуют различные мнения. Некоторые авто¬ 
ры утверждают, что какой-то французский отряд в 1691 г. напал 
на форт Нельсон, комендант которого, не желая, чтобы имеющаяся 
там пушнина и товары достались врагу, сам поджег строения форта. 
После этого французы ретировались, а англичане в 1692 г. заново с 
большим размахом отстроили факторию. 157 Другие считают, что в 
1691-1692 гг. никакого нападения не было, и англичане все это время 
продолжали удерживать Нельсон. 158 

В любом случае известно, что 15 июня 1692 г. Вильгельм III на¬ 
значил Джеймса Найта губернатором и комендантом всех фортов 
на берегах Гудзонова залива и дал ему приказ изгнать оттуда фран¬ 
цузов. 159 Летом 1692 г. с четырьмя кораблями, снаряженными Ком¬ 
панией Гудзонова залива, Найт отправился в ее владения. Посколь- 

157 См., напр.: Сапайа апй Из Ргоѵіпсез. Ѵоі. I. Тогопіо, 1913. Р. 180-181. 

158 См., напр.: Роііет В. Ье Моупе сГІЪегѵіПе, Ріегге // Бісііоппаіге Ьіо§гарЬіцие 
сіи Сапаба. Т. II: 1701-1740. Р. 409. 

159 КісН Е. Е. ТЪе Нізіогу оі НисізоіГз Вау Сотрапу: Іп 2 ѵоіз. Ѵоі. I. Р. 346. 
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ку зиму 1692-1693 гг. он и его люди провели не в Нельсоне, а на 
небольшом островке неподалеку от него, можно предположить, что 
все-таки правы те специалисты, которые считают, что в 1691 г. имело 
место нападение на этот форт, в результате чего он сильно пострадал 
(иначе, как объяснить, почему англичане во главе с губернатором 
зимовали за его пределами в наспех построенных времянках). 

В июне 1693 г. Найт отправился к форту Олбани-Сент-Анн, где, 
по его расчетам, должны были находиться французы, чтобы выбить 
их оттуда. Однако сражения не получилось, так как этот пост был 
практически покинут; там находилось лишь несколько лесных бро¬ 
дяг, не оказавших никакого сопротивления. После этого Найт остал¬ 
ся в Олбани, очевидно, считая его более привлекательным и удобно 
расположенным, чем Нельсон, где он оставил своего помощника Бей¬ 
ли. 

Тем временем во Франции д’Ибервиль добился у Л. де Поншар- 
трена разрешения на организацию новой экспедиции в район зали¬ 
ва. 11 июля 1694 г. д’Ибервиль прибыл в Квебек с двумя кораблями. 
Погрузив на них ПО канадских ополченцев, он отправился на север. 
24 сентября французы осадили форт Нельсон и после трехнедельной 
осады вынудили его гарнизон сдаться. Перезимовав в захваченном 
форте, осенью 1695 г. д’Ибервиль вернулся в Ля-Рошель, оставив 
в Нельсоне-Бурбоне гарнизон под командованием сьёра Ля Форе. 
Однако англичане продолжали удерживать Олбани-Сент-Анн. 

На следующий год обмен ударами был продолжен. На сей раз 
успех сопутствовал англичанам. В конце августа 1696 г. капитан Уи¬ 
льям Аллен отбил у французов форт Нельсон-Бурбон, захватив 20 
тыс. находившихся там бобровых шкурок. В нарушение условий ка¬ 
питуляции Ля Форе и его люди были увезены в Англию, где их че¬ 
тыре месяца держали в тюрьме. 

Самые крупные столкновения в этом регионе произошли, когда 
война уже близилась к концу, и в Европе полным ходом шли мирные 
переговоры. Летом 1697 г. обе стороны направили в Гудзонов залив 
значительные силы, надеясь нанести решающий удар по противнику. 
Компания Гудзонова залива снарядила три военных корабля, кото¬ 
рые должны были защитить форт Нельсон и по возможности пере¬ 
хватить суда д’Ибервиля, который к тому времени был уже хоро¬ 
шо известен англичанам. По выражению англо-канадского историка 
Т. Дж. Маркуиса, «имя этого француза было источником столь ве¬ 
ликого ужаса для англичан в заливе, как имя Дрейка для испанцев 
во времена правления Елизаветы». 160 

Сам д’Ибервиль в 1696 — начале 1697 г. провел ряд операций на 


160 Сапасіа апсі Из Ргоѵіпсез. Ѵоі. I. Р. 181. 
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Рис. 15. Бой корабля «Пеликан» с тремя английскими кораблями 


Ньюфаундленде, о которых мы расскажем чуть ниже. Первоначаль¬ 
но он планировал летом 1697 г. завершить завоевание острова и на¬ 
пасть на те посты, которые еще оставались в руках англичан. Од¬ 
нако в Париже было принято решение нанести удар по английским 
постам в районе Гудзонова залива и восстановить французский кон¬ 
троль над этим регионом прежде, чем будет подписан мир. В мор¬ 
ском министерстве считали, что если англичане будут удерживать 
форт Нельсон-Бурбон в тот момент, когда кончится война, «нога 
француза никогда снова не ступит туда и это не так уж и плохо по¬ 
лучать лучшую в мире пушнину, или, по крайней мере, лишить ее 
англичан». 161 

Для этой цели в Северную Америку было отправлено пять разно¬ 
типных судов под командованием Ж. Ле Муапа де Сериньи, одного 
из братьев д’Ибервиля. В конце мая он прибыл в Плезанс. Погрузив 
на корабли отряд ополченцев и индейцев д’Ибервиль, назначенный 
руководителем всей экспедиции, в июле взял курс на Гудзонов залив. 
На пути к форту Нельсон в забитом льдом даже летом Гудзоновом 
проливе французские корабли потеряли друг друга из виду (один из 
них потерпел крушение). Как раз в это время там проходила англий- 

161 Цит. по: Ессіез \Ѵ. </. Сапаба ипсіег Ьоиіз XIV, 1663-1701. Р. 197. 
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ская эскадра, также направлявшаяся в залив, которая обстреляла 
один из французских кораблей. Однако льды не дали противникам 
сблизиться. Развязка наступила чуть позже. 

4 сентября д’Ибервиль на 44-пушечном флагманском корабле 
«Пеликан» подошел к форту Нельсон. На следующий день на го¬ 
ризонте появилась английская эскадра, состоящая из 52-пушечного 
«Хемпшира», Зб-пушечного «Дэринга» и 32-пушечного «Хадсон 
Бэя». Д’Ибервиль был вынужден принять неравный бой, в ходе кото¬ 
рого, умело маневрируя, ему удалось одержать блестящую победу. 
Один английский корабль был захвачен, другой потоплен, третий 
бежал! (рис. 15). 

После этого французы начали осаду форта Нельсон, который 
сдался только 13 сентября. Таким образом, к концу войны фран¬ 
цузы удерживали ключевой пост в Гудзоновом заливе, хотя неболь¬ 
шой английский гарнизон продолжал оставаться в Олбани. При этом 
следует отметить, что обе конкурирующие компании, английская и 
французская, понесли крупные убытки и заметно снизили свою ак¬ 
тивность. 


* * * 

Еще одним театром боевых действий в ходе Войны Аугсбургской 
лиги стал Ньюфаундленд — место богатейших рыбных промыслов, 
где издавна соседствовали английские и французские рыбаки. Под¬ 
данные двух держав признавали друг за другом традиционные права 
на те или иные участки побережья и старались не нарушать неофи¬ 
циальных границ, установившихся много десятилетий назад. Восточ¬ 
ное побережье острова было сферой влияния англичан, которые ос¬ 
новали там множество крошечных рыболовных станций, крупней¬ 
шая из которых находилась в бухте Сент-Джонс. 

Французы обосновались на южном побережье острова. Центром 
их поселений была бухта Плезанс (англичане называли ее Пласен- 
шиа). В 60-е годы XVII в. там был построен одноименный форт, в 
котором размещался небольшой гарнизон. Последующие два десяти¬ 
летия были временем наивысшего расцвета французского трескового 
промысла у берегов Ньюфаундленда. Ежегодно к острову приходило 
около 300 французских судов (у англичан — не более 80), на которых 
было занято до 20 тыс. человек. 

В ходе Войны Аугсбургской лиги, признавая экономическую и 
стратегическую важность Ньюфаундленда, английское и француз¬ 
ское правительства тем не менее не предпринимали никаких актив¬ 
ных действий для укрепления своих позиций на острове. Морское 
министерство Франции вообще предпочитало решать все проблемы, 
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связанные с Ньюфаундлендом, с помощью торговцев из западно¬ 
французских портов. На протяжение семи лет (с 1691 по 1697 г.) 
Л. де Поншартрен заключал с теми или иными из них соглашения о 
поставках (за их счет) на остров продовольствия, оружия, боеприпа¬ 
сов и прочих вещей, необходимых для содержания французского гар¬ 
низона (включая жалованья для губернатора и офицеров), в обмен 
на торговые привилегии и возможность использовать для частных 
целей военные корабли королевского флота. 102 Неудивительно, что 
в этой ситуации основными участниками борьбы за Ньюфаундленд 
с обеих сторон наряду с немногочисленными гарнизонами, стали ры¬ 
баки и каперы двух стран. 

Боевые действия на острове начались в феврале 1690 г., когда 
английский капер Херман Уильямсон внезапно напал на Плезанс. 
Промысловый сезон еще не начался, и у побережья не было рыба¬ 
ков, которые могли бы прийти на помощь французскому гарнизону. 
В результате форт был разграблен и разрушен. По выражению Шар¬ 
левуа, «после этой экспедиции <... > гарнизон и жители Плезанса 
находились в таком положении, как будто их после кораблекрушения 
выбросило на пустынный берег». 163 На следующий год в отместку за 
это нападение французские каперы из Сен-Мало сожгли несколько 
английских рыболовных станций на восточном побережье острова. 

В 1691 —начале 1692 г. французы под руководством нового гу¬ 
бернатора Плезанса Ж.-Ф. де Момбетона де Бруйяна восстановили 
и усилили укрепления форта, который в сентябре 1692 г. снова под¬ 
вергся нападению. Коммодор Френсис Гиллэм (Уильямс), возвра¬ 
щавшийся из Вест-Индии, попытался изгнать французов из Плезан¬ 
са. Пять английских кораблей подвергли форт сильной бомбарди¬ 
ровке, выпустив по нему до двух тысяч ядер, однако французы не 
дрогнули. Хотя у них не хватало зарядов и на каждый их выстрел 
приходилось шесть-семь английских, они смогли серьезно повредить 
адмиральский корабль нападавших. После этого Гиллэм решил вы¬ 
садить десант и взять Плезанс штурмом, но эта попытка была от¬ 
бита Бруйяном, несмотря на то что в его распоряжении имелось 
всего полсотни солдат и 120 ополченцев, присланных капитанами 
рыболовных судов, которых возглавил находившийся в это время на 
Ньюфаундленде барон де Ля Онтан, впоследствии прославившийся 
своими книгами о Новой Франции. Англичане разорили рыболов¬ 
ную станцию в районе Пуант-Верт и удалились. Любопытно, что в 
это самое время неподалеку от Плезанса в бухте Сидни находилась 

1б2 Об этом см. подробнее: Ргііскагк «Ье Ргойі еі Іа Сіоіге»: ТЪе РгепсЬ Хаѵу’з 
АНіапсе лѵііЬ Ргіѵаіе Епіегргізе іп Еіе Реіепсе оі Ме\ѵіоипс11апсІ, 1691-1697 // Хе\ѵ- 
іоипсііапсі Віисііез. 1999. Ѵоі. XV, N 0 2. Р. 161-175. 

163 Скагіеѵоіх Р. Р. X., сіе. Ор. сіі. Т. II. Р. 75. 
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упоминавшаяся выше эскадра Дигуана дю Пале, однако по какой-то 
причине она не смогла подойти к французскому форту. По некото¬ 
рым данным, Дигуан дю Пале в это время пытался атаковать Сент- 
Джонс, но потерпел неудачу. 164 

В конце лета 1693 г. нападение повторилось. У стен Плезанса по¬ 
явилась многострадальная эскадра Уилера, о визите которой в Мас¬ 
сачусетс мы уже рассказывали. 28 августа его корабли начали об¬ 
стрел форта, однако, в свою очередь, сами попали под перекрестный 
огонь французов, установивших батареи на разных сторонах бухты. 
Начавшийся шторм, от которого было негде укрыться, заставил Уи¬ 
лера ретироваться, несмотря на то что в его распоряжении имелись 
весьма внушительные (по сравнению с Бруйяном) силы. Правда, в 
отместку на обратном пути он уничтожил рыбачий поселок на ост¬ 
рове Сен-Пьер и захватил два французских рыболовных судна. 

Со своей стороны Бруйян неоднократно предлагал организо¬ 
вать экспедицию для уничтожения рыболовных станций противни¬ 
ка. В 1693 г. он направил Л. де Поншартрену составленный им план 
нападения с моря на английские поселения на Ньюфаундленде, для 
чего просил прислать два фрегата. 165 Однако средства, отпускавши¬ 
еся на флот, были в тот момент столь сильно урезаны, что министр 
не мог выделить и этого. В целом, как мы уже отмечали, француз¬ 
ский гарнизон на Ньюфаундленде в это время существовал исклю¬ 
чительно благодаря каперам, с которыми заключало сделки морское 
министерство. 

В 1694 г. стороны продолжили обмен ударами. Во Франции на 
деньги герцога де Граммона была организована большая каперская 
экспедиция (к ней присоединились также баскские и малуинские 
корсары), целью которой были действия против английских поселе¬ 
ний и против английских рыболовных судов, промышлявших трес¬ 
ку на ньюфаундлендских отмелях. Однако разношерстной француз¬ 
ской эскадре, которой командовал протеже герцога капитан Пьер де 
Сен-Клер, не удалось добиться сколько-нибудь заметных успехов. 
Французы решили атаковать хорошо укрепленное английское посе¬ 
ление в Ферриленде, но один из их больших кораблей 36-пушечный 
«Эгль» сел на мель, и вместо штурма Сен-Клеру пришлось органи¬ 
зовывать спасательные работы. Все это время англичане, которых 
возглавлял капитан Уильям Холман, вели огонь по нападавшим и 
нанесли их эскадре значительный урон. Д. У. Прауз всячески превоз¬ 
носит заслуги Холмана и утверждает, что его людям удалось захва- 

101 Ом.: Ваисігу Я. МотЪеІоп сіе ВгошИап, Леап-Ргапдоіз сіе // Бісілопагу оі Сапа- 
сііап Віо&гарЬу. Ѵоі. II. Р. 479. 

165 См.: Рпцеі роиг Гехёсиііоп зиг Іез езІаЫіззетепІз без ап§1оіз бе Гізіе бе Тег- 
гспеиѵе // АгсЬіѵез без Соіопіез. 8ёгіе С 11 С. Кё§із1ге I. Р. 230-231. 
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тить два французских корабля, 166 однако большинство исследовате¬ 
лей не разделяют его точки зрения. 167 

После этого Сен-Клер попытался напасть на Сент-Джонс, но там 
вход в гавань преграждали мощные чугунные цепи, прорваться че¬ 
рез которые французы не смогли. 168 Вдобавок не все участники экс¬ 
педиции горели желанием броситься в бой. Команды каперских ко¬ 
раблей были не прочь пограбить плохо вооруженных рыбаков, но от¬ 
нюдь не горели желанием штурмовать хорошо укрепленный форт. В 
середине октября эскадра Сен-Клера бесславно отправилась назад, 
ограничившись захватом нескольких небольших судов. Ситуация на 
острове практически не изменилась. 

Однако французы и в «старой», и в Новой Франции не оставля¬ 
ли надежд завладеть Ньюфаундлендом. Герой Французской Канады 
Ибервиль начиная с 1692 г. неоднократно предлагал изгнать англи¬ 
чан с острова. Оригинальность его плана состояла в том, что он 
считал наиболее целесообразным напасть на английские поселения 
зимой, когда там остается меньше всего людей и не с моря, а с су¬ 
ши, откуда они не ожидают нападения. 169 В то же время Бруйян 
продолжал отстаивать идею атаки с моря. В конце 1695 г. Поншар- 
трен решил объединить оба этих плана и с помощью малуинских 
корсаров, канадских ополченцев и гарнизона Плезанса организовать 
комбинированную атаку на английские поселения. Корабли, кото¬ 
рые должны были участвовать в операции, снарядил и снабдил всем 
необходимым крупнейший судовладелец Сен-Мало Ноэль Даникан 
сьёр де л’Эспин (или л’Эспин-Даникан). Сухопутные силы должен 
был привести д’Ибервиль, также обеспечив их за свой счет. За это 
участникам операции полагалась соответствующая доля добычи и 
призов, которые предполагалось захватить. 

Несмотря на то что инструкции д’Ибервилю и Бруйяну были вы¬ 
даны 31 марта 1696 г., операция началась только в первых числах 
сентября, когда на Ньюфаундленд, наконец, прибыли корабли из 
Сен-Мало. Не дожидаясь Ибервиля, который был занят на «Ака¬ 
дийском фронте», Бруйян с каперами и рыбаками дважды пытался 
атаковать Сент-Джонс с моря, но оба раза был вынужден отсту¬ 
пить. Правда, в промежутке между двумя этими атаками французы 
захватили поселение Бей-Буллз. С точки зрения Бруйяна, главная 

166 Ргоъѵзе В. \Ѵ. А Нізіогу оі Хелѵіоипсііапсі {тот ІЬе Еп^ИзЬ, Соіопіаі апсі Рогеі§п 
Кесогсіз. Ьопсіоп, 1896. Р. 212. 

167 См., напр.: ТаШетгіе Е. 8аіпі-С1аіг Ріегге сіе // Оісііопагу оі СапаЛіап Віо§- 
гарЬу. Ѵоі. II. Р. 590; РгііскаЫ Ор. сіі. Р. 106 167. 

168 См. подробнее: Запхеп О. V. Хе\ѵ Ьі§М оп іЬе Огі§іпз оі Рогі \Ѵі1ііат аі 81 
ЛоЬп’з Хе\ѵГоііпсІ1апсІ, 1693-1696 // ХелѵГоипсіІапсі СЩагІегІу. Ѵоі. ЬХХІІІ, N 0 2 
(Гаіі 1987). Р. 24-31. 

169 См.: Ргёдаиіі С. ІЬегѵіІІе 1е сопциегап!. Р. 210. 
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причина неудач заключалась в том, что каперы не хотели рисковать 
своими судами. В ответ на претензии губернатора командир капер¬ 
ской эскадры заявил, что «эти корабли не принадлежат королю». 
Бруйян также жаловался, что малуинцы были «храбры, но недисци¬ 
плинированъ!», а их начальники «почти всегда больше искали своей 
собственной выгоды, чем славы короля». 170 

Правда, 1 октября каперы и солдаты совместными усилиями взя¬ 
ли Ферриленд, а затем захватили и разорили поселки Риньюз, Фер- 
мез и Экуафорт. Часть находившихся там английских судов смогла 
ускользнуть, однако некоторые все же попали в руки французов или 
были уничтожены (среди последних был даже один фрегат королев¬ 
ского флота). 

После этого Бруйян, не довольный исходом операции, вернул¬ 
ся в Плезанс. Туда же в середине октября после завершения выше¬ 
описанной операции против Пемакида прибыл д’Ибервиль с тремя 
кораблями и небольшим отрядом солдат и канадских ополченцев. 
На военном совете д’Ибервиль и Бруйян приняли решение атако¬ 
вать англичан только с суши. В конце ноября, разрушив по дороге 
несколько английских селений, французы подошли к Сент-Джонсу. 
Им навстречу был послан английский отряд, который 28 ноября был 
разбит. Французы подошли к Сент-Джонсу, захватили укрепления 
в его предместье, после чего сам форт 30 ноября сдался без боя. 
Поселение было сожжено, а все его жители отправлены в Англию. 
Уничтожив еще несколько английских постов в окрестностях Сент- 
Джонса, Бруйян вернулся в Плезанс. 

В то же время д’Ибервиль суровой зимой 1696-1697 гг. с неболь¬ 
шим (124 человека) отрядом канадцев на снегоступах прошел вдоль 
всего восточного побережья Ньюфаундленда и изгнал англичан по¬ 
чти из всех их станций, самыми крупными из которых были Порт- 
Грейв, Харбор-Грейс и Олд-Перликен. Как писал современник, «ка¬ 
надцы посеяли панику в сердцах врагов, которые думали, что на¬ 
падавшие на них должны быть демонами, раз они могут идти на 
приступ через непроходимые снега». 171 Д’Ибервилю не удалось за¬ 
хватить только остров Карбониар, представлявший собой естествен¬ 
ную крепость. Кроме того, в руках англичан осталась станция в 
Бонависта. В марте 1697 г. д’Ибервиль вернулся в Плезанс, ожи¬ 
дая прибытия подкреплений из Франции, с которыми он надеял¬ 
ся завершить завоевание острова. Однако, как мы знаем, из Пари¬ 
жа пришел приказ атаковать англичан на побережье Гудзонова за¬ 
лива. 

170 Вгоиіііаіі а РопІсЬагІгаіп. Ье 12 осІоЬге 1696 // АгсЬіѵез сіез Соіопіез. Зёгіе 
К 3 . Нё&ізіге 1ЛѴ. Р. 358-359, 360 ѵ. 

171 Цит. по: Ьапсіоі С. Ор. сіі. Ѵоі. II. Р. 247. 
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Зимняя кампания 1696-1697 гг. нанесла огромный урон англи¬ 
чанам. Было сожжено и разрушено 27 рыболовных станций, захва¬ 
чены десятки судов. Людские потери составили около 200 человек 
убитыми и как минимум 700 пленными. В то же время она послу¬ 
жила для Лондона тревожным сигналом. Боясь окончательно по¬ 
терять Ньюфаундленд, англичане стали спешно укреплять свои по¬ 
зиции на острове. В 1697 г. Ньюфаундлендский конвой был усилен 
дополнительной эскадрой. Командование этими силами было пору¬ 
чено Дж. Норрису (в будущем известному адмиралу), который так¬ 
же должен был доставить на остров отряд полковника Дж. Гибсона. 
В общей сложности на Ньюфаундленд; было направлено до 2 тыс. 
солдат и моряков. Летом 1697 г. Норрис подошел к разрушенному 
Сент-Джонсу (французы не оставили в нем никаких гарнизонов) и 
высадил там людей Гибсона, которые немедленно взялись за восста¬ 
новление форта. 

У французов не было сил воспрепятствовать этому. Своей глав¬ 
ной задачей в отношении Ньюфаундленда Л. де Поншартрен считал 
удержание имеющихся поселений. В инструкциях маркиза де Немо- 
на, эскадра которого в это время направлялась к берегам Северной 
Америки, говорилось лишь о том, что среди прочего он должен обес¬ 
печить сохранение Ньюфаундленда, так как «это место представля¬ 
ется <... > весьма важным, поскольку оно обеспечивает <... > очень 
доходную и очень значительную коммерцию». Де Немон должен был 
не допустить английского нападения на Плезанс и напасть на враже¬ 
скую эскадру, если она появится у берегов французских владений. 172 

Однако когда 18 августа французские корабли подошли к гавани 
Сент-Джонса, там уже находился Норрис. По непонятным причинам 
оба адмирала воздержались от сражения, и осенью отправились об¬ 
ратно в Европу. Вместе с Норрисом вернулась и значительная часть 
отряда Гибсона. Правда, в Сент-Джонсе было оставлено 300 человек 
под командованием майора Т. Хэндесайда, однако до конца войны он 
не предпринимал никаких активных действий, а после подписания 
Рисвикского мира большая часть его людей сразу же была отправ¬ 
лена в Англию. 

Таким образом, несмотря на многочисленные попытки, ни одной 
из сторон не удалось в корне изменить ситуацию па Ньюфаундленде, 
хотя в целом позиции англичан (в первую очередь английских ры¬ 
баков) были существенно ослаблены и, чтобы их восстановить, им 
потребовалось немало времени. 


172 См.: Іпзігисііопз а Мопзіеиг 1е Мащиіз сіе Мезтопсі. А Ѵегзаіііез, 1е 21 аѵгіі 
1697 // Соііесііоп сіе шапизсгііз... Т. II. Р. 263-264. 
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Последние прожекты 


Как мы уже упоминали, на всем протяжении войны и в самой 
Англии, и в ее колониях продолжали циркулировать идеи о необхо¬ 
димости завоевания Канады, которое рассматривалось как наилуч¬ 
шее средство обеспечения безопасности североамериканских владе¬ 
ний Лондона. Так, 12 сентября 1696 г. на заседании Комитета по 
торговле и колониям обсуждался вопрос «о мерах, подходящих для 
охранения спокойствия Нью-Йорка от вторжений французов» и де¬ 
лался вывод, что «первая из них —взятие Канады». Далее говори¬ 
лось, что нападение следует осуществить комбинированной атакой 
с суши и с моря, предварительно сконцентрировав в Нью-Йорке все 
силы, необходимые для этой операции. Вместе с тем, рассматривая 
этот вопрос, Совет постановил, что если «в колониях [курсив мой. — 
Ю. А.] возникнет намерение атаковать Канаду», из Англии может 
быть прислано лишь небольшое количество людей, однако основная 
часть должна быть взята из колоний, где «один Массачусетс на¬ 
считывает 10 тыс. человек, способных носить оружие», и «вместе 
с Род-Айлендом и Коннектикутом легко сможет выставить полторы 
тысячи бойцов». 173 Это решение прекрасно иллюстрирует подход ан¬ 
глийского правительства к боевым действиям в Северной Америке в 
ходе Войны Аугсбургской лиги. Несмотря на то что на седьмом году 
войны чиновники метрополии, тем более непосредственно занимаю¬ 
щиеся делами колоний, должны были представлять чего можно и 
чего нельзя от них ожидать, Лондон все равно не считал необхо¬ 
димым предпринимать какие-либо значительные усилия и брать на 
себя инициативу для того, чтобы нанести решающий удар по про¬ 
тивнику и радикально изменить расстановку сил в регионе. 

Если английское правительство ограничилось дискуссиями, то в 
Версале под самый конец войны все же было принято решение осуще¬ 
ствить давно задуманный проект и напасть на Бостон и Нью-Йорк, 
о чем многократно говорили французские колониальные чиновни¬ 
ки. В январе 1697 г. помощник Л. де Поншартрена Ж.-Б. де Ланьи, 
курировавший канадские дела в морском министерстве, разработал 
план операции, целью которой должны были стать два крупнейших 
центра английских колоний. В соответствии с этим планом сильная 
эскадра, состоящая из 11 крупных военных кораблей и 4 вспомога¬ 
тельных судов под командованием маркиза Андре де Немона, долж¬ 
на была отправиться к Ньюфаундленду, чтобы перехватить англий- 

і73ргосеес1іп§8 оГ Воагсі КезресІіп§ Келѵ Уогк Метогіаі. Аі а Мееііп§ оГ Шз 
Ма]е8Іу’8 Соттіззіопегз Гог Тгасіе апсі Ріапіаііопз. ѴѴЪіІеЬаІІ, ЗерІетЪег 12ІЬ 
1696 // БосшпепГз Кеіаііѵе Го ГЬе Соіопіаі Нізіогу оГ ГЬе ВГаГе оГ Келѵ Уогк. Ѵоі. IV. 
Р. 185. 
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ские корабли, которые, как ожидалось, могли там появиться летом 
1697 г. Затем де Немону предписывалось перейти к устью Пентагоэ, 
где к этому времени уже должен был находиться Фронтенак с полу¬ 
тора тысячами солдат и ополченцев из Канады. Предполагалось, что 
там соберется также отряд абенаки. Взяв их на борт, эскадра долж¬ 
на была следовать в Бостон, захватить его, после чего двинуться к 
Нью-Йорку. Все жители этих мест должны были быть отправлены 
в Англию. 174 

Операция была тщательно спланирована. При ее разработке де 
Ланьи использовал сведения, полученные им от офицеров, воевав¬ 
ших в Северной Америке: д’Ибервиля, Водрёя, а также побывавше¬ 
го в бостонском плену Менваля. Были вычерчены планы городов и 
побережья Новой Англии, продуманы отдельные детали. В частно¬ 
сти, атаку Бостона предполагалось провести с двух сторон: основные 
силы с артиллерией должны были высадиться в районе Дорчесте¬ 
ра, а вспомогательный отряд из индейцев и ополченцев — на Ноддл- 
ай лен де. 175 

В инструкциях де Немону король подчеркивал значение его дей¬ 
ствий: «Вы достаточно хорошо понимаете важность этого завоева¬ 
ния <...> Я не хочу, чтобы Вы ограничивались только взятием 
этой столицы Новой Англии. Мое намерение таково, чтобы Вы про¬ 
следовали вдоль берега до Пескадуэ [Паскатауэй-харбор. — Ю. А], 
разрушая все поселения англичан; и чтобы войска высадились и, не 
подвергая себя слишком большой опасности, на таком расстоянии, 
как это возможно <...> разрушили все места, через которые они 
пройдут таким образом, чтобы враг не смог там вновь появиться 
долгое время». 176 Относительно Нью-Йорка в этом документе гово¬ 
рилось, что в случае удачного исхода экспедиции против Новой Ан¬ 
глии, если останется продовольствие и боеприпасы и будет достаточ¬ 
но времени до окончания навигации, следует атаковать Манхеттен. 
«Вы сослужите мне приятную службу, если сможете осуществить это 
второе предприятие», — писал Людовик XIV. 177 Главная цель опера¬ 
ции была сформулирована королем следующим образом: «Я жду от 
Вас защиты Ньюфаундленда, сохранения Канады в моем владении 
и полного разрушения двух вражеских провинций». 178 

174 См.: Мг. сіе Ьа§пу Іо М. сіе РопсЬагІгаіп. Ріап о1 ап Ехресііііоп а§аіпз1 Возіоп 
апсі МапЬаПап, ргезепіесі Іо іЬе Міпізіег, Рагіз 201Ь Лапиагу 1697 // ІЬісі. Ѵоі. IX. 
Р. 659-662. 

175 См.: Мёшоіге зиг 1’епігергізе сіе Вазіоп. А Ѵегзаіііез, 1е 21 аѵгіі 1697 // Соііес- 
Ііоп сіе шапизсгііз... Т. И. Р. 268-273. 

176 Іпз1гис1іопз а Мопзіеиг 1е Мащиіз сіе Хезтопсі. А Ѵегзаіііез, 1е 21 аѵгіі 1697 // 
ІЬИ. Р. 265. 

177 ІЬИ. Р. 266. 

178 іыа. 
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21 апреля 1697 г. де Немон получил приказ как можно быстрее 
выходить в море. В конце мая известие о готовящейся операции и 
королевские инструкции были получены в Квебеке. 179 Администра¬ 
ция Новой Франции стала спешно готовить экспедиционный корпус, 
а также приводить в боевую готовность укрепления своей столицы, 
так как не исключалось и новое нападение англичан. Несмотря на 
преклонный возраст, Фронтенак решил лично возглавить канадские 
и французские войска, которые должны были участвовать в походе 
против Бостона (в соответствии с планом он должен был командо¬ 
вать всеми операциями на суше, а де Немон —на море). 

Однако, как это было не раз в истории англо-французского со¬ 
перничества в Северной Америке, на ход истории повлияла плохая 
погода. Из-за штормов де Немон добрался до Ньюфаундленда толь¬ 
ко 24 июля. Там он простоял больше месяца, в надежде перехватить 
английскую флотилию, возвращающуюся из Гудзонова залива, но 
к тому времени она уже прошла. 8 сентября де Немон сообщил в 
Квебек, что теперь слишком поздно предпринимать какие-либо ак¬ 
тивные действия, и что он возвращается в Европу. 180 Для францу¬ 
зов единственный положительный эффект от трансатлантического 
рейса эскадры де Немона заключался в том, что известия о готовя¬ 
щемся нападении нагнали страху на англичан и облегчили действия 
д’Ибервиля на побережье Гудзонова залива, о которых мы уже рас¬ 
сказывали. 


Г л а в а 3. КОЛОНИАЛЬНЫЕ ПРОБЛЕМЫ 
НА МИРНЫХ ПЕРЕГОВОРАХ 

Последние столкновения между англичанами и французами в Се¬ 
верной Америке в ходе Войны Аугсбургской лиги происходили в то 
время, когда в Европе уже полным ходом шли мирные переговоры, 
на которых обсуждалась в том числе и судьба колониальных владе¬ 
ний Лондона и Парижа. 

На пути к Рисвикскому миру 

Контакты между Францией и членами Великого Союза происхо¬ 
дили почти с самого начала войны. Так, еще в 1691 г. Людовик XIV 

179 См.: Мётоіге сіи Коу роиг 1е Соиѵегпеиг сіе Ргопіепас еі Гіпіепсіапі ВосЬагІ 
сіе СЬатр§пу. А Ѵегзаіііез, 1е 27 аѵгіі 1697 // Каррогі сіе І’АгсЫѵізІе сіе Іа ргоѵіпсе 
сіе СіиёЪес. 1928/1929. Р. 328-335. 

180 См.: Ьеііге сіи Соиѵегпеиг сіе Ргопіепас аи тіпізіге (1е 15 осІоЬге 1697) // ІЬИ. 
Р. 339. 
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пытался вывести из войны Испанию, а в 1693 г. уже обе стороны 
стали предпринимать попытки мирного зондажа, причем со сторо¬ 
ны антифранцузской коалиции наибольшую заинтересованность в 
прекращении войны проявили англичане. 181 Вильгельму III мир был 
необходим прежде всего для укрепления своих позиций внутри стра¬ 
ны; Людовика XIV волновала судьба испанского наследства. Кон¬ 
такты между французами и представителями Великого союза шли 
одновременно по нескольким каналам (через Данию, Венецию, Шве¬ 
цию). Наибольший резонанс имела миссия известного французского 
дипломата Ж.- А. де Мема графа д’Аво ко двору шведского короля 
Карла XI. 

В мирных предложениях, изложенных д’Аво в Стокгольме, речь 
шла главным образом о судьбе различных спорных территорий в 
Европе (Людовик XIV рассчитывал, что уступки, предложенные им 
некоторым участникам антифранцузской коалиции, будут способ¬ 
ствовать ее расколу). Что касается колониальных проблем, то они 
упоминались лишь в части, посвященной урегулированию споров 
между Францией и Голландией и между Францией и Англией. 

Для отношений Парижа и Лондона самым сложным вопросом 
было признание прав Вильгельма Оранского на английский престол, 
чему отчаянно противился Людовик XIV. В остальном он не вы¬ 
двигал к Англии никаких претензий, кроме возвращения заморских 
владений, захваченных в ходе войны. «Что касается английских дел, 
то здесь Его Королевское Величество уязвлено в лице короля Вели¬ 
кобритании [имеется в виду Яков II. — Ю. А .]; Его Наихристианней- 
шее Величество не сомневается, что король Швеции и сам Импе¬ 
ратор предложат какой-либо выход, чтобы устранить это разногла¬ 
сие; а сверх того Наихристианнейший Король не имеет к Англии 
никаких притязаний прямых или косвенных, за исключением того, 
что он требует возвращения земель и островов в Америке, захвачен¬ 
ных у него во время войны», — говорилось в заявлении, сделанном 
д’Аво. 182 Вильгельма III такая постановка вопроса, естественно, не 
устраивала, однако Людовик XIV продолжал стоять на своем, на¬ 
деясь, что разрешение противоречий между Францией и другими 
членами антифранцузской коалиции заставит англичан согласиться 
на какой-то компромисс. 5 ноября 1693 г. Аво получил из Версаля 
очередное письмо, где говорилось: «Не может быть никаких других 


181 См.: Ьадгеііе Л. ІЧоіез еі сіоситепіз зиг Іа раіх сіе Кузлѵіск. ЬШе, 1894. Р. 4-5. 
182 Мётоіге ргёзепіё а Іа Соиг гіе 8иёсіе раг Мопзіеиг 1е Сотіе сГАѵаих АтЬаз- 
засіеиг сіе 8а Маіезіё Тгёз-СЬгёііеппе, сопіепапі сіез сопсііііопз сіе Раіх а Гё§агсі сіе 
ГЕзра^пе, Еіаіз Сёпёгаих сіез Ргоѵіпсез-Шіез сіез Рауз-Ваз, ЕѵёсЬё сіе Ьіё§е &с // 
Асіез еі тётоігез сіез пё§осіаііопз сіе іа раіх сіе Кузлѵіск: 2 і. Т. I. Ьа Науе, 1707. 
Р. 39-40. 
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сложностей в скорейшем заключении доброго мира, кроме тех, кото¬ 
рые касаются интересов короля Англии [Якова II. — Ю. А] и прин¬ 
ца Оранского [Вильгельма III. — Ю. А.], и я не сомневаюсь, что, ко¬ 
гда будут урегулированы все остальные различия, король Швеции 
сможет найти необходимое примирение, чтобы помешать этому кон¬ 
фликту нарушать покой всей Европы». 183 

Неудивительно, что в такой ситуации в конце 1693 г. под нажимом 
Вильгельма III переговоры были прерваны. Здесь мы позволим се¬ 
бе не согласиться с Ф. Г. Дейвенпорт, которая в своих комментариях 
утверждает, что в этот момент «близко к сердцу англичане прини¬ 
мали два вопроса: признание Принца Оранского королем Англии и 
благоприятное разрешение колониальных конфликтов». 184 Первый 
для них был все же гораздо важнее. 

В последующие два года контакты между французами и их про¬ 
тивниками продолжались. Для отношений Лондона и Парижа наи¬ 
большее значение имели секретные переговоры, которые представи¬ 
тели Людовика XIV Н.-О. де Арле де Боннёй и Ф. де Кальер (родной 
брат губернатора Монреаля и будущего губернатора Новой Франции 
Л.-Э. де Кальера) вели с голландским дипломатом Э. ван Вееде лор¬ 
дом Диквелтом сначала в Маастрихте, а затем в Утрехте. 

К 1695 г. Людовик XIV, наконец, согласился на признание Виль¬ 
гельма. Это вытекало из содержания секретных статей мирного до¬ 
говора, проект которого в июне был передан голландцам Арле де 
Боннёем и Кальером. 185 По поводу интересующих нас сюжетов в 
этом документе говорилось следующее: «Вышеназванные господа — 
полномочные представители в том, что касается Англии, также со¬ 
гласны, что торговля с этим королевством будет восстановлена в 
том виде, как это было до войны, и что англичане возвратят то, что 
они захватили на островах и на континенте Америки в течение этой 
войны согласно перечню, который подпишет каждый из названных 
полномочных представителей». 186 

В то же время в 1695 г. французские послы в нейтральных стра¬ 
нах (д’Аво в Швеции и Бонрепо в Дании) опубликовали «Запис¬ 
ку, касающуюся условий мира, предложенных союзникам королем 
Франции». В ней критиковались непомерные притязания союзни- 

183 Ье гоі Ьоиіз XIV а М. 1е сотіе сі’Аѵаих. Ье 5 ХоѵетЪге 1693, а Магіу // 
Хё§осіа1іопз сіе топзіеиг 1е сотіе сГАѵаих атЪаззасіеиг ехігаогсііпаіге а Іа соиг сіе 
8иёсІе, репсіапі Іез аппёез 1693, 1697, 1698, риЫіёез раг <...> Л. А.\Уі]ппе: 4 1. Т. I. 
ІДгесЫ, 1882. Р. 465-466. 

184 Еигореап Тгеаііез Веагіп§ оп іЬе Нізіогу оі ІЬе Ьпііесі 8іа1ез апсі ііз Эереп- 
сіепсіез: Іп 4 ѵоіз / Е<1. Ьу Е. С. Эаѵепрогі. Ѵоі. II. \УазЫп§1оп, 1917-1937. Р. 354. 

185 См.: Ьез §гапс!з Ігаііёз сіи гё§пе сіе Ьоиіз XIV: 3 1/ Есі. раг Н. Ѵазі. Т. II. Рагіз, 
1893-1899. Р. 155. 

186 Цит. по: Ьедгеііе А. Ор. сіі. Р. 49. 
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ков и превозносились «умеренные» условия мира, выдвигавшиеся 
Королем-Солнце. Там, в частности, говорилось: «Неужели Принц 
Оранский хочет чего-то еще, кроме как быть королем Англии? И что 
он может желать, когда Наихристианнейший Король требует лишь 
возврата того, что Англия захватила у него на островах и конти¬ 
ненте Америки, и предлагает восстановить договоры, которые были 
разрушены этой войной». 187 

Однако контакты были возобновлены только в 1696 г., когда вой¬ 
на уже сильно истощила противников, а среди участников антифран¬ 
цузской коалиции наметился раскол (в июне 1696 г. Савойя заключи¬ 
ла сепаратный мир с Францией). Вильгельм, которому якобитский 
заговор и попытка высадки франко-якобитского десанта показали 
известную шаткость его положения, был одним из наиболее актив¬ 
ных сторонников прекращения войны. Под давлением английского 
короля активизировались контакты французских дипломатов с гол¬ 
ландцами. Через посредничество вышеупомянутого лорда Диквелта 
и бургомистра Амстердама Я.Борееля Великий пенсионарий Рес¬ 
публики Соединенных Провинций А. Хейнсиус смог договориться с 
Арле де Боннёем и Кальером о созыве мирного конгресса с участием 
всех воюющих держав, а также Швеции, которая должна была вы¬ 
ступить в качестве посредника. В предложенных французами пред¬ 
варительных условиях будущего мира колониальные проблемы не 
упоминались, однако, по свидетельству современников, уже на этой 
стадии переговоров начались острые дискуссии о судьбе побережья 
Гудзонова залива. 188 

9 мая 1697 г. в поместье Вильгельма III в небольшом голланд¬ 
ском селении Рисвик (правильнее Рейсвейк), неподалеку от Дельф- 
та собрались представители Англии, Франции, Испании, Швеции и 
нескольких Германских государств. Интересы Людовика XIV отста¬ 
ивали уже упоминавшиеся нами Арле де Воннёй и Кальер, а так¬ 
же граф Л. де Вержюс де Креси. Вильгельм III отправил на кон¬ 
гресс графа Пемброка, виконта Вильерса, барона Лексингтона и сэра 
Дж. Уильямсона. 

Между дипломатами (находившимися в разных помещениях и об¬ 
щавшимися друг с другом через шведского посредника) сразу же на¬ 
чались дискуссии как принципиального, так и чисто протокольного 
характера, грозившие затянуть переговоры на неопределенно долгое 
время. В этой ситуации Вильгельм III, чтобы ускорить заключение 
мира, решил установить прямые контакты с французами, от которых 
он хотел прежде всего добиться признания себя королем Англии и 

187 Мётоіге ІоисЬапІ Іез СопсШопз сіе Раіх, оіТегІез аих АШег раг 1е Коі сіе Ргапсе 
(1695) // Асіез еі тётоігез ёез пё§осіа1іопз сіе іа раіх сіе Куз\ѵіск. Т. II. Р. 62-63. 

188 См.: Еигореап Тгеаііез... Ѵоі. II. Р. 355. 
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прекращения поддержки якобитов. Поскольку Людовик XIV отста¬ 
ивал идею заключения мира на условиях сохранения зіаіиз цио апіе 
Ьеііиш, то применительно к Англии это означало, что она должна 
вернуть все захваченные ею форты на побережье Гудзонова зали¬ 
ва (операция д’Ибервиля еще только планировалась), отказаться от 
каких-либо притязаний на Акадию, а также вернуть французам их 
половину острова Сен-Кристофер, которая была оккупирована ан¬ 
гличанами в ходе войны. 

В июне состоялось несколько тайных встреч фаворита Вильгель¬ 
ма III Виллема Бентинка графа Портленда с французским главноко¬ 
мандующим во Фландрии маршалом герцогом Л.-Ф. де Буффлером. 
В ходе этих встреч, наконец, удалось урегулировать главный спор¬ 
ный вопрос о признании Вильгельма III королем Англии. Это поз¬ 
волило начать подготовку текста англо-французского мирного дого¬ 
вора, о чем было сообщено дипломатам двух стран, находящимся в 
Рисвике. 

Первоначальный проект договора был составлен Мэтью Прайо¬ 
ром, английским секретным агентом в Гааге, и передан французам 
18 июля через барона Лилиероота, шведского представителя и по¬ 
средника в Рисвике. Он предусматривал прекращение военных дей¬ 
ствий «во всех без исключения точках земного шара»; ряд его пунк¬ 
тов имел непосредственное отношение к колониям. Так, в статье VII 
говорилось о том, что обе стороны должны возвратить все террито¬ 
рии, захваченные друг у друга во время войны, с оговоркой, что это 
не касается «тех мест, которые принадлежали <...> королю Велико¬ 
британии и которые французы захватили во время мира, непосред¬ 
ственно предшествовавшего настоящей войне». Последняя фраза яв¬ 
но касалась побережья Гудзонова залива (а также некоторых владе¬ 
ний в Африке), которое англичане не хотели уступать. К колониям 
также относились положения статьи IV, предусматривающей, что 
обе стороны берут на себя обязательства предоставить удовлетворе¬ 
ние за все несправедливые действия, совершенные по отношению к 
подданным друг друга до начала войны. 189 

В своем ответе, который они представили 9 августа, дипломаты 
Людовика XIV высказались против процитированной выше оговор¬ 
ки, содержащейся в статье VII. По поводу притязаний Компании 
Гудзонова залива они заметили, что англичане в 1696 г. нарушили 
условия капитуляции форта Нельсон-Бурбон и сами должны воз¬ 
мещать ущерб французскому коменданту. По мнению французской 
стороны, вопрос о правах на этот форт следовало решить после за- 

189 Рпцеі сіе Меззіеигз Іез АтЪаззасіеигз сГАп§1е1егге роиг 1е Тгаііё сіе Раіх аѵес 
Іа Ргапсе, ргёзепіё аи Мёсііаіеиг 1е 8/18 Лиіііеі 1697 // Асіез еі тётоігез сіез 
пё§о1сіа1іопз сіе Іа раіх сіе Куз\ѵіск. Т. II. Р. 191-192. 
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ключения мира, передав его либо на арбитраж, либо на рассмотрение 
комиссии уполномоченных. Кроме того, Арле де Боннёй, Кальер и 
Вержюс де Креси выдвинули идею заключения отдельного договора, 
касающегося колоний (по типу соглашения 1686 г.), условия кото¬ 
рого также могли бы быть согласованы после заключения мира. 190 
Можно предположить, что французы не хотели, чтобы американ¬ 
ские проблемы осложняли и без того напряженные переговоры. 

Поначалу Вильгельм III настаивал на данной оговорке, хотя и 
соглашался передать спорные вопросы на рассмотрение уполномо¬ 
ченных, которые после заключения мира должны были собраться 
для подготовки англо-французского торгового договора. Нежелание 
отказываться от притязаний на побережье Гудзонова залива не в по¬ 
следнюю очередь было связано с давлением, оказываемым на пра¬ 
вительство руководством компании Гудзонова залива. 

Кстати, в это же время к лондонским властям обратился вернув¬ 
шийся из французского плена Джон Нельсон. Он пытался привлечь 
внимание Вильгельма III и его министров к Новой Шотландии. В по¬ 
данной им записке Нельсон подробно перечислял все вехи истории 
этой колонии, рассуждал о правах англичан на эту территорию, ко¬ 
торая включена в Хартию Массачусетса и умолял ни в коем случае 
не отдавать ее французам. 191 Однако этот демарш остался без от¬ 
вета. Более того, в конце августа Вильгельм III согласился с иде¬ 
ей передачи всех колониальных проблем на рассмотрение комиссии 
уполномоченных. Английский король торопился заключить мир, так 
как срок, установленный французской стороной для рассмотрения ее 
мирных предложений, истекал, а тем временем в Рисвик приходили 
известия о новых победах армий Людовика XIV на суше и на море. 
В этой ситуации, как заметил Дж. Б.Уолф, «Вильгельм III нашел 
для себя легким отказаться от поддержки притязаний Империи на 
Страсбург, а также согласиться на возвращение всех колониальных 
завоеваний». 192 

28 августа 1697 г. Вильгельм III писал Портленду: «Что касается 
Гудзонова залива <...> Вы знаете инструкции, которые я Вам дал 
<...> это не должно препятствовать заключению мира». 193 В резуль¬ 
тате к 16 сентября в английский проект была добавлена статья, ко- 

190 См.: Заіпі-Ьёдег А. сіе, Задпас РН. Ьа ргёропсіёгапсе Ігапдаізе. Ьоиіз XIV 
(1661-1715). Рагіз, 1944. Р. 377. 

191 Мёшоігез сіез Сошшіззаігез... Т. II. Р. 330. 

192 \ѴоІ/ У. В. ТЪе Етег§епсе оі іЬе Сгеаі Ро\ѵегз, 1685-1715. Хе\ѵ Уогк, 1951 
Р. 50. 

193 \Ѵі11іат III Іо іЬе Еагі оі Рогііапсі. Біегеп, Аи§изі 28, 1697 // Ьеііегз оі 
\Ѵі11іат III, апсі Ьоиіз XIV, апсі оі ТЬеіг Міпізіегз; ІПизігаііѵе оі ІЬе Ботезііс апсі 
Еогеі§п Роіісу оі Еп§1апсі Ігот іЬе Реасе оі Куз\ѵіск Іо іке Ассеззіоп оі РЬШр V оі 
8раіп, 1697 іо 1700: Іп 2 ѵоіз / Есі. Ьу Р. СгішЫоі. Ѵоі. I. Ьопсіоп, 1848. Р. 100. 
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торая предусматривала назначение после войны специальных упол¬ 
номоченных, которые должны были разобрать вопрос о Гудзоновом 
заливе. Французская сторона согласилась с такой формулировкой. 


Рисвикский мир и Северная Америка 

20 сентября был последовательно заключен мир между Франци¬ 
ей и Республикой Соединенных Провинций, Францией и Испанией, 
Францией и Англией (последний уже в ночь с 20 на 21). По условиям 
статьи VII англо-французского договора обе стороны должны были 
возвратить друг другу «все страны, острова, крепости и колонии, в 
каких бы частях света они ни находились», которыми они владели 
до объявления войны. Передача должна была произойти в течение 
б месяцев с момента ратификации договора обеими сторонами. 

Статья VIII гласила: «Согласовано, что будут назначены с одной 
и с другой стороны уполномоченные для изучения и оценки обоюд¬ 
ных прав и притязаний, которые каждый из названных сеньоров ко¬ 
ролей может иметь в тех пунктах и местах на Гудзоновом заливе, ко¬ 
торые французы захватили во время последнего мира и которые бы¬ 
ли снова взяты англичанами в ходе настоящей войны и должны были 
быть возвращены под власть Его Наихристианнейшего Величества 
в силу предыдущей статьи; так же как капитуляция, подписанная 
англичанами с комендантом форта Бурбон во время его последнего 
взятия, которое имело место 5 сентября 1696 г., будет выполнена в 
соответствии со своей формой и содержанием; имущество, о котором 
там упоминается, незамедлительно возвращено, комендант и другие 
лица, захваченные в упомянутом форте, незамедлительно отпущены 
на свободу, если этого еще не сделано, и спорные вопросы, которые 
могли бы возникнуть в ходе выполнения условий упомянутой капи¬ 
туляции вместе с оценкой той части вышеупомянутого имущества, 
которая больше не существует, будут рассмотрены и урегулированы 
вышеупомянутыми уполномоченными, которые также будут наделе¬ 
ны полномочиями для ведения переговоров об определении границ 
и пределов стран, уступаемых или возвращаемых с одной и с другой 
стороны в соответствии с предшествующей статьей и об обменах, 
которые могут быть там произведены по обоюдному согласию Его 
Наихристианнейшего Величества и Его Британского Величества; и 
с этой целью вышеупомянутые уполномоченные будут назначены с 
одной и с другой стороны сразу же после ратификации настояще¬ 
го договора, соберутся в Лондоне через три месяца, считая от дня 
вышеупомянутой ратификации, и будут должны полностью урегу¬ 
лировать все вышеупомянутые разногласия в течение шести месяцев 
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со дня их первого заседания, после чего пункты и статьи, по кото¬ 
рым они придут к соглашению, будут одобрены вышеупомянутым 
сеньором Наихристианнейшим Королем и Королем Великобритании, 
чтобы вступить в силу и быть исполненными так же, как если бы 
все они содержались в настоящем договоре». 194 

Таким образом, Акадия признавалась французским владением; 
англичане сохраняли свои посты на Ньюфаундленде. Вопрос о при¬ 
надлежности Гудзонова залива оставался открытым. 

* * * 

Оценивая роль Североамериканского театра военных действий в 
ходе Войны Аугсбургской лиги, М. Сейвелл заявил, что в то время 
как в Европе военные действия были вялыми и нерешительными и 
сосредоточились главным образом на границах, «самые серьезные 
сражения войны имели место в Америке». 195 С нашей точки зрения, 
американский историк не прав. На основании анализа событий и 
фактов, рассмотренных и изложенных в данной главе и в четвертом 
разделе в целом, можно сделать вывод о том, что на всем протяже¬ 
нии войны 1689-1697 гг. и для Англии и для Франции североамери¬ 
канские колонии были второстепенным театром боевых действий. 

В ходе Войны Аугсбургской лиги главными задачами Вильгель¬ 
ма III были защита завоеваний Славной революции, а также его 
собственных прав на английский престол, обеспечение безопасности 
Нидерландов и восстановление равновесия сил в Европе, нарушен¬ 
ного (с его точки зрения) чрезмерно усилившейся и выдвигавшей 
непомерные притязания державой Короля-Солнца. Со своей сторо¬ 
ны, Людовик XIV, столкнувшийся почти со всеми крупными евро¬ 
пейскими государствами, объединившимися против Франции, стре¬ 
мился удержать завоевания и «присоединения» предшествующих де¬ 
сятилетий, продолжить политику «исправления» французских гра¬ 
ниц, подготовить почву для благоприятного решения вопроса об ис¬ 
панском наследстве. Непосредственно в отношении Англии полити¬ 
ка Версаля строилась на довольно призрачных надеждах вторичной 
реставрации Стюартов и включения Туманного Альбиона в число 
своих союзников. 196 

При этом и для англичан, и для французов (а также для дру¬ 
гих участников войны) основным полем битвы оставалась Европа и 


194 Еигореап Тгеаііез... Ѵоі. II. Р. 360-365. 

195 Заѵеііе М. ТЪе Огі§іпз оі Ашегісап Біріотасу: ТЪе Іпіегпаііопаі Нізіогу оі 
Ап§1оаіпегіса, 1492-1763. Хе\ѵ Уогк; Ьопсіоп, 1967. Р. 112. 

196 См. подробно: ТНотзоп М. А. Ьоиіз XIV апсі \Уі11іат III, 1689-1697 // Еп§1ізЬ 
Нізіогісаі Кеѵіе\ѵ. 1961. Ѵоі. ЬХХѴІ, N 0 298. Лапиагу. Р. 37-59. 
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прилегающие к ней воды. Франция была окружена плотным коль¬ 
цом врагов и вела боевые действия одновременно в Нидерландах, на 
Рейне, в северной Италии и в Испании, т. е. почти по всему периметру 
своих границ. Англия должна была считаться с угрозой французско¬ 
го или франко-якобитского десанта, которая была вполне реальной, 
учитывая расстановку сил, имевшую место на море. Черчилль был 
не прав — поражение при Да Гуге (1692) отнюдь не было «Трафаль¬ 
гаром XVII в.» 197 и не подорвало морской мощи Франции. Другое 
дело, что Людовик XIV, на которого продолжали оказывать вли¬ 
яние идеи Лувуа, не использовал имевшиеся у него возможности, 
стремясь прежде всего уничтожить ненавистных ему «Господ тор¬ 
говцев» из Нидерландов. 

Имея в Северной Америке очень незначительные воинские кон¬ 
тингенты (400 солдат в Нью-Йорке у англичан и около 1000 —у 
французов), ни Лондон, ни Париж в течение всей войны не пере¬ 
брасывали за океан крупных соединений сухопутных сил, ограни¬ 
чиваясь небольшими пополнениями для гарнизонов. По подсчетам 
У. Дж. Эклза, за 1689-1697 гг. французское правительство прислало 
в Северную Америку всего 615 солдат. 198 Англичане направили еще 
меньше. Единственным исключением здесь может считаться малоре¬ 
зультативная и очень краткая экспедиция Норриса-Гибсона на Нью¬ 
фаундленд, где было задействовано 2 тыс. чел. Правда, обе державы 
несколько раз направляли в свои североамериканские колонии доста¬ 
точно сильные эскадры (Уилера, де Немона, отчасти Уильямсона), 
однако все равно 85-90% состава военно-морских флотов Англии и 
Франции было в то время задействовано в европейских водах. 

На наш взгляд, применительно к событиям 1689-1697 гг. бо¬ 
лее важен другой вопрос. Британский историк Д. К. Ричтер заме¬ 
тил: «Когда Англия вступила в Войну Аугсбургской лиги, северо¬ 
американский конфликт перешел в англо-французскую имперскую 
схватку». 199 В той или иной форме эту точку зрения разделяют и 
другие исследователи, в том числе X. Пэкхэм, Дж. Ратледж, Г. Луи- 
Жарэ. 200 

Действительно, после Славной революции Лондон и Париж пре¬ 
вратились в непримиримых противников, и последующие сто с лиш¬ 
ним лет прошли под знаком англо-французского противоборства, ко- 

197 СНигсНШ \Ѵ. 8. А Нізіогу оі іЬе Еп§1ізЬ-8реакіп§ Реоріез: Іп 4 ѵоіз. Ѵоі. III: 
ТЪе А§е о! Кеѵоіиііоп. Ьопсіоп, 1957. Р. 14. 

198 Ессіез \Ѵ. Ргопіепас: ТЪе Соигііег Соѵегпог. Р. 268. 

199 КісНіег И. К. Каііѵе Реоріез оі ІЧогіЪ Атегіса апсі іЬе Еі§ЫеепіЬ-Сеп1игу 
ВгіІізЬ Етріге // ТЬе ОхГогсі Нізіогу о! ВгіІізЬ Етріге: Іп 5 ѵоіз. Ѵоі. II. Охіогсі; 
Келѵ Ѵогк, 1998. Р. 354. 

200 См., напр.: ^оиіз-^а^аіз С. Ь’Ешріге Егапдаіз сГАтёгкріе, 1534-1803. Рагіз, 
1938. Р. 188-189. 
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торое развернулось буквально на всех широтах и оказало огромное 
влияние на развитие не только Старого, но и Нового Света. Однако, 
несмотря на это, нам все же представляется неправомерным экстра¬ 
полировать результаты англо-французского соперничества и/или их 
значимость на его ход, тем более в начальной стадии. В период Вой¬ 
ны Аугсбургской лиги Вильгельм III и Людовик XIV сражались от¬ 
нюдь не за морское и тем более не за колониальное преобладание. 
Да, мы видели, что обе державы строили грандиозные прожекты 
захвата заморских владений соперника, однако ни та, ни другая не 
спешила выделять силы и средства для их претворения в жизнь. 

В Лондоне на протяжении всей войны полагали, что английские 
колонии, население которых к концу XVII в. более чем в 17 (!) раз 
превосходило население Новой Франции, вполне могут не только са¬ 
мостоятельно позаботиться о своей обороне, но и вести наступатель¬ 
ные операции силами колониальной милиции. Версаль помимо коло¬ 
нистов надеялся также на индейцев, рассматривая их одновременно 
как основную ударную силу, а также как барьер против англичан. 

Если колониальная политика Людовика XIV в последние деся¬ 
тилетия XVII в. не претерпела существенных изменений (разве что 
стала еще более амбициозной и авантюристической и в то же время 
более хаотичной), то Славная революция повлекла за собой опре¬ 
деленные изменения в подходах Туманного Альбиона к заморским 
сюжетам. Однако они проявились не сразу, и поэтому не следует пе¬ 
реоценивать непосредственного воздействия событий 1688 г. на кон¬ 
кретные шаги, предпринимавшиеся или, скорее, не предпринимав¬ 
шиеся Лондоном на колониальном поприще. Ведь, как справедли¬ 
во заметил современный британский историк Б.П. Ленман, «Виль¬ 
гельм III высадился в Англии не для того, чтобы немедленно занять¬ 
ся колониальными проблемами». 201 

В целом в период правления Вильгельма и Марии подход к за¬ 
морским владениям не претерпел существенных изменений. Управ¬ 
ление делами колоний осталось в руках тех же чиновников, что и при 
Якове II. 202 Более того, активное вовлечение Англии в европейские 
дела, и прежде всего в борьбу с Людовиком XIV, в определенной сте¬ 
пени отвлекло внимание правительства от колониальных проблем. 
Поэтому можно сказать, что Славная революция явилась, скорее, 
необходимым предварительным условием будущего взлета Британ¬ 
ской империи, но должны были пройти десятилетия, прежде чем это 
условие смогло реализоваться. 

201 Ьептап В. Р. Соіопіаі \Уагз апсі Ішрегіаі ІпзІаЪіІіІу, 1688-1793 // ТЪе Охіогсі 
Нізіогу оі ВгШзЬ Етріге. Ѵоі. И. Р. 152. 

202 См.: Зозіп У. М. Еп§1із1і Атегіса апсі Ітрегіаі Іпсопзіапсу: ТЪе Кізе оі Ргоѵіп- 
сіаі Аиіопоту, 1696-1715. Ьіпсоіп; Ьопсіоп, 1985. Р. 6, 20. 
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Разрыв, произошедший между Лондоном и Парижем в 1689 г., 
вряд ли воспринимался современниками как начало «Второй Сто¬ 
летней войны». Ведь до этого в течение длительного периода отно¬ 
шения между Англией и Францией развивались в достаточно мир¬ 
ном русле. Несмотря на конфессиональные и политические разли¬ 
чия, обе державы не раз совместно выступали как против католиче¬ 
ской монархии Габсбургов, так и против протестантской Республики 
Соединенных Провинций. Должно было пройти несколько десяти¬ 
летий для того, чтобы неоднородный английский правящий класс 
увидел во французах главных соперников и конкурентов в различ¬ 
ных сферах и областях (в том числе в колониальной) и осознал, что 
именно Франция, а не Голландия йли Испания, выражаясь словами 
Дж. Блэка, является «естественным и необходимым» врагом Англии. 
То же самое, даже еще в большей степени относится к французам, 
которые долгое время вообще не могли понять, почему именно они 
вызывают такую ненависть по другую сторону Ла-Манша, и счи¬ 
тали, что это связано с некими «природными свойствами» жителей 
Туманного Альбиона. 203 

На наш взгляд, оценивая значение боевых действий в колони¬ 
ях в период Войны Аугсбургской лиги, многие авторы смешивают 
понятия «имперский» и «тотальный». Война 1689-1697 гг. между 
Англией и Францией была тотальной войной в том смысле, что она 
затронула не только территории противоборствующих держав и при¬ 
легающие к ним воды, но и их заморские владения. При этом вряд ли 
можно полностью согласиться с мнением французского специалиста 
по истории международных отношений Г. Зеллера, утверждавшего, 
что идея ведения «тотальной войны» принадлежала правительству 
Вильгельма и Марии. 204 Людовик XIV и его министры также не 
стремились изолировать североамериканские колонии от участия в 
войне, и ответственность за несоблюдение условий Договора об аме¬ 
риканском нейтралитете 1686 г. лежит на обеих сторонах. На наш 
взгляд, со стороны французов эта война была даже «более тоталь¬ 
ной», чем со стороны англичан. Это было связано прежде всего с тем, 
что Новая Франция была гораздо более послушным орудием в руках 
Версаля, чем английские колонии в руках Лондона. В то же время 
последние, обладавшие гораздо большей степенью самостоятельно¬ 
сти и вынашивающие собственные экспансионистские интересы, в 
ходе войны получили прекрасную возможность их реализовать. 

Однако своими силами английские колонии не смогли радикаль¬ 
но изменить ситуацию на Североамериканском континенте. Это бы- 

203 См.: Егедаиіі С. Ьа Сиегге сіе Іа Соікдіёіе. Мопігёаі; Рагіз, 1955. Р. 18. 

204 2е11ег С. Нізіоіге без геіаііопз іпіегпаііопаіез. Т. III: Ьез Іешрз шобегпез. Рі 2: 
Ве Ьоиіз XIV а 1789. Рагіз, 1955. Р. 74. 
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л о вызвано рядом причин как объективного, так и субъективного 
свойства, которые мы отметили выше. В свою очередь, провал кве¬ 
бекской экспедиции 1690 г. и последующие события привели к тому, 
что среди правящих кругов даже наиболее сильных и агрессивно на¬ 
строенных колоний укоренилось убеждение, что завоевание Канады 
и изгнание французов из Северной Америки невозможно без реша¬ 
ющей поддержки со стороны метрополии и объединения сил всех 
владений Лондона на континенте. 

Однако мы также видели, что в то время еще далеко не вся Ан¬ 
глийская Америка считала взятие Квебека и борьбу с Новой Фран¬ 
цией жизненной необходимостью. Одни английские колонии вообще 
не участвовали в конфликте, другие заботились только об обороне 
своих границ, и лишь в Нью-Йорке и Массачусетсе определенные 
слои были заинтересованы в наступательных действиях. В то же 
время именно этот антифранцузский настрой, имевшийся у части 
англо-американцев, совпав с антифранцузской политикой Лондона, 
придал колониальному конфликту определенный «имперский харак¬ 
тер» или «имперское измерение». Однако, по нашему мнению, Вой¬ 
ну Аугсбургской лиги следует считать скорее подготовительной фа¬ 
зой англо-французского имперского конфликта в Северной Америке. 
Конечно на рубеже 1680-1690-х годов ситуация в Старом и Новом 
Свете существенно изменилась по сравнению с той, которую мы на¬ 
блюдали на протяжении большей части XVII столетия. Но совпаде¬ 
ние векторов внешнеполитических интересов Лондона и его колоний 
отнюдь не означало их слияния или хотя бы взаимодействия. Для 
этого потребовались многие десятилетия, и в этом смысле лишь Се¬ 
милетнюю войну можно считать полностью «имперским конфлик¬ 
том». Пока же колонии обменивались ударами и наносили друг дру¬ 
гу ущерб, не зная, насколько оправданными окажутся их жертвы 
и усилия, так как исход войны решался в Европе. В то же время 
не подлежит сомнению и то, что результат боевых действий на се¬ 
вероамериканских фронтах все же оказал определенное влияние на 
решения, принятые в Старом Свете, но касающиеся судеб Нового 
Света. Иначе говоря, взаимосвязь конфликта в Европе и конфликта 
в Северной Америке несомненно была, хотя отнюдь не жесткая и не 
линейная. 

Несмотря на то что в ходе войны на суше французы добились за¬ 
метных успехов, а на море военные действия завершились вничью, 
Людовик XIV пошел на определенные уступки своим противникам, 
стремясь не только быстрее добиться мира, но и расколоть противо¬ 
стоящую ему коалицию. И то и другое было необходимо стареющему 
Королю-Солнцу, для того чтобы в максимально благоприятном для 
себя ключе решить становящийся все более остро вопрос об испан- 


315 



ском наследстве. Этим же объясняется его согласие на восстанов¬ 
ление зіаіиз цио в колониях и создание Комиссии уполномоченных, 
несмотря на то что к концу войны французы удерживали большин¬ 
ство спорных районов. 

Историки до сих пор ведут дискуссии о том, кто больше выиг¬ 
рал в результате Войны Аугсбургской лиги и Рисвикского мира. 205 
Вряд ли можно говорить о поражении Людовика XIV, доказавшего, 
что Франция в одиночку может противостоять всей Европе. Одна¬ 
ко, несмотря на ряд выигранных сражений, общей победы Король- 
Солнце все же не одержал. Антифранцузская же коалиция ценой 
огромных усилий добилась лишь восстановления «равновесия сил». 

Но, на наш взгляд, нельзя утверждать, что Рисвикский договор 
мог дать Европе лишь краткую передышку перед новой войной. На¬ 
оборот, многие ведущие державы надеялись на долгий период мира 
и среди них были измученная многочисленными войнами Франция и 
переживающая непростой период становления новой политической 
системы Англия (не случайно после Рисвикского мира между Лю¬ 
довиком XIV и Вильгельмом III наметилось сближение, хотя и ока¬ 
завшееся непродолжительным). 

В Северной Америке в ходе войны 1689—1697 гг. ни одной из 
сторон не удалось сколько-нибудь существенно изменить ситуацию. 
Договор, заключенный в Рисвике, также не разрешил всех про¬ 
блем, относящихся к англ о-французским отношениям в колониях. 
По-прежнему оставались открытыми вопросы о границах между Ка¬ 
надой и Нью-Йорком, Акадией и Массачусетсом, о подданстве Со¬ 
юза пяти племен, о принадлежности побережья Гудзонова залива. 
Не добившись своих целей силой оружия, метрополии и их колонии 
попытались взять реванш за столом переговоров различного уровня, 
происходивших в Старом и Новом Свете после подписания общего 
мира. Кроме того, дальнейшее развитие английской и французской 
экспансии в глубь континента привело к появлению на рубеже веков 
новых точек соприкосновения, новых очагов конфликта. В результа¬ 
те в течение нескольких лет, отделяющих Войну Аугсбургской лиги 
от Войны за испанское наследство, интересующий нас регион про¬ 
должал оставаться одновременно и ареной и объектом напряженной 
борьбы между англичанами и французами. Как отметил известный 
британский историк X. Э. Эгертон, «с точки зрения колониальной 
политики, Война Аугсбургской лиги имела значение всего лишь как 
пролог к драме, которая последовала за ней». 206 


205 Ср., напр.: ТНотзоп М.А. Ор. сіі.; ѴѴоІ^.В. Ор. сіі. 

206 Едегіоп Н. Е. А 8Ьог1 Нізіогу оі ВгШзЬ Соіопіаі Роіісу: 7іЪ ей. Ьопсіоп, 1924. 
Р. 115. 
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Раздел V 

Переговоры и конфликты в мирное время 
(1697-1702 гг.) 


Г л а в а 1. «ИНДЕЙСКИЙ ВОПРОС» 

В АНГЛО-ФРАНЦУЗСКИХ ОТНОШЕНИЯХ 
НА РУБЕЖЕ ХѴИ-ХѴІІІ вв. 

В ходе войны 1689-1697 гг. ни одной из сторон не удалось сколько- 
нибудь существенно изменить ситуацию в Северной Америке. До¬ 
говор, заключенный в Рисвике, также не разрешил всех проблем, 
относящихся к англо-французским отношениям в колониях. По- 
прежнему оставались открытыми вопросы о границах между Ка¬ 
надой и Нью-Йорком, Акадией и Массачусетсом, о подданстве Со¬ 
юза пяти племен, о принадлежности побережья Гудзонова залива. 
Не добившись своих целей силой оружия, метрополии и их колонии 
попытались взять реванш за столом переговоров различного уровня, 
происходивших в Старом и Новом Свете после подписания общего 
мира. Кроме того, дальнейшее развитие английской и французской 
экспансии в глубь континента привело к появлению на рубеже веков 
новых точек соприкосновения, новых очагов конфликта. 

Окончание войны между англичанами и французами отнюдь не 
означало автоматического прекращения боевых действий со сторо¬ 
ны их многочисленных индейских союзников. Заключение мира с 
аборигенами было связано с многочисленными трудностями и кон¬ 
фликтами. 


Неравносторонний треугольник: 

Нью-Йорк — Новая Франция — Лига ирокезов 

Имеющий солидную историю вопрос о статусе и о внешнеполи¬ 
тической ориентации Союза пяти племен традиционно представлял 
наибольший интерес для Канады и Нью-Йорка. В то же время в по¬ 
следние десятилетия XVII в. его значение все больше осознавали в 
Лондоне и Париже, а также в колониях Новой Англии. 
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Война с французами и союзными им племенами нанесла огром¬ 
ный урон Лиге ирокезов. Ее военная мощь была существенно ослаб¬ 
лена. Если по оценкам современников в 1689 г. Союз пяти племен мог 
выставить в общей сложности до 2800 воинов, то к концу XVII в. — 
лишь около 1300. 1 В результате прямых военных потерь, а также 
голода, эпидемий и т. п. за короткий период численность ирокезов 
сократилась более чем в два раза, несмотря на то что их семьи по¬ 
полнялись за счет усыновления пленных. Особенно сильно постра¬ 
дали племена онейда и мохоук. 2 

После окончания «большой» войны между англичанами и фран¬ 
цузами Союз пяти племен продолжал вести войну на западе с ко¬ 
алицией оджибва, оттава, гуронов и потоватоми, которые в 1698- 
1699 гг. нанесли ирокезам ряд поражений и вынудили уступить часть 
их охотничьих угодий. Кроме того, Лига враждовала с рядом дру¬ 
гих племен, находившихся в орбите французского влияния (илли- 
нойсами, Майами и др.). Справедливости ради надо отметить, что 
далеко не все эти конфликты были вызваны подстрекательством 
бледнолицых или являлись следствием их территориальной экспан¬ 
сии. Истоки вражды между некоторыми племенами восходят еще 
к доконтактной эпохе. Другое дело, что европейское оружие, при¬ 
шедшее на смену лукам и стрелам, сделало межплеменные вой¬ 
ны гораздо более кровопролитными и губительными для их участ¬ 
ников. 

Еще в 1696 г. после похода Фронтенака часть ирокезов пыталась 
вступить в переговоры с французами. Однако эта попытка ни к чему 
не привела, так как Союз пяти племен настаивал на том, что он за¬ 
ключит мир с французами и будет продолжать вести войну против 
их индейских союзников; кроме того, ирокезы продолжали удержи¬ 
вать захваченных ими пленных. Со своей стороны, Фронтенак занял 
жесткую позицию и заявил ирокезским послам: «Скажите вождям, 
что если они останутся дома и будут поднимать шум по пустякам, 
я сделаю так, что они возопят еще больше. Пусть они приведут ко 
мне всех пленных, французов и индейцев, и заключат договор, в ко¬ 
тором примут участие все мои дети, иначе они [ирокезы. — Ю. А.] 
снова узнают силу моего томагавка». 3 

^итЬег оГ 1Ъе ІпЪаЪіІапІз оі 1Ъе Сііу апсі Соипігу оі АІЪапу апсі о? 1Ъе Еіѵе 
Каііопз оі Іпсііапз апсі Кіѵег Іпсііапз. 19ѣЬ. Аргіі 1698 // Ооситепіз Кеіаііѵе Іо іЪе 
Соіопіаі Нізіогу о! іЪе Віаіе оі Кеѵу Уогк: Іп 15 ѵоіз / Есі. Ьу Е. В. О’СаПа^Ъап апсі 
В. Еегполѵ. Ѵоі. IV. АІЪапу, 1853-1887. Р. 337-338. 

2 Зеппітідз Р. ТЪе АтЫ§иоиз Ігочиоіз Ешріге: ТЪе Соѵепапі СЪаіп Сопіесіег- 
аііоп оі Іпсііап ТгіЪез лѵііЪ Еп§1ізЪ Соіопіез Ігош ііз Ве§іппіп§з Іо 1Ъе Ьапсазіег 
Тгеаіу оі 1744. Ке\ѵ Уогк; Ьопсіоп, 1984. Р. 206. 

3 Цит по: Рагктап Р. Егапсе апсі Еп§1апсі іп ІЧогіЪ Ашегіса: Іп 2 Ѵоіз. Ѵоі. 2. 
Ме\ѵ Уогк, 1983. Р. 303. 


318 



В то же время англичане продолжали проводить по отношению 
к Лиге свою традиционную подстрекательскую политику. Осенью 
1697 г. власти Олбани сообщали Флетчеру: «Мы полагаем, что сле¬ 
дует вложить в головы этих индейцев [ирокезов. — Ю. А.] такие по¬ 
нятия, которые позволят сохранить их горячими в войне, благодаря 
чему Канада будет в тревоге из-за их замыслов этой зимой». 4 

В апреле 1698 г. в Нью-Йорк, наконец, прибыл новый губер¬ 
натор этой колонии граф Белломонт, который также должен был 
возглавить администрацию Массачусетса и Нью-Гемпшира. На вре¬ 
мя войны Белломонт назначался также верховным главнокомандую¬ 
щим милицией Коннектикута, Род-Айленда, Западного и Восточного 
Джерси. 5 Впрочем, реализовать последние полномочия он не успел. 
Вскоре после его приезда в колонии пришло известие о заключении 
мира. 

В связи с этим в конце мая 1698 г. Белломонт направил в Кве¬ 
бек бывшего мэра Олбани Петера Скайлера и голландского пастора 
Годфри Деллиуса. Они привезли с собой всех французских пленных, 
находившихся в Нью-Йорке, и передали Фронтенаку копию мирного 
договора, а также письмо Белломонта. В этом письме содержалась 
просьба отпустить «всех подданных короля: и христиан и индейцев», 
остававшихся во французском плену, а также обещание, что иро¬ 
кезам, которые являются «подданными британской короны», будет 
приказано доставить в Нью-Йорк всех пленных французов, которые 
затем будут отправлены в Канаду. 6 Кроме того, Скайлеру и Делли- 
усу было поручено обсудить перспективы восстановления свободной 
торговли между английскими и французскими колониями, а также 
добиться того, чтобы Фронтенак заставил своих индейских союзни¬ 
ков прекратить войну с ирокезами. 7 

Заявление о том, что ирокезы являются подданными англий¬ 
ской Короны, естественно вызвало протест Фронтенака. Он объявил 
Скайлеру и Деллиусу, что он отпустит всех англичан, «но что каса¬ 
ется индейцев, он не может принять решение освободить их, до тех 
пор пока представители Пяти наций не придут заключать свой мир, 
в соответствии с тем обещанием, которое они дали ему через сво¬ 
их представителей». Кроме того, Фронтенак заметил, что ирокезы 

4 Мѳз8Г8. ЗсЬиуІег, БеШиз апсі ХѴеззеІз іо Соѵегпог РІеІсЬег (ГѴАІЪапу, 
281Ь ЗерІетЪег 1697) // Боситепіз Кеіаііѵе Іо іЬе Соіопіаі Нізіогу оі 1Ье 8іа1е оі 
Ке\ѵ Уогк. Ѵоі. IV. Р. 295. 

5 См.: Соттіззіоп Іог іЬе Еагі о! ВеПотопІ (18 .Іипе 1697) // ІЬісі. Р. 266. 

6 Еаг1 о! Веііотопі Іо Соипі сіе Ргопіепас. Ке\ѵ Уогк. 22псІ Аргіі 1698 // ІЬісі. 
338-339. 

7 См.: Іпзігисііопз Іо Соіі. Реіег ЗсЬиуІег Опе оі іЬе МетЬегз о! Шз Маіезіу 
Соипсіі апсі Мг Беіііиз Міпізіег аі АІЬапу Іо Ье ОЬзегѵесі Ьу Ткет іп ТЬеіг Ке§о- 
ііаііопз \ѵііЬ іке Соипі Ргопіепас Соѵегпог Сепегаі оі Сапасіа // ІЬісі. Р. 340-341. 
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«всегда находились под французским управлением», что в течение 
сорока лет и даже дольше в их стране находились французские мис¬ 
сионеры и гарнизоны, что индейцы зовут его своим отцом, что англи¬ 
чане совсем недолго владеют этой страной, и что в тексте мирного 
договора нет никакого упоминания об индейцах. 8 

На это представители Нью-Йорка возразили: «...англичане все¬ 
гда мирно пользовались правами над Пятью Нациями, а миссионе¬ 
ры были терпимы англичанами просто в силу снисходительности; и 
что касается гарнизонов, мы [англичане. — Ю. А] полагали, что это 
были лишь служители миссионеров, защищавшие их от возможных 
нападений со стороны индейцев <...> что касается владения, то 
оно не было долгим в руках англичан, но раньше оно принадлежало 
голландцам, которые передали его англичанам со всеми своими пра¬ 
вами и привилегиями и невозможно отрицать того, что Пять наций 
находились в зависимости от голландцев <... > что касается упоми¬ 
нания о них [ирокезах. — Ю. А.] в статьях мирного договора, мы по¬ 
лагаем, что в этом не было необходимости, поскольку они являлись 
подданными короля Англии; иначе все подданные каждого государя 
должны были бы быть упомянуты <... > что касается слова огаед, 
прилагаемого к графу де Фронтенаку, то это лишь комплимент, ко¬ 
торому они [ирокезы. — Ю. А.] научились у иезуитов». 9 

Фронтенак сказал, что при такой постановке вопроса они с Бел- 
ломонтом никогда не придут к соглашению и что лучше всего пе¬ 
редать этот вопрос на рассмотрение монархов. По поводу ирокезов 
губернатор Новой Франции добавил, что «если они не придут к нему 
заключать мир, он знает дорогу в их страну, он пойдет и принудит 
их сделать это». 10 

В таком же духе было выдержано ответное послание Фронтена¬ 
ка к Белломонту, где говорилось следующее: «Я не могу понять, 
как вы могли дать инструкции этим господам [Скайлеру и Делли- 
усу. — Ю. А.] просить освободить ирокезов, которых мы держим у 
себя, обещая возвратить мне всех французов, которых удержива¬ 
ют они». Фронтенак резко заявил, что ирокезы должны заключить 
с ним мир сами, а Белломонту «бесполезно <... > утруждать себя 
вмешательством в это дело, так как это дети, ослушавшиеся своего 
отца, которые непрерывно в течение долгого периода были поддан¬ 
ными королевского владения [т. е. Новой Франции. — Ю. А.], даже 
до того как англичане взяли Нью-Йорк и голландцев <... > миссии, 
которые мы имеем среди них более 40 лет, гарнизоны, которые мы 

8 Керог1 оГ Меззгз. ЗсЬиуІег ап4 БеШиз’ Ме§о1іа1іопз іп Сапайа. Ке\ѵ Уогк, 
2пгі Лиіу 1698 // ІЫсі. Р. 349. 

9 ІЬіа. Р. 348-349. 

10 ІЬіа. Р. 350. 
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держим в их деревнях, их дети, которых они отдают нам <... > и 
многие другие обстоятельства являются самыми достоверными до¬ 
казательствами, что они всегда были под защитой короля. Я имею 
столь точные приказы на сей счет, что не могу преступить их, до тех 
пор пока не получу новых инструкций, и до тех пор пока короли, на¬ 
ши господа, сами или через своих уполномоченных <... > не придут 
к соглашению касательно сложностей, которые имеются здесь». 11 

Позиция, занятая Фронтенаком объясняется достаточно просто. 
В 1696 г. он нанес ирокезам сильный удар и хотел воспользоваться 
результатами своей победы. Предупреждения и угрозы Белломонта 
он, видимо, не считал серьезными. Ведь англичане, которые во время 
войны боролись руками ирокезов с французами и при этом постоян¬ 
но заверяли племена Лиги в своей дружбе, не помогли своим союзни¬ 
кам — партнерам и «братьям» по Договорной цепи, когда Фронтенак 
обрушил на их поселения всю мощь Новой Франции! Вряд ли англи¬ 
чане стали бы воевать ради Союза пяти племен после заключения 
мира. 

В итоге Скайлер и Деллиус добились лишь освобождения плен¬ 
ных англичан, находившихся в Новой Франции (при этом некото¬ 
рые пленные категорически отказались возвращаться и заявили, что 
они останутся с французами). Фронтенак также пообещал послан¬ 
цам Белломонта, что индейские союзники Новой Франции прекратят 
всякие враждебные действия против всех английских колоний. 

Во время своего пребывания в Квебеке Скайлер установил кон¬ 
такты с заправилами французского пушного бизнеса, с которыми 
он договорился о поставках мехов в Олбани в обмен на английские 
товары. 12 Так было положено начало торговым связям Монреаля и 
Олбани, которые в дальнейшем оказали весьма существенное влия¬ 
ние на позицию, занятую администрацией Нью-Йорка на начальном 
этапе Войны за испанское наследство. 

13 августа 1698 г. Белломонт написал Фронтенаку новое письмо, 
где сообщал, что он встречался с ирокезами, которые заверили его 
в том, что они остаются под английским покровительством и жа¬ 
ловались на враждебные действия союзных французам индейцев. 
Английский губернатор с издевкой заявил: «Пять наций индейцев 
всегда считались подданными английской короны, что может быть 
продемонстрировано всему миру вескими и достоверными доказа¬ 
тельствами, которые, как видно из вашего письма от 8 августа с. г., 
мне было бы совершенно бесполезно приводить, поскольку в этом 
письме вы ясно говорите мне, что имеете столь точные приказы о 

11 СошД Ргопіепас Ію 1Ье Еагі оі Веііотопі. СіиеЪес, Липе 8, 1698 // ІЬИ. Р. 343. 

12 8сЬиу1ег Реіег // Атегісап Каііопаі Віо§гарЬу: Іп 24 ѵоіз. Ѵоі. 19. Келѵ Уогк, 
1999. Р. 461. 
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подчинении Пяти наций индейцев, что не можете преступить их, по¬ 
ка не получите других». Белломонт высказывал свое удивление по 
поводу намерения французов продолжать войну, когда уже заклю¬ 
чен мир, и уверял, что он хранит интересы своего короля глубоко в 
сердце и не позволит «подвергать его народ малейшим обидам». Гу¬ 
бернатор Нью-Йорка также обвинил Фронтенака ни мало ни много 
в развязывании Войны Аугсбургской лиги, заявив следующее: «По¬ 
ступки и враждебные действия ваших людей по отношению к нашим 
индейцам перед последней войной были главной причиной [курсив 
мой. — Ю. А.] того, что король объявил войну Франции». В заключе¬ 
ние Белломонт объявил, что готов ответить «силой на силу», и что 
он снабдил ирокезов оружием, дабы они были в состоянии защитить 
себя, и пообещал оказать им помощь в любое время. 13 

Спустя несколько дней, узнав от своих агентов, что французы 
угрожали ирокезам новым нападением в случае, если они не придут 
заключать мир, Белломонт составил новое, гораздо более резкое по¬ 
слание, где заявил, что он отдаст приказ своему помощнику отпра¬ 
виться к индейцам с отрядом королевских войск, чтобы противо¬ 
стоять возможным враждебным действиям французов. Кроме того, 
английский губернатор объявил Фронтенаку: «Я вооружу каждого 
человека в провинциях, которые находятся под моим управлением, 
чтобы дать вам отпор и ответить на урон, который вы нанесете на¬ 
шим индейцам». 14 

В тот же день Белломонт действительно дал приказ капитану 
Джону Ненфену оказать в случае необходимости поддержку ироке¬ 
зам силами его роты и милиции Олбани и Скенектади. 15 

Однако резкость Белломонта не произвела большого впечатле¬ 
ния на губернатора Новой Франции. В конце лета 1698 г. Фронтенак 
наконец получил известие о заключении мира из Версаля. В ста¬ 
тье VIII Рисвикского договора говорилось о назначении уполномо¬ 
ченных для решения спорных вопросов, относящихся к колониям, и 
Фронтенак использовал это, чтобы охладить пыл английского губер¬ 
натора: «Мне кажется, милостивый государь, что, прежде чем разго¬ 
варивать со мной в таком тоне, как Вы делаете в ваших последних 
письмах от 13 и 22 августа, которые я только что получил <... > 
Вам следует подождать решения этих уполномоченных и не думать 
о прекращении дела уже начатого». В то же время Фронтенак под¬ 
черкнул, что вопрос о мире с Союзом пяти племен — «это дело, ко- 

13 Еаг1 оІВеІІотопі іо Соипі Егопіепас. Келѵ Уогк, Аи§изі 13, 1698 // Воситепіз 
Кеіаііѵе іо іЬе Соіопіаі Нізіогу оГ іЬе 8іаіе оі Ке\ѵ Уогк. Ѵоі. IV. Р. 367-368. 

14 Еаг1 оГВеПотопі іо Соипі Ргопіепас. Ке\ѵ Уогк, Аи§изі 22, 1698 // ІЪісІ. Р. 369. 

15 См.: Іпзігисііопз іо Саріаіп ЛоЬп Мапіап (Еогі \Уі11іат Непгу, Аи§изі 22, 
1698) // ІЪісі. Р. 369-370. 
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торое надо рассматривать отдельно от договоров о мире и дружбе, 
недавно заключенных королями нашими государями», так как поми¬ 
мо прочего ирокезы обещали заключить мир с Новой Францией еще 
до окончания войны между англичанами и французами. Он также 
парировал заявления Белломонта, отметив: «Я достаточно хорошо 
информирован о чувствах ирокезов и знаю, что ни одна из Пяти 
наций <... > не желает находиться под господством Англии». В за¬ 
ключение престарелый губернатор Новой Франции гордо заявил: «Я 
полон решимости неуклонно продолжать мой курс, и прошу Вас не 
пытаться пресечь это, что в Вашем случае обернется бесполезными 
усилиями, и вся защита и помощь, которую, как Вы объявили мне, 
Вы уже предоставили и будете продолжать предоставлять ирокезам 
в нарушение условий мирного договора, не станет для меня при¬ 
чиной большой тревоги, не заставит меня изменить мои планы, но, 
напротив, будет побуждать меня исполнять их с большим рвением 
<... > а Вы будете ответственны перед Небом и Вашим королем, 
так как Вы будете единственным виновником кровопролития, кото¬ 
рое последует». 16 

Посланцу Белломонта капитану Джону (Йоханнесу) Скайлеру 
Фронтенак заметил, что ирокезы называют его отцом, в то время 
как англичан они называют братьями, что лишний раз свидетель¬ 
ствует о том, что они признают французский суверенитет. 

Перед тем как Дж. Скайлер отправился обратно в Нью-Йорк, 
Фронтенак пригласил его принять участие в торжествах, органи¬ 
зованных им по случаю заключения мира в Европе. Во время пир¬ 
шества губернатор Новой Франции провозгласил тосты за здоровье 
короля Вильгельма и графа Белломонта, а Скайлер —за здоровье 
Людовика XIV и Фронтенака. 17 Очевидно, таким образом, губерна¬ 
тор Новой Франции хотел лишний раз дать понять англичанам, что 
конфликт с ирокезами — это его внутреннее дело, которое не должно 
влиять на англо-французские отношения. 

В результате вокруг ирокезов сложилась достаточно сложная си¬ 
туация. Администрация Нью-Йорка всеми силами пыталась удер¬ 
жать их от прямых контактов с французами. Эмиссары Белломонта 
провели множество встреч с вождями и сахемами Лиги, убеждая их 
самостоятельно не заключать мира с Новой Францией. Так, предста¬ 
вители магистрата Олбани заявили ирокезам: «Мы теперь просим 
вас, чтобы вы ни прямо, ни косвенно не посылали и не принимали 
никаких посланцев из Канады, до тех пор пока вы не придете в Ол- 

16 СошД Ргопіепас іо 1Ье Еагі оГ Веііотопі. (ЗиеЪес, ЗерІетЪег 21, 1698 // ІЬісі. 
Ѵоі. IV. Р. 402-403. 

17 См.: Саріаіп ЛоЬп ЗсЬиуІег’з Керогі оі Ніз Лоигпеу Іо Сапасіа, 1698 // ІЬИ. 
Р. 404-406. 
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бани и не посоветуетесь с губернатором, что будет способствовать ва¬ 
шему общему благу». 18 Англичане убеждали индейцев, опасавшихся 
нового нападения французов, что «Великий король» защитит их, а в 
случае необходимости предоставит их семьям убежище в английских 
владениях. 19 

Сам Белломонт писал в Лондон, что англичане обязаны под¬ 
держивать Союз пяти племен, «иначе эта провинция [Нью-Йорк. — 
Ю. А.\ будет находиться в великой опасности <... > если разгорится 
война», и что он «всеми силами постарается сохранить преданность 
этих индейцев и не допустить того, чтобы они были совращены фран¬ 
цузскими посулами или угрозами». 20 

Власти Новой Франции также отстаивали свою точку зрения. 
Фронтенак в очередном донесении в Версаль назвал претензии Бел- 
ломонта «химерическими» и утверждал, что «можно надеяться, что 
ирокезы придут заключать с нами мир <... > хотя это дело еще 
совсем не закончено». 21 

Безусловно, многое зависело от позиции правительств обеих мет¬ 
рополий, которые в тот момент не были заинтересованы в раздува¬ 
нии конфликта. В октябре 1698 г. недавние противники заключили 
договор о разделе испанских владений после смерти Карла II Стра¬ 
дальца. В Лондоне и в Париже надеялись, что все проблемы, относя¬ 
щиеся к колониям, будут рассмотрены Комиссией уполномоченных, 
которая должна была начать свои заседания в 1699 г., и не хотели 
из-за каких-то племен нарушать хрупкое согласие, установившееся 
между державами. При этом и английское, и французское прави¬ 
тельства полагали, что раз в Рисвике был заключен мир на услови¬ 
ях восстановления зіаіиз цио, а, кроме того, Людовик XIV признал 
Вильгельма III законным королем Англии, то в колониях должен 
действовать договор о нейтралитете 1686 г., который был нарушен, 
но не был аннулирован. 

Весной 1699 г. перед началом работы комиссии (которую мы рас¬ 
смотрим в главе 3) между английским и французским правитель¬ 
ством была достигнута договоренность о том, что, пока в Лондоне 
будут идти заседания уполномоченных, подданные обеих держав в 
Америке прекратят всякие враждебные действия по отношению друг 
к другу, будут удерживать индейцев от нарушения мира, а в слу- 


18 Апзлѵег іо іЬе Еоиг Каііопз оГ Іпсііапз Масіе Ьу іЬе Ма§ізігаіез о! АІЬапу іЬе 
ІбіЬ сіау оі Мау 1698 // ІЪісІ. Ѵоі. IV. Р. 342. 

19 См., напр.: Еагі о! Веііотопі іо іЬе Ьогсіз оі Тгасіе (Ме\ѵ Уогк, ЗеріетЬег 16, 
1698) // ІЪісІ. Р. 366. 

20 Еаг1 оі Веііотопі іо іке Ьогсіз оі Тгасіе (Ке\ѵ Уогк, Іиіу 1, 1698) // ІЪісІ. Р. 333. 
21 Ьеііге сіи Соиѵегпеиг сіе Егопіапас аи Міпізіге (1е 10 осіоЬге 1698) // Каррогі 
сіе ГАгсЬіѵізіе сіе 1а Ргоѵіпсе сіе (ЗиёЪес. 1928/1929. Р. 364. 
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чае необходимости даже объединят свои силы для их усмирения и 
разоружения. Лондон и Париж обменялись копиями инструкций, ко¬ 
торые они дали губернаторам Нью-Йорка и Новой Франции (эти ко¬ 
пии были также отправлены в колонии). 22 

Белломонту еще в начале 1699 г. было сообщено, что королю из¬ 
вестно обо всех событиях, произошедших в колониях летом и осе¬ 
нью 1698 г., и что «все эти дела будут должным образом рассмотре¬ 
ны, когда прибудут французские уполномоченные для переговоров о 
границах территорий в Америке». 23 Соответственно администрация 
Нью-Йорка пока должна была воздерживаться от каких-либо резких 
действий по отношению к французам. В соответствии с вышеука¬ 
занными договоренностями 2 апреля 1699 г. Вильгельм III приказал 
Белломонту не только поддерживать мир с французами, но и в слу¬ 
чае необходимости объединиться с ними для того, чтобы установить 
спокойствие среди ирокезов. 24 

В свою очередь, Людовик XIV направил 25 марта 1699 г. в Ка¬ 
наду письмо, где сообщалось о назначении уполномоченных и гово¬ 
рилось, что в случае если в колониях происходили столкновения с 
англичанами, то кто бы ни взял верх, следует оставить все в том со¬ 
стоянии, которое имело место в начале августа 1698 г. Губернатору 
Новой Франции предписывалось совместно с Белломонтом разору¬ 
жить ирокезов и привести их к миру. К письму также была прило¬ 
жена копия вышеупомянутого послания Вильгельма. 25 

Это письмо было адресовано графу де Фронтенаку. В Версале 
еще не знали, что 28 ноября 1698 г. губернатор Новой Франции скон¬ 
чался в возрасте 76 лет, почти 19 из которых (в общей сложности) он 
возглавлял французскую колонию в Канаде. Известие о его смерти 
пришло в метрополию только в апреле 1699 г. На место Фронтенака 
был назначен Л.-Э. де Кальер, долгое время занимавший пост губер¬ 
натора Монреаля. Ему также было приказано «прекратить всякие 
враждебные действия между племенами, которые происходят из-за 
ирокезов, и объединить силы Новой Франции и Новой Англии, что¬ 
бы принудить этих дикарей жить в мире и обеспечить его другим 
племенам, нашим союзникам». В то же время король заметил, что 


22 См. , напр.: Лоигпаі оі Соипсіі оі Тгасіе апсі Ріапіаііопз. МагсЬ 3, 1699 // Саіеп- 
сіаг оі 8іа1е Рарегз. Соіопіаі 8егіез. Ѵоі. XVII: Атегіса апсі \Уез1 Іпсііез, 1699. Аізо 
Асісіепсіа 1621-1698. Ьопсіоп, 1908. Р. 85. N 0 . 139; Соипсіі оі Тгасіе апсі Ріапіаііопз 
Іо Мг. 8есге1агу Ѵегпоп. МагсЬ 3, 1699 // ІЬісІ. Р. 87. N 0 . 146. 

23 Ьогсіз оі Тгасіе Іо Іііе ЕагІ оі Веііотопі (ѴУЫіеЬаІІ, Лапиагу іЬе 51Ь 1698/99) // 
Ооситепіз Кеіаііѵе Іо іЬе Соіопіаі Нізіогу оі іЬе 8іа1е оі Хе\ѵ Уогк. Ѵоі. IV. Р. 452- 
453. 

24 Рагктап Р. Ор. сіі. Ѵоі. 2. Р. 316. 

25 Ьеиге сіи Коі аи Соиѵегпеиг сіе Ггопіапас (А Ѵегзаіііез, 1е 25 тагз 1699) // 
Каррогі сіе ГАгсЬіѵізІе сіе 1а Ргоѵіпсе сіе С^иёЪес. 1928/1929. Р. 383. 
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он «с большим удовлетворением прочитал письмо, которое граф де 
Фронтенак написал графу Белломонту в ответ на письмо, которое он 
получил от этого графа, и [что он] желает, чтобы господа де Кальер 
и де Шампиньи держали себя так же достойно, как и упомянутый 
господин де Фронтенак». 26 

Л.-П. Дерозье считает, что вышеуказанная договоренность Лон¬ 
дона и Парижа была объективно выгоднее администрации Нью- 
Йорка, так как она могла продолжать удерживать ирокезов в сфере 
своего влияния, а французы теряли возможность влиять на позицию 
Союза пяти племен. 27 Однако события в Америке развивались не со¬ 
всем так, как цредпо лагали в Европе. И английская и французская 
колониальная администрация трактовала полученные инструкции 
по-своему. Белломонт, исходя из того, что положения Рисвикского 
договора должны распространяться на индейцев, продолжал отго¬ 
варивать ирокезов от заключения сепаратного мира с французами, 
с которыми он вовсе не собирался объединяться для каких-либо сов¬ 
местных действий против Лиги. В то же время Белломонт пытался 
убедить Лондон в необходимости укрепить оборону колонии Нью- 
Йорк и позиции англичан в Стране ирокезов. Он считал, что в Нью- 
Йорке необходимо держать тысячу солдат регулярной армии, 28 а в 
районе проживания онодага следует соорудить мощный форт. 29 Од¬ 
нако эти идеи не нашли поддержки у английского правительства. 
Наоборот, в связи с окончанием войны было принято решение со¬ 
кратить контингент королевских войск в Нью-Йорке с 400 до 200 
человек (каждая из четырех рот была уменьшена наполовину), 30 
а упомянутый в письме Белломонта форт администрации колонии 
предлагалось строить на свои собственные средства. 31 

Некоторые представители правящей верхушки английских коло¬ 
ний, заинтересованные в развитии экспансии, предлагали активи¬ 
зировать политические и торговые контакты с ирокезами и дру¬ 
гими племенами региона. Роберт Ливингстон даже считал, что ан¬ 
гличанам следует выступить в качестве посредников между Лигой 

26 Мётоіге сіи Коу аих зіеигз сіе СаШёге еі сіе СЬатрі^пу. А Ѵегзаіііез, 1е 27 таі 
1699 // Соііесііоп сіе тапизсгііз сопіепапі ІеШез, тётоігез еі аиігез сіоситепіз 
Ызіогкріез геіаіііз а ГЬізІоіге сіе іа Коиѵеііе-Егапсе, гесиеііііз аих АгсЬіѵез сіе іа 
Ргоѵіпсе сіе (ЗиёЪес ои соріез а Гё1гап§ег: 4 і. Т. II. (ЗиёЬес, 1883-1885. Р. 326-327. 

27 Оезгозгегз Ь.-Р. Ігочиоізіе: 4 і. Т. IV. С^иёЬес, 1999. Р. 292. 

28 См.: Еагі оі ВеПотопІ Іо 1Ье Ьогсіз оі Тгасіе (Ке\ѵ Ѵогк, Аргіі 17, 1699) // 
Роситепіз Кеіаііѵе Іо Йіе Соіопіаі Нізіогу оі іЬе Зіаіе оГ Ие\ѵ Уогк. Ѵоі. IV. Р. 504. 

29 См.: Еагі оі Веііотопі Іо іЬе Ьогсіз оі Тгасіе (Возіоп, Лиіу 22, 1699) // ІЬИ. 
Р. 532. 

30 См.: Ьогсіз оі Тгасіе Іо 1Ье Еагі оі ВеПотопІ (\ѴЫіеЬа11, Аи§из1 21, 1699) // 
ІЬИ. Р. 545. 

31 См.: Ьогсіз оі Тгасіе Іо іЬе Еагі о! Веііотопі; (\УЫ1еЬа11, Аргіі 11, 1700) // ІЬИ. 
Р. 631. 
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и ее противниками на западе. 32 Однако эта идея повисла в возду¬ 
хе. С окончанием войны и прекращением франко-индейских рейдов 
большинство населения Нью-Йорка и других английских колоний 
потеряло всякий интерес к ирокезским делам. От метрополии также 
вряд ли можно было ожидать сколько-нибудь серьезной поддержки. 

В Канаде Кальер продолжал удерживать пленных ирокезов, 
несмотря на то что летом 1699 г. лейтенант-губернатор Нью-Йорка 
Дж . Ненфен написал ему письмо, где требовал их освобождения как 
подданных английской короны, повторяя аргументы Белломонта. 33 
Представитель Ненфена также заявил Кальеру, что границы ан¬ 
глийских владений в Америке простираются «от Пемакида <... > 
до мыса Флорида», и что англичане приобрели их намного раньше 
французов. 34 На это губернатор Новой Франции спокойно возразил, 
что в соответствии со своими инструкциями он будет ждать, пока не 
закончатся переговоры уполномоченных. 35 Кальер также не слиш¬ 
ком старался отговорить индейских союзников французов от войны 
с ирокезами, скорее всего, сознательно нарушая приказ, пришедший 
из Парижа. 


«Великий мир» 

В результате всех описанных выше переговоров и манипуляций 
в проигрыше оказался Союз пяти племен. Французы отказывались 
вести переговоры с Нью-Йорком о мире для ирокезов, а Нью-Йорк 
не позволял ирокезам вести переговоры самостоятельно. В то же 
время последние продолжали войну с племенами, находящимися в 
орбите французского влияния, в которой они несли большие потери 
и терпели поражение за поражением. В сентябре 1699 г. воины за¬ 
падноалгонкинских племен совершили несколько рейдов против по¬ 
селений сенека. 36 В 1700 г. сахемы Лиги жаловались администрации 
Нью-Йорка, что «оттава и другие западные индейцы снова убили 
много наших людей, когда те охотились; все это было сделано по 
наущению французов, как подтвердили сами упомянутые западные 


32 См.: Метогіаі оГ КоЪегІ Ілѵіп§з1оп Кесоттепсііп§ а Тгасіе \ѴііЪ 1Ье \Ѵез1егп 
Іпсііапз // ІЪісІ. Р. 500-501. 

33 См.: Ьіеиіепапі-Соѵегпог КапГап Іо Соѵегпог сіе СаПіеге. 3 Лиіу 1699 // ІЪісІ. 
Р. 577. 

34 См.: Іпзігисііопз оГ Ьіеиіепапі-Соѵегпог МапГап Іо іЪе Меззеп§егз Іо Сапасіа 
(Липе 1699) // ІЪісІ. Р. 578. 

35 См.: Соѵегпог сіе СаПіеге Іо Ьіеиіепапі-Соѵегпог МапГап. Мопігеаі, 6 Аи§изі 
1699 // ІЪісІ. Р. 580. 

36 См.: Мезза§е ітот Опопсіа§а Іо іЬе Сотшіззіопегз Гог Іпсііап АЙРаігз. АІЪапу, 
21 ЗерІетЪег 1699 // ІЪісІ. Ѵоі. IV. Р. 597. 
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индейцы». Ирокезы все более ясно осознавали, что они находятся в 
безвыходной ситуации: «Сами французы говорят, что они не заберут 
томагавк из рук оттава, до тех пор пока мы не придем и не покорим¬ 
ся губернатору Канады и не заключим с ним мира, что наш великий 
брат Корлаэр запрещает нам делать». 37 

Действительно, позиция англичан по отношению к ирокезам оста¬ 
валась неизменной. Лондонские чиновники и администрация Нью- 
Йорка исходили из того, что Союз пяти племен представляет собой 
основную линию обороны этой колонии и одновременно ее главную 
ударную силу в случае войны с французами (и в метрополии, и в 
колонии ясно видели, что новый конфликт с ними вполне может 
разгореться очень скоро). Англичане опасались, что если бы иро¬ 
кезы вышли из-под их влияния, то тогда Нью-Йорк поменялся бы 
ролями с Канадой, и не долина реки Св. Лаврентия, а долина Гуд¬ 
зона стала бы главным объектом индейских атак. В то же время ан¬ 
гличане подходили к сложившейся ситуации слишком утилитарно, 
что в итоге обернулось против них. Так, они игнорировали неодно¬ 
кратные просьбы сахемов и вождей Лиги, стремившихся получить 
от англичан хоть какую-нибудь помощь в борьбе с враждебными им 
племенами. Естественно, это не способствовало укреплению друже¬ 
ских чувств ирокезов к «брату Корлаэру». 

Этим положением воспользовались власти Новой Франции, ко¬ 
торые, проявив большую гибкость, смогли склонить ирокезов к ком¬ 
промиссу. Здесь следует подчеркнуть, что хотя французы неодно¬ 
кратно воевали с ирокезами, они не были заинтересованы в уни¬ 
чтожении Союза пяти племен или вытеснении его с занимаемых им 
земель. Они лишь стремились обезопасить себя, своих союзников и 
свои коммуникации. Признание ирокезов французскими подданны¬ 
ми само по себе было им не так уж необходимо. Главное заключалось 
в том, чтобы Лига перестала служить орудием антифранцузской по¬ 
литики Нью-Йорка. Исходя из этого, власти Новой Франции выдви¬ 
нули идею «нейтрализации» ирокезов и заключения всеобщего мира 
между всеми индейскими племенами восточной части Североамери¬ 
канского континента. 

Заключить мир с ирокезами было также непросто, как и вести 
с ними войну. Французы стремились к тому, чтобы в переговорах 
участвовали все их индейские союзники, которых надо было убедить 
в том, что подписание договора с Союзом пяти племен не означает 
того, что они перестают пользоваться покровительством Ононтио. В 
то же время надо было уговорить ирокезов прекратить войну с пле- 


37 Ргорозіііопз оі іЬе Ріѵе Іпсііап Маііопз іо іЬе Соттіззіопегз іог Іпсііап АЙРаігз. 
АІЬапу, Липе 30, 1700 // ІЪісІ. Р. 693-695. 
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менами, которые были их заклятыми врагами с незапамятных вре¬ 
мен. Также надо было пресечь попытки администрации Нью-Йорка 
вмешаться в ход переговоров. На подготовку и предварительные пе¬ 
реговоры ушло более двух лет, в течение которых ирокезы, как мы 
уже упоминали, продолжали воевать со многими соседними племе¬ 
нами, поддерживая при этом контакты с Нью-Йорком. 

Однако Кальеру, проявившему себя тонким дипломатом и зна¬ 
током индейской психологии, удалось решить все стоявшие перед 
ним задачи. Он сумел очень ловко отстранить англичан от участия 
в переговорах, сыграв на гордости ирокезов. Во время встречи с их 
вождями Кальер изобразил притворное удивление и спросил, как 
же они осмелились говорить от имени Союза пяти племен, если вла¬ 
сти Олбани заявляют, что ирокезы являются их подданными и не в 
состоянии говорить сами за себя. Уязвленные вожди немедленно от¬ 
ветили, что они сами себе господа и могут вести переговоры так, как 
они считают нужным. Когда вскоре после этого Белломонт обратил¬ 
ся к Союзу пяти племен с требованием передать ему всех пленных 
французов, сахемы ответили ему резким отказом, заявив: «Мы сами 
являемся своими хозяевами. Наши пленные принадлежат нам. Мы 
будем держать их или отдадим их французам, если нам этого за¬ 
хочется». 38 Большую пользу французам принесло вышеупомянутое 
письмо Вильгельма III Белломонту, копия которого наконец попала 
в Квебек. Канадские власти сразу же сообщили ирокезам о его со¬ 
держании. Естественно, те были удивлены и возмущены, узнав, что 
англичане получили приказ разоружить их, действуя совместно с 
французами. 

В июле 1700 г. в Монреале произошла встреча Кальера с вождя¬ 
ми Союза пяти племен, которые согласились освободить пленных 
французов, если за ними придут люди губернатора. 39 Во время этой 
и последующих встреч Кальер обращался к индейцам, называя их 
«детьми», а они его — «отцом». 

В конце лета 1700 г. к ирокезам были отправлены французские 
представители отец Ж. Брюйя, сьёр П. Ле Муан де Марикур и сьёр 
Л.-Т. Шабер де Жонкер, которые были прекрасно знакомы с обы¬ 
чаями и нравами индейцев, пользовались среди них большим авто¬ 
ритетом и могли оказать на них определенное влияние. Например, 
когда во время Большого совета Лиги в Онондаге английский пред¬ 
ставитель попытался запретить ирокезам слушать речи французов, 
отец Брюйя немедленно спросил собравшихся, не являются ли они 

38 Цит по: Рагктап Р. Ор. сіі. Ѵоі. 2. Р. 316. 

39 См.: СопГегепсе Ъеіѵѵееп СЬеѵаІіег сіе СаШёгез апсі 1Ье Ігориоіз аі Мопігеаі, 
18іЬ «Іиіу 1700 // Босишепіз Кеіаііѵе Іо іЬе Соіопіаі Нізіогу оі іЬе 8іа1е оі Ие\ѵ 
Уогк. Ѵоі. IX. Р. 708-711. 
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собаками англичан или их рабами, раз те смеют им приказывать. 

Завершением всех трудов Кальера стало грандиозное собрание 
представителей тридцати индейских племен восточной части Севе¬ 
роамериканского континента от Атлантического побережья до вер¬ 
ховьев Миссисипи, которое состоялось в Монреале в конце июля — 
начале августа 1701 г. Это было событие, не имеющее аналогов в 
истории колониальной Америки, — настоящий конгресс, в котором 
участвовало около 1300 индейцев, в течение нескольких дней произ¬ 
носивших длинные речи. Сам Кальер, выражаясь в индейском стиле, 
заявил: «Я беру все ваши томагавки и другие орудия войны и кладу 
их вместе с моими собственными в такую глубокую яму, что никто 
не сможет взять их снова, чтобы нарушить мир, который я восста¬ 
навливаю между моими детьми и вами, рекомендуя вам, где бы вы 
ни встретили друг друга, вести себя как подобает братьям и мирно 
уживаться во время вашей охоты, чтобы ничто не могло нарушить 
этот мир <...> Я приглашаю вас выкурить Трубку Мира, кото¬ 
рую я начну первым и съесть мясо и выпить похлебку, которую я 
приказал для вас приготовить, чтобы я как хороший и добрый отец 
мог получить удовольствие видеть всех моих детей собравшимися 

40 

вместе». 

4 августа 1701 г. в присутствии губернатора и всех высших чи¬ 
новников Новой Франции 38 вождей поставили свои тотемные знаки 
под текстом договора, в котором провозглашалось установление все¬ 
общего мира, хранителями которого и арбитрами в межплеменных 
конфликтах становились французы. При этом ирокезы брали на себя 
особое обязательство соблюдать нейтралитет в случае войны между 
англичанами и французами. 41 

Существуют различные оценки этого события. Ф. Паркмен утвер¬ 
ждал, что «это было лишь перемирие и притом весьма сомнитель¬ 
ное», которому не стоит придавать большого значения. 42 С точки 
зрения У. Дж. Эклза, ирокезы таким образом признали свое пораже¬ 
ние в почти вековой схватке с французами за контроль над запад¬ 
ной мехоторговлей. 43 Канадский историк-марксист С. Б. Райерсон, 
наоборот, считал, что это был дипломатический успех ирокезов, ко¬ 
торые смогли устраниться от участия в губительной для них англо- 


40 КаіШса1іоп оГ 1Ье Реасе Сопсіисіесі іп 1Ье МопіЬ оГ 8ер1етЪег Ьазі ВеГѵѵееп 
іЬе Соіопу оГ Сапасіа, Из Іпсііап АШез апсі іЬе Ігочиоіз, іп а Сепегаі Мееііп§ оГ 
іЬе СЫеГз оГ ЕасЬ оГ ТЬезе Каііопз Сопѵокесі Ьу СЬеѵаІіег сіе СаШёгез Соѵегпог 
апсі Ьіеиіепапі-Сепегаі Гог іЬе Кіп§ іп Хе\ѵ Ргапсе. Аі Мопігеаі іЬе 4іЬ оГ Аи§из1 
1701 // ІЪісІ. Ѵоі. IX. Р. 722. 

41 См.: іыа. Р. 723-725. 

42 Рагктпап Р. Ор. сіі. Ѵоі. 2. Р. 318. 

43 Ессіее \Ѵ. Сапата иініег Ьоиіз XIV, 1663-1701. Тогопіо, 1964. Р. 244. 
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французской борьбе. 44 Д. Э. Лич подчеркивал, что это было «се¬ 
рьезное дипломатическое поражение для Англии». 45 

Ф. Дженникгз полагает, что договор был выгоден и ирокезам и 
французам, а в определенной степени и жителям колонии Нью-Йорк, 
так как таким образом устанавливался мир на ее границах, сохра¬ 
нявшийся в ходе Войны за испанское наследство. 46 

На наш взгляд, выход ирокезов из игры, безусловно, был объек¬ 
тивно прежде всего на руку французам. Суверенитет англичан над 
Союзом пяти племен превратился в фикцию. Теперь англичанам бы¬ 
ло гораздо сложнее заставить их вести войну на два фронта, в то 
время как французы, сохраняя союз с множеством индейских пле¬ 
мен, могли использовать их в борьбе против англичан. В результате 
во внутренних районах Североамериканского континента (к югу и 
западу от Великих озер) баланс сил изменился в пользу Франции. 
Не случайно современник отметил: «...отдельный мир, заключенный 
с ирокезами в 1700 г., который стал всеобщим в 1701 г. <...> дал ко¬ 
ролю явное и неоспоримое превосходство в Канаде над всей Новой 
Англией [имеется в виду вся английская Америка. — Ю. А.]». 47 

В свою очередь, это изменение баланса сил было одним из усло¬ 
вий дальнейшего развития французской экспансии в глубь конти¬ 
нента. Нью-Йорк, единственная английская колония, которая могла 
составить конкуренцию французам, была лишена не только важней¬ 
шего источника своей военной мощи, своей линии защиты и напа¬ 
дения, но и возможности дальнейшего продвижения на запад. Это 
позволило французам на какое-то время опередить здесь англичан 
(правда, в дальнейшем, это привело к новым столкновениям). В лю¬ 
бом случае это событие оказало очень большое влияние на дальней¬ 
ший ход англо-французского соперничества в Северной Америке. 

Следует подчеркнуть, что французские колониальные чиновни¬ 
ки, и прежде всего губернатор де Кальер, в данном вопросе про¬ 
явили не просто гибкость, но и значительную самостоятельность. 
Губернатор Новой Франции отступил от инструкций Версаля и, не 
дожидаясь решения уполномоченных, нашел компромисс, который 
устраивал и французов, и ирокезов. 

«Великий мир 1701 г.» стал одной из наиболее колоритных и в то 
же время светлых страниц истории колониальной Америки в целом и 


44 См.: Райерсоп С. Б. Основание Канады: Канада с древнейших времени до 
1815 года. М., 1963. С. 164-165. 

45 ЬеасН Б. Е. Агтз Гог Етріге: А Мііііагу Нізіогу оГ 1Ье ВгіІізЬ Соіопіез іп КогіЬ 
Атегіса, 1607-1763. Ые\ѵ Уогк; Ьопсіоп, 1973. Р. 120. 

46 ^еппіпдз Е. Ор. сіі. Р. 211. 

47 Рпце1з сопіге Іа ІЧоиѵеІІе Ап§1е1егге (1701) // СоПесІіоп сіе тапизсгііз... Т. И. 
Р. 381. 
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ранней истории Канады в частности. По сей день в Стране кленового 
листа его рассматривают как образец гармонии между европейскими 
переселенцами и индейцами, которых принято называть «первыми 
нациями». Летом 2001 г. в Монреале состоялись торжества, посвя¬ 
щенные 300-летнему юбилею этого события. 48 

Массачусетс, Акадия и абенаки 

Война Аугсбургской лиги не привела к сколько-нибудь суще¬ 
ственным изменениям в самой старой зоне англо-французского кон¬ 
фликта в Северной Америке. Вскоре после прекращения боевых дей¬ 
ствий Массачусетс и Акадия столкнулись со ставшими традицион¬ 
ными проблемами, касающимися английского рыболовства у берегов 
французских владений, пограничных споров и отношений с абена¬ 
ки. Кроме того, несмотря на то что Рисвикский мир восстановил 
8іа1и8 цио в колониях, и Акадия была признана французским владе¬ 
нием, никаких изменений в хартию Массачусетса (где, как мы пом¬ 
ним, территории Атлантических провинций Канады были отнесены 
к юрисдикции Бостона) внесено не было. 

Уже в начале 1698 г. рыбаки из Бостона, Сэйлема, Марблхеда 
и других английских поселений снова стали появляться на отмелях 
у Акадийского побережья. Английские торговцы возобновили пре¬ 
кратившуюся во время войны коммерческую деятельность во фран¬ 
цузских поселениях. Со своей стороны губернатор Акадии Вильбон 
весной 1698 г. получил из Версаля инструкции придерживаться в 
отношениях с англичанами условий Договора об американском ней¬ 
тралитете, до тех пор пока Комиссия уполномоченных не выработает 
какого-либо иного решения. В то же время ему было предписано не 
допускать проникновения жителей английских колоний за реку Кен¬ 
небек, которую французы традиционно считали границей Акадии. 49 

В сентябре 1698 г. Вильбон пожаловался помощнику губернато¬ 
ра Массачусетса Уильяму Стаутону на то, что жители этой колонии 
нарушают границы французских территорий. Он сообщил о данных 
ему инструкциях, напомнив, что согласно статье V договора о ней¬ 
тралитете подданным обеих держав запрещается торговать и ловить 
рыбу во владениях друг друга. Вильбон также предупредил, что ес¬ 
ли англичане будут претендовать на то, что абенаки являются их 
подданными, это «может привести к печальным последствиям». 50 

48 См.: ЬЦр://\ѵ\ѵ\ѵ.§гапс1ераіх.ог§ 

49 См.: ЬеЦге сіи Міпізіге а Мопзіеиг сіе ѴіПеЬоп. А Ѵегзаіііез, 1е 26 тагз 1698 // 
Соііесііоп сіе тапизсгііз... Т. II. Р. 294-296. 

50 ЬеЦге сіе М. сіе ѴіПеЬоп аи Соиѵегпеиг 8іои§Моп. Рогі 8аіп1-Леап, 1е 5 зеріеш- 
Ъге 1698 // ІЬИ. Т. II. Р. 304. 
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В Бостоне не были согласны с такой постановкой вопроса. Про¬ 
мысел у берегов Акадии давно уже стал важной отраслью экономики 
Массачусетса. В то же время признание границы по Кеннебеку су¬ 
щественно ограничивало возможности хозяйственного освоения «во¬ 
сточных графств» и создавало серьезные проблемы для безопасно¬ 
сти колонии в случае войны с французами. В этой ситуации власти 
Массачусетса стали действовать сразу в нескольких направлениях 
или, точнее, на разных уровнях. 

В ноябре 1698 г. они направили петицию королю, где жаловались 
на обиды со стороны французов и их «беспочвенные и непомерные» 
притязания, в результате чего, по их словам, страдали интересы не 
только колонии, но и метрополии. Бостонцы просили Вильгельма III 
утвердить английский суверенитет над спорной территорией в до¬ 
лине Кеннебека и обеспечить его добрым подданным «мирное ис¬ 
пользование ими их старинных и несомненных привилегий на лов 
рыбы в морях у берегов Акадии или Новой Шотландии». 51 Очевид¬ 
но, в Бостоне хорошо понимали, что Вильбон является лишь скром¬ 
ным исполнителем воли Версаля, и, для того чтобы добиться прин¬ 
ципиального решения проблемы, надо действовать на самом высо¬ 
ком уровне. 

Однако власти Массачусетса не отказывались и от прямых кон¬ 
тактов с губернатором Акадии. В том же ноябре 1698 г. вернувшийся 
к тому времени из Европы Джон Нельсон посетил Вильбона в форте 
Сен-Жан. О содержании этой встречи нам ничего не известно, но, 
видимо, она была достаточно продуктивной, так как после нее Виль¬ 
бон стал закрывать глаза на коммерческую активность бостонцев 
в Акадии. Это было вызвано как его личной заинтересованностью 
в торговле с англичанами, так и объективно сложным положением 
французской колонии, испытывавшей острую нехватку европейских 
товаров. 52 Тогда же Вильбон, понимая, что имеющихся у него сил яв¬ 
но недостаточно, для того чтобы бороться с английскими рыбаками, 
предложил продавать им лицензии на право вести промысел на ака¬ 
дийских отмелях и сушить рыбу в специально отведенных для этого 
местах. По его расчетам, это могло бы приносить 4-5 тыс. ливров в 
год, которые можно было бы пустить на строительство новых укреп¬ 
лений в колонии. 53 


51 Цит. по: Каѵоіук С. Л. Г4оѵа Зсоііа’8 МаззасЪизеИз: А 8іисіу оі МаззасЬизеиз — 
ІМоѵа 8соІіа Кеіаііопз: 1603 Іо 1781. Мопігеаі; ЬотЛоп, 1973. Р. 86-87. 

52 См.: Ріаіпіез сопіге топзіеиг сіе ѴіІІеЬоп // Соііесііоп сіе тапизсгііз... Т. II. 
Р. 307-308. 

53 См.: Асасііа аі іЬе Епсі оГ іЬе ЗеѵепІеепіЬ Сепіигу: Ьеііегз, Лоигпаіз апсі Меш- 
оігз оі ЛозерЬ КоЬіпеаи сіе ѴіІІеЬоп, соттапсіапі іп Асасііа, 1690-1700 / Есі. Ьу 
Л. С. \ѴеЪз1ег. 81 ЛоЬп, 1934. Р. 138-139. 
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Рассмотрение этого вопроса в Париже затянулось на несколько 
лет. Лишь в апреле 1700 г. новый морской министр Ж. де Поншар- 
трен заявил, что продажа лицензий англичанам в принципе возмож¬ 
на при условии, что каждое их судно будет брать на борт одного ака- 
дийца, чтобы те, таким образом, научились их приемам лова. 54 Ско¬ 
рее всего, такая резкая смена курса была связана с тем, что француз¬ 
ское правительство в это время предпринимало попытки сблизиться 
с Англией и не хотело вступать с ней в конфликт из-за второстепен¬ 
ных проблем. 

Если вопросы, касающиеся рыбной ловли и торговли, были более 
или менее урегулированы, то вопросы о границе и о статусе абенаки 
оставались открытыми. В мае 1699 г. в Бостон прибыл уже извест¬ 
ный нам граф Белломонт, совмещавший посты губернатора сразу в 
трех колониях. Он сразу же обратил внимание на пограничную и 
индейскую проблему. 

Надо сказать, что после окончания войны французское прави¬ 
тельство существенно уменьшило количество боеприпасов и других 
товаров, присылавшихся для индейцев, а также значительно сокра¬ 
тило средства, выделявшиеся на подарки вождям. Так, если в 1698 г. 
на это было выделено 4 тыс. ливров, 55 то в 1699 г. — только 450 
ливров. 56 Кроме того, французы допустили еще один промах, ни¬ 
как не оговорив при заключении мира вопрос, касающийся освобож¬ 
дения из английского плена их индейских союзников, что вызвало 
недовольство абенаки. 57 

Воспользовавшись этой ситуацией, а также активизировавшими¬ 
ся после прекращения боевых действий торговыми контактами ин¬ 
дейцев с англичанами, бостонские власти с начала 1699 г. стали уго¬ 
варивать абенаки заключить с ними отдельный мирный договор. 
Внешне здесь в определенной степени повторилась ситуация, имев¬ 
шая место с ирокезами, с той лишь разницей, что англичане и фран¬ 
цузы поменялись ролями. Губернатор Вильбон всеми силами старал¬ 
ся не допустить прямых переговоров индейцев с англичанами, счи¬ 
тая, что абенаки должны вести их через его посредничество. В своем 
донесении в Версаль он сообщал: «Я велел отцам иезуитам, которые 
ведут там миссионерскую деятельность, объявить всем вождям, что¬ 
бы они не вели никаких переговоров с ним [Белломонтом. — Ю. А.], 

54 Ьеиге сіи Міпізіге а Мопзіеиг бе ѴіІІеЬоп. А Ѵегзаіііез, 1е 9 аѵгіі 1700 // Соі- 
Іесііоп бе тапизсгііз. Т. II. Р. 334-335. 

55 Ргёзеп1з без заиѵа§ез бе ГАсабіе (1698) // ІЪіб. Р. 291-292. 

56 ЬеЦге би Міпізіге а Мопзіеиг бе ѴіІІеЬоп. А Ѵегзаіііез, 1е 15 аѵгіі 1699 // ІЬіб. 
Р. 316; см. также: Кезишё б’ипе Іеііге би зіеиг бе Ѵііііеи аи Міпізіге. Ье 20 осіоЬге 
1700 (ІЧоІе би Міпізіге) // ІЬіб. Р. 337. 

57 См.: ЬеЦге бе Мопзіеиг бе Ргопіепас аи Міпізіге. А (ЗиёЬес, 1е 17 осіоЬге 
(1698) // ІЬіб. Р. 310. 
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и что они должны ему сказать, что если он имеет что-нибудь им 
предложить, он может обратиться ко мне, после чего я сообщу им, 
что они должны делать». 58 

Однако, несмотря на противодействие французов, абенаки в 
1699 г. заключили договор с англичанами. Важную роль сыграло 
то обстоятельство, что англичане освободили из плена трех вождей, 
представив это как жест доброй воли со своей стороны. По условиям 
этого договора, подписанного в бухте Каско, индейцы должны были 
соблюдать нейтралитет в случае возникновения нового конфликта 
между англичанами и французами и не допускать на свою террито¬ 
рию европейских поселенцев. Правда, при этом абенаки не считали, 
что они разрывают союз с Новой Францией. Они сообщили о гото¬ 
вящемся соглашении Л.-Э. де Кальеру; кроме того, в 1701 г. абенаки 
как союзники французов приняли участие в церемонии заключения 
всеобщего мира. 

В целом, большинство исследователей признают, что, несмотря 
на договор 1699 г., французское влияние среди абенаки оставалось 
очень сильным благодаря миссионерам и лесным бродягам. Как об¬ 
разно высказался по этому поводу Д. Э. Лич, «совершенно очевидно 
не было никаких достаточных оснований полагать, что, как толь¬ 
ко сполохи войны снова будут видны в пограничных дебрях Новой 
Англии, эти индейцы будут долго противиться искушению напасть 
на какое-нибудь английское поселение, которое подвернется им под 

с:о 

руку». 

После заключения договора с абенаки Белломонт с целью укреп¬ 
ления и расширения восточных границ Новой Англии предложил 
построить форт на реке Сент-Круа, который бы позволил ее жи¬ 
телям начать освоение «прекрасной территории протяженностью 
190 миль» и отбросил бы французов во внутренние районы Ака¬ 
дии. 60 Однако ни Лондон, ни администрация Массачусетса не захо¬ 
тели выделять на это средства. Более того, несмотря на настойчивые 
требования Белломонта в колонии даже не смогли найти протестант¬ 
ских проповедников, которые бы согласились отправиться к абенаки, 
чтобы нейтрализовать влияние французских миссионеров. 

Незадолго до начала Войны за испанское наследство у француз 
ских колониальных чиновников возникла идея заключения отдель¬ 
ного соглашения между Акадией и Массачусетсом, представляющего 

58 Ъе11ге сіе Мопзіеиг 1е СЬеѵаІіег сіе ѴіПеЬоп аи Міпізіге. А Гогі 8аіп1-Леап, 1е 
27 осіюЪге 1699 // ІЬісі. Т. II. Р. 330. 

59 ЬеасН В. Е. Агтз Іог Етріге... Р. 118. 

60 См.: Веііотопі Іо Соипсіі оі Тгасіе апсі Ріапіаііопз, Лиіу 15, 1700 // Саіепсіаг 
оі 8іа1е Рарегз. Соіопіаі 8егіез. Ѵоі. XVIII: Ашегіса апсі \Ѵез1 Іпсііез, 1700. Ьопсіоп, 
1910. Р. 414-415. 
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своего рода локальный вариант договора 1686 г., которое позволило 
бы сохранить мир между этими колониями в случае нового конфлик¬ 
та в Европе. 

В марте 1701 г. новым губернатором Акадии был назначен 
Ж.-Ф. Момбетон де Бруйян, ранее командовавший фортом Плезанс 
(Вильбон скончался в июле 1700 г.). В записке, составленной от име¬ 
ни короля, ему были даны следующие инструкции: «Его Величество 
находит положительным, чтобы вскоре после своего прибытия в Ака¬ 
дию он [Бруйян. — Ю. А.] отправился в Бостон для изложения своего 
мнения губернатору Новой Англии и использовал эту возможность, 
чтобы предложить ему договор о союзе и добрососедстве между дву¬ 
мя колониями и дикарями, которые зависят от Акадии; и в случае, 
если произойдет война в Европе, то все останется в таком же состоя¬ 
нии, как оно есть; разорвать это добрососедство под любым предло¬ 
гом можно, только предупредив об этом за год». Впрочем, Бруйяну 
была предоставлена определенная свобода действий. Далее в этом 
же документе говорилось, что если он «узнает из ситуации на месте 
и по настроению людей в Акадии, что можно гарантировать себя 
от нападений англичан и нанести большой ущерб их торговле в Но¬ 
вой Англии, Его Величество полагает целесообразным, чтобы он не 
предлагал совсем этого договора о добрососедстве». 61 

Как видим, правительство Людовика XIV было готово предоста¬ 
вить своим колониальным губернаторам достаточно большую сво¬ 
боду рук, причем эта свобода была тем больше, чем слабее была 
колония и соответственно чем меньше она интересовала Версаль. 

Прибыв в Акадию в мае 1701 г., Бруйян был неприятно пора¬ 
жен тем плачевным состоянием, в котором находилась эта колония, 
а также тем, насколько свободно там себя чувствовали английские 
торговцы, рыбаки и пираты. В одном из своих первых донесений в 
Версаль он писал: «Мне чрезвычайно обидно видеть этих бостонцев, 
которые обогащают себя в наших владениях, поскольку основным 
предметом их торговли является рыба, которую они ловят у наших 
берегов и затем отправляют во все части света». 62 

Стремясь хоть как-то исправить положение, Бруйян начал возво¬ 
дить новые укрепления в Пор-Руайяле, куда снова была перенесена 
губернаторская резиденция. Он пытался противостоять проникнове¬ 
нию бостонцев во французские владения, однако для этого у него 
было явно недостаточно сил. Гарнизон Пор-Руайяля насчитывал не 

61 Мётоіге сіи Ноу аи зіеиг сіе ВгоиШап. А Ѵегзаіііез, 1е 23 тагз 1701 // Соііесііоп 
сіе тапизсгііз... Т. II. Р. 332-334. 

62 Цит. по: Сапасіа апсі Из Ргоѵіпсез: А Нізіогу оі 1Ье Сапасііап Реоріе апсі ТЪеіг 
Іпзіііиііопз: Іи 22 ѵоіз / ЕЙ. Ьу А. 8Ьог1 апгі А. Бои^Ыу. Т. XIII, Рі 1. ОНалѵа, 
1913-1917. Р. 61. 
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более 200 человек. Корабль, отправленный Бруйяном для патрули¬ 
рования побережья, был захвачен англичанами, а его командир лей¬ 
тенант Нёвиллет — убит. 63 Понимая, что в случае войны Акадия мо¬ 
жет стать легкой добычей могущественного соседа, который к тому 
же наверняка первым узнает о начале конфликта в Европе, Бруйян 
счел за благо воспользоваться данными ему инструкциями. 

В начале августа 1701 г. он отправил властям Массачусетса про¬ 
странное письмо, где сообщал о своем назначении и рассуждал о 
необходимости обеспечить безопасность жителей от «нападений и 
жестокости индейцев, которые не дышат ничем, кроме крови и вся¬ 
кого рода бесчеловечных и ужасных деяний <...> чему нельзя вос¬ 
препятствовать иначе как отдельным договором между вами и на¬ 
ми». Бруйян предлагал, чтобы в случае разрыва в Европе колонии 
немедленно заключили сепаратное соглашение о перемирии и обра¬ 
тились к властям метрополий с просьбой одобрить его. Далее в пись¬ 
ме говорилось: «Если, однако, это предложение <...> не будет соот¬ 
ветствовать интересам обеих корон, мы сделаем вам, как и вы, мы 
надеемся, сделаете нам официальное заявление, прежде чем пред¬ 
принимать что-либо, что может разрушить наш договор о единстве 

в4 

и взаимопонимании». 

Послание Бруйяна пришло в Бостон в тот момент, когда в ан¬ 
глийской колонии не было ни одного представителя исполнительной 
власти (в марте 1701 г. умер Белломонт, а спустя четыре месяца 
скончался его помощник Стаутон). Совет колонии оказался в слож¬ 
ном положении, так как, с одной стороны, его члены не хотели брать 
на себя ответственность и принимать какое-либо определенное реше¬ 
ние, не зная, как к нему отнесется новый губернатор и правительство 
метрополии; с другой стороны, они понимали, что в случае войны, 
приближение которой уже ощущалось, границы Массачусетса могут 
подвернуться нападению французов и индейцев. Однако в итоге они 
нашли удачный выход из положения. В своем ответном письме они 
сообщили, что ожидают в скором времени прибытия нового губерна¬ 
тора, который сможет принять окончательное решение по данному 
вопросу, а пока они обещают Бруйяну следующее: «В то время пока 
Вы с вашей стороны будете воздерживаться от всяких враждебных 
действий, мы не будем выступать в качестве агрессоров или предпри¬ 
нимать что-либо, что могло бы нарушить нашу постоянную тишину 
и спокойствие». 65 


63 Рагктап Р. Ор. сіі. Ѵоі. 2. Р. 410. 

64 Сору о! а Ьеііег Ігот іЬе РгепсЬ Соѵегпог оі ІМоѵа 8со1іа Іо ІЬе Соѵегптепі о 1 
МаззасЬизеІІз Вау. Рогі-Коуаі, Аи§из1 8, 1701 // Саіепсіаг оі 8іаіе Рарегз. Соіопіаі 
8егіез. Ѵоі. XIX: Атегіса апсі \Ѵез1 Іпсііез, 1701. Р. 470. N 0 785. II. 

65 Сору оі а ЬеПег Ігот ІЬе Соипсіі оі іЬе МаззасЬизеІІз Вау Іо іЬе РгепсЬ Соѵ- 
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Бруйяну пришлось удовлетвориться таким ответом. Стремясь из¬ 
бегать конфликтов с англичанами, он был вынужден отказаться от 
своих первоначальных планов и, нарушая данные ему инструкции, 
по примеру своего предшественника стал смотреть сквозь пальцы на 
хозяйственную деятельность бостонцев в Акадии. Однако в целом 
отношения Акадии и Массачусетса оставались сложными. В эксплу¬ 
атации природных ресурсов соседних французских территорий были 
заинтересованы относительно широкие слои населения Новой Ан¬ 
глии, при этом соотношение сил двух колоний было слишком нерав¬ 
ным, и даже абенаки не могли его серьезно изменить. Эти обсто¬ 
ятельства отличали ситуацию, имевшую место на северо-восточной 
границе английских и французских владений на Североамерикан¬ 
ском континенте, от той, что сложилась на рубежах Нью-Йорка и 
Канады. 

Многие в Массачусетсе ждали и желали новой войны. 24 апреля 
1701 г. во время праздничной проповеди Коттон Мэзер заявил, что 
Рисвикский мир был «ветром, пришедшим не с той стороны», и что 
«должна прийти новая буря, новая война, прежде чем все прояс¬ 
нится в соответствии с нашими чаяниями». 66 В колонии постоянно 
циркулировали слухи о военных приготовлениях французов и волне¬ 
ниях среди индейцев. Когда война была объявлена, северо-восточная 
граница немедленно стала театром боевых действий. 


Г л а в а 2. НОВЫЙ ВИТОК ЭКСПАНСИИ — 
НОВЫЕ ЗОНЫ КОНФЛИКТА 

В самом конце XVII в. французское правительство, пользуясь 
краткой мирной передышкой в Европе, предпринимает ряд важных 
шагов на колониальном поприще, которые резко изменили облик его 
Североамериканской империи и, возможно, предопределили ее ис¬ 
торическую судьбу. Если в 1660-1680-е годы Кольбер, а затем его 
сын проводили в Северной Америке в целом достаточно осторожный 
курс, нацеленный прежде всего на развитие компактного француз¬ 
ского поселения в долине реки Св. Лаврентия, то после окончания 
Войны Аугсбургской лиги, на рубеже ХѴІІ-ХѴІІІ вв. политика Па¬ 
рижа изменила свое направление в сторону дальнейшего расшире¬ 
ния французской экспансии. Людовик XIV принял решение основать 
две новые колонии: одну в Луизиане, другую в районе озера Мичи- 

егпог оі ІЧоѵа Зсоііа. Возіоп, Аи§из1 22, 1701 // ІЪісІ. Р. 470-471. N 0 785. III. 

66 Цит. по: ЬеасН И. Е. Агтз Іог Етріге. Р. 116. 
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ган, что означало установление французского контроля над всей тер¬ 
риторией Североамериканского континента к западу от Аппалачей 
и к северу от Мексики. 

Сразу же следует отметить, что это решение было продиктовано 
сугубо политическими соображениями и тесно связано с теми задача¬ 
ми, которые в тот момент стояли перед Францией в Европе. Однако 
его последствия вышли далеко за рамки Старого Света. 


Англичане, французы и низовья Миссисипи 

В конце XVII в. долина Миссисипи еще находилась вне орбиты 
колониальной экспансии европейцев. Попытки испанцев закрепиться 
на северном побережье Мексиканского залива, предпринимавшиеся 
еще в первой половине XVI в. (П. де Нарваэс, Э. де Сото и др.), 
закончились неудачей. 

В то же время с конца 1650-х — первой половины 1660-х годов в 
верховья Миссисипи начали проникать лесные бродяги из Канады. 
В 1673 г. крупнейшей реки континента достигли отец Ж.Маркет 
и Л. Жолье, отправленные Фронтенаком на поиски пути, ведущего 
в Тихий океан. Они проследили все среднее течение Миссисипи от 
Висконсина до Арканзаса и убедились, что она несет свои воды не 
на запад, а на юг. В 1682 г. открытие «Отца вод» было завершено 
Р. Р. Кавелье де Ла Салем, спустившимся по нему до Мексиканского 
залива 67 (рис. 16). 

В 1684 г. Л а Саль с санкции французского правительства пред¬ 
принял попытку достичь устья Миссисипи морским путем и осно¬ 
вать там поселение, однако потерпел неудачу. В то же время нам 
важно отметить, что во время своего первого путешествия Л а Саль 
9 апреля 1682 г. от имени Людовика XIV официально со всеми пола¬ 
гающимися в таком случае церемониями вступил во владение Мис¬ 
сисипи и всей прилегающей к ней страной, которая в честь короля 
была названа Луизианой. При впадении реки в Мексиканский залив 
был установлен столб с французским гербом, у подножия которого 
была помещена свинцовая пластина с надписью «Именем Людовика 
XIV, короля Франции и Наварры, 9 апреля 1682 г.». 68 Во Франции 
был опубликован отчет об открытии новой страны в Америке. 


67 О французской экспансии в долине Миссисипи см. подробнее: Акимов Ю. Г. 
Очерки ранней истории Канады. СПб., 1999. С. 170-176. 

68 Ке1а1іоп сіе №со1аз сіе Ьа 8а11е // Мётоігез еі боситепіз роиг зегѵіг а ГЬізІоіге 
без огі§іпез ітапдаізез без рауз б’ОиІге-Мег. Оёсоиѵегіез еі ёІаЫіззетепІз без 
Егапдаіз бапз ГОиезІ еі бапз 1е 8иб бе ГАшёгіцие Зеріепігіопаіе: 6 1./ Еб. раг 
Р. Маццу. Т. I. Рагіз, 1879. Р. 562. 
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Рис. 16. Рене Робер Кавелье де Ла Саль 


С этого момента Миссисипи постепенно стала попадать в поле 
зрения колониальных чиновников, предпринимателей и авантюри¬ 
стов и в «старой» и в Новой Франции. Уже в середине 1680-х годов 
интендант де Мёль отмечал: «Я ничуть не сомневаюсь, что, продви¬ 
гаясь в сторону Вирджинии, а тем более став хозяевами Миссисипи, 
можно проложить дорогу к Мексике, где можно найти золото». 69 
В 1690 г. привлечь внимание французского правительства к делу, 
начатому Ла Салем, пытался его брат Жан Кавелье. 70 Начиная с 
1693 г. основать колонию в устье Миссисипи неоднократно предла¬ 
гал Анри де Тонти, один из соратников Ла Саля. 71 В 1697 г. проект 
организации компании для колонизации Луизианы представил дру¬ 
гой сподвижник путешественника сьёр де Ремонвиль. 72 В том же 
году в Канаде идею освоения долины Миссисипи выдвинули сьёр де 
Лувиньи и Н. д’Айбу де Манте. 73 

При этом если сам Л а Саль, говоря о политическом значении 
своих предприятий, обычно подчеркивал их антииспанскую направ- 

69 Мётоіге ІоисЬапІ 1е Сапаба еі ГАсабіе епѵоуё раг М. бе Меиіез // Моиѵеііез 
аппаіез без Ѵоуа§ез еі без зсіепсез §ёо§гарЪщиез. Т. I. Аппёе, 1844. Р. 288. 

70 См.: Мёшоігез еі боситепіз... Т. III. Р. 586. 

71 См.: Непгі бе Топіу а СЬаЬагІ бе Ѵіііегтопі, 1е 11 ВерІетЬге 1694 // ІЬіб. 
Т. IV. Р. 3. 

72 См.: Мётоіге зиг 1е рідіеі 6’ёІаЫіг ипе поиѵеііе соіопіе аи Міззіззіррі, 1697 // 
ІЬіб. Р. 21. 

73 См.: Мётоіге роиг сопііпиег Іа бёсоиѵегіе без Міпез еі ЕіаЫіззетепІз без Ез- 
ра§по1з бапз 1е Мехщие раг 1е Міззіззіррі. С}иёЪес, 1е 14 осІоЬге 1697 // ІЬіб. 
Р. 9-18. 
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ленность, то в большинстве этих проектов делался акцент на том, 
что создание французского поселения на побережье Мексиканско¬ 
го залива является единственным средством остановить английскую 
экспансию в глубь Североамериканского континента и сохранить его 
за Францией (впрочем, не исключалась возможность использовать 
его и для проникновения в колониальные владения Мадрида). Также 
подчеркивалось, что ни в коем случае нельзя уступать англичанам 
контроль над Миссисипи, так как это может иметь фатальные по¬ 
следствия для французских владений. В частности, Жан Кавелье 
писал, что «если англичане однажды станут хозяевами реки Коль¬ 
бера [т. е. Миссисипи. — Ю. А.], к чему они активно стремятся <... > 
они сразу же привлекут на свою сторону иллинойсов, оттава и все 
другие племена, с которыми ведут торговлю французы из Новой 
Франции». 74 

Пока в Европе шла война, французское правительство не обра¬ 
щало большого внимания на эти предложения. Правда, по утвержде¬ 
нию французского историка П. Маргри, в 1697 г. в ходе подготовки 
Рисвикского мирного договора Людовик XIV дал указание своим 
представителям на переговорах при обсуждении колониальных во¬ 
просов ни в коем случае не упоминать о Миссисипи и открытиях Ла 
Саля, заявив, что он скоро отправит туда экспедицию, чтобы закре¬ 
пить этот регион за Францией. 75 

В то же время в Англии также появились планы включения 
северного побережья Мексиканского залива и бассейна Миссиси¬ 
пи в орбиту колониальной экспансии Лондона. Это было связано с 
несколькими обстоятельствами. В первую очередь следует отметить 
быстрое развитие поселений в Каролине, география которой, как 
отметил американский исследователь В. У. Крейн, «более чем любой 
другой английской колонии, возможно, за исключением Нью-Йорка, 
способствовала развитию торговли с индейскими племенами запа¬ 
да». 76 Действительно, Каролина, расположенная у южной оконеч¬ 
ности горной цепи Аппалачей, оказалась в условиях, в значительной 
степени сходных с теми, которые имелись у Нью-Йорка. Она распо¬ 
лагала сравнительно легко доступными путями в глубь континента, 
а ее соседями были высокоразвитые индейские племена юго-востока 
(крики, чикасо, чокто, чероки и др.), которые могли служить тор¬ 
говыми партнерами англичан, а в случае необходимости стать их 
союзниками. 

В 1670-1680-е годы англичане из Каролины сталкивались глав¬ 
ным образом с испанцами, которые в течение долгого времени за- 

74 См.: ІЬИ. Т. III. Р. 586. 

7ъ Магдгу Р. Іпігосіисііоп // Мётоігез еі сіосшпепіз... Т. IV. Р. IV. 

76 Сгапе V. \Ѵ. ТЬе ЗоиіЬегп Ргопііег, 1670-1732. Апп АгЬог, 1964 (Згсі е<4.). Р. 23. 
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нимались миссионерской деятельностью среди индейцев, живущих 
к северу от Флориды. В 1686 г. между подданными Лондона и Мад¬ 
рида имел место вооруженный конфликт. Однако на исходе XVII в. 
английские торговцы постепенно стали проникать в долину Теннеси, 
где они столкнулись с лесными бродягами из Канады. В частности, 
в 1696 г. до английских поселений добрался и затем осел там некий 
Жан Кутюр, один из людей Тонти. 

Кроме того, англичане пытались развивать свою торговую, а вме¬ 
сте с ней и политическую экспансию не только в северо-западном, но 
и в юго-западном направлении. Первоначально они еще надеялись 
найти за Аппалачами мифический залив Тихого океана, идущий от 
Калифорнии. Затем, чуть лучше познакомившись с географией Се¬ 
вероамериканского континента, англичане решили, что следует ис¬ 
кать какие-то водные пути, ведущие на запад. Практическим резуль¬ 
татом этих поисков стало то, что в 1698 г. коммерсант из Чарльстона 
Томас Уэлч достиг Миссисипи в районе устья Арканзаса. 

В 90-е годы XVII в. в самой Англии также заговорили о необходи¬ 
мости закрепиться на северном побережье Мексиканского залива и 
в низовьях Миссисипи. В значительной степени это произошло бла¬ 
годаря деятельности Дениэла Кокса старшего, придворного медика 
Карла II, а впоследствии — королевы Анны. Кокс был участником 
многих колониальных предприятий того времени, а кроме того, со¬ 
бирателем различного рода географических сведений (зачастую не 
совсем достоверных), которые вдохновляли его на грандиозные про¬ 
екты. 

В 1690 г. он попытался добиться от правительства пожалования 
ему всех территорий, расположенных к западу от Вирджинии, Пен¬ 
сильвании и Нью-Йорка между 36° 30' и 46° 30' СШ «вплоть до Юж¬ 
ного моря», т. е. до Тихого океана, утверждая, что когда «этой стра¬ 
ной будут владеть англичане <... > торговля французов с индейца¬ 
ми будет полностью разрушена». 77 В этом ему было отказано, но в 
дальнейшем он сумел каким-то сомнительным образом приобрести 
права на «провинцию Каролана», пожалованную еще в 1629 г. сэ¬ 
ру Роберту Хиту. 78 Патент Хита включал в себя огромную полосу 
территории Североамериканского континента между 31° и 36° СШ 
(см. раздел I). При этом Кокса ничуть не смутило, что эти же земли 
уже были включены в состав Каролины по условиям Хартий 1663 и 
1665 гг. 

Внимание Кокса привлекли сочинения Луи Аннепена, француз- 

77 Са1епс1аг оі 8іа1е Рарегз. Соіопіаі Зегіез. Ѵоі. XIII: Ашегіса апсі \Ѵез1 Іпсііез, 
1689-1692. Ьопсіоп, 1901. Р. 251, 761. 

78 См.: Зсиіі С. И. Віо§гарЬіса1 Коіісе оі Босіог Бапіеі Сохе, оі Ьопсіоп // Репп- 
зуіѵапіа Ма§агіпе оі Нізіогу апсі Віо§гарЬу. 1883. Ѵоі. VII. Р. 318. 
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ского миссионера, участвовавшего в экспедициях Л а Саля и в 1683 г. 
опубликовавшего отчет об открытии Луизианы, во многом благода¬ 
ря которому путешественник стал известен при французском дворе. 
В дальнейшем Аннепен поссорился с Ла Салем и уехал в Нидерлан¬ 
ды, где в 1690-е годы установил контакты с англичанами. На него 
обратил внимание Уильям Блэтуэйт, благодаря которому монах был 
представлен Вильгельму III. В 1697 г. Аннепен опубликовал новую 
книгу о своих путешествиях, где утверждал, что он открыл Мисси¬ 
сипи на два года раньше Ла Саля. Это произведение было посвящено 
королю Англии, которого автор призывал захватить бассейн вели¬ 
чайшей реки континента, предлагая провести к ее устью английские 
суда. 79 По инициативе Кокса книга Аннепена была переведена на 
английский язык и напечатана в Лондоне. 

В 1698 г., опираясь на информацию Аннепена, Кокс выдвинул 
план создания на северном побережье Мексиканского залива англий¬ 
ской колонии, которую он предлагал заселить изгнанными из Фран¬ 
ции гугенотами. Он заключил соглашение с их лидерами, маркизом 
де Ля Мюс и Шарлем де Сайи, которым он «выделил» из своих вла¬ 
дений участок размером 500 тыс. акров в районе реки Аппалачикола. 
Для реализации своего проекта Кокс начал создавать грандиозную 
колониальную компанию, в которой, по его расчетам, могло состо¬ 
ять более тысячи членов, а капитал должен был составлять 400 тыс. 
фунтов. 

Дошедшие до Версаля сведения о планах Кокса, в которых к тому 
же фигурировали гугеноты, заставили французское правительство, 
которое с начала 1698 г. серьезно рассматривало вопрос о необхо¬ 
димости закрепиться в землях, открытых Ла Салем, действовать 
быстро и энергично. Кроме опасения, что французов могут опере¬ 
дить англичане, важную роль здесь играло также то обстоятельство, 
что, ожидая перемен в Испании, Людовик XIV стремился занять как 
можно более прочные позиции на подступах к ее владениям и не до¬ 
пустить их захвата другими державами (в первую очередь, той же 
Англией). Кроме того, в случае, если бы вопрос о наследстве Карла II 
Страдальца решился не так, как того желали в Версале, Луизиану 
как обоюдоострое оружие можно было бы использовать в качестве 
базы для операций в Мексике. 

Поншартрен решил, что наиболее подходящей фигурой для 
осуществления задуманного предприятия является П. Ле Муан 
д’Ибервиль, который, по некоторым данным, также выступал с ини¬ 
циативой создания французской колонии на северном побережье 

79 См.: Непперіп Ь. Коиѵеііе сіёсоиѵегіе сі’ип Ігёз §гапсі Рауз зііиё сіапз РАтёгкще 
епіге 1е ІЧоиѵеаи Мехщие еі Іа Мег Сіасіаіе <... > Ье Іоиі сіёсііё а 8а Ма]ез1ё 
Вгіиаппічие СиШаите III. ШгесЬі;, 1697. 
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Рис. 17. Высадка французов в Луизиане, 1699 г. 


Мексиканского залива. 80 В первой половине 1698 г. знаменитый ка¬ 
надский воин получил приказ возглавить экспедицию к устью вели¬ 
чайшей реки Североамериканского континента. 


Основание Луизианы. 

Изменение стратегического направления 
французской экспансии 

Осенью 1698 г. небольшая эскадра Ибервиля вышла в море и в 
начале 1699 г. достигла бухты Пенсакола, где располагалось малень¬ 
кое испанское поселение. Оттуда Ибервиль двинулся на запад вдоль 
берега залива и 2 марта обнаружил один из рукавов дельты Мисси¬ 
сипи (чего не удалось сделать Да Салю в 1684 г.). В бухте Билокси, 
являвшейся стратегически важной точкой между устьем Миссисипи 
и бухтой Пенсакола, Ибервиль основал небольшой форт, получив¬ 
ший название форт Морепа (в районе современного Оушен-Спрингз, 
штат Миссисипи), где им был оставлен гарнизон под командованием 
сьёра де Соволь (его помощником Ибервиль назначил своего брата 
Ж.-Б. Ле Муана де Бьенвиля) (рис. 17). 

Тем временем Кокс и его компаньоны сумели снарядить два 
небольших корабля, которые были отправлены на разведку к бе¬ 
регам Мексиканского залива. В конце августа 1699 г. один из этих 

80 О дискуссии по данному вопросу см.: Ргёдаиіі С. ІЬегѵіІІе 1е сопчиёгап!. 
Мопігёаі, 1944.. Р. 271-273. 


344 








кораблей под командованием капитана Бонда появился в устье Мис¬ 
сисипи. Там у одной из излучин реки он столкнулся с несколькими 
французами под командованием Бьенвиля, которые отправились из 
форта Морепа для исследования этих мест. Соотношение сил было 
явно не в пользу французов (их было всего пять человек на утлом 
каноэ против нескольких десятков англичан на вооруженном кораб¬ 
ле), поэтому Бьенвиль прибег к хитрости. На вопрос Бонда, действи¬ 
тельно ли это Миссисипи, он ответил нет, пояснив в то же время, 
что эта «совсем другая» река является владением Людовика XIV, а 
неподалеку находится мощный французский форт и еще несколько 
поселений. Услышав все это излишне доверчивый англичанин повер¬ 
нул назад. 81 С тех пор за этим местом закрепилось название Тур- 
а-л’Англе (Английский поворот), ныне сохранившееся в английском 
варианте (Инглиш тёрн). 

В то же время заявление Бонда о том, что в следующем году 
он вернется в эти места, чтобы основать здесь английскую коло¬ 
нию, послужило дополнительным аргументом в пользу необходи¬ 
мости укрепления французских позиций в Луизиане. Зимой 1699- 

1700 гг. Ибервиль во второй раз отправился к устью Миссисипи. На 
сей раз ему были даны четкие инструкции разрушать все англий¬ 
ские фактории и посты, которые он обнаружит между Аллегански¬ 
ми горами и Миссисипи. 82 В начале 1700 г. он основал в Луизиане 
еще один пост, получивший название форт Миссисипи, и стал нала¬ 
живать контакты с местными племенами, которые он рассчитывал 
использовать для борьбы с англичанами. 

Надо сказать, что в 1699-1700 гг. в Версале имелись серьезные 
колебания относительно целесообразности данного колониального 
предприятия. С одной стороны, оно требовало больших расходов, 
с другой —было чревато конфликтом с испанцами, которые очень 
настороженно отнеслись к появлению Ибервиля на побережье Мек¬ 
сиканского залива и вовсе не собирались сотрудничать с ним (на 
что он серьезно рассчитывал). 83 Окончательное решение о создании 
французской колонии было принято Людовиком XIV только весной 

1701 г. и было непосредственно связано с событиями, происходивши¬ 
ми в Европе. В ноябре 1700 г. Филипп Анжуйский был провозглашен 
королем Испании, а декларацией 1 февраля 1701 г. за ним и его на¬ 
следниками были сохранены права на французский престол. С это¬ 
го момента Людовик XIV стал активно вмешиваться во внутренние 

81 Сауаггё СН. Нізіоіге сіе Іа Ьоиізіапе: 2 ѵоіз. Ѵоі. I. Хоиѵеііе-Огіёапз, 1846. Р. 69. 

82 ЕссІез \Ѵ. Сапасіа ипсіег Ьоиіз XIV... Р. 247. 

83 О франко-испанских отношениях и франко-испанском соперничестве в этом 
регионе см.: Иипп \Ѵ. Е. ЗрапізЬ апсі РгепсЬ Кіѵаігу іп 1Ье Сиіі Ке§іоп оі іЬе 
ІІпіІесІ Зіаіез, 1678-1702, ТЪе Ве§іппіп§з оі Техаз апсі Репзасоіа. Аизііп, 1917. 
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дела Испании и ее колониальной империи. В то же время началось 
формирование антифранцузской коалиции, ведущую роль в которой 
играла Англия. Приближалась новая общеевропейская война. 

Стратегические соображения, уже упоминавшиеся нами выше, а 
также стремление показать испанцам, что Франция может эффек¬ 
тивно защищать их колониальные интересы, были главной причи¬ 
ной того, что Версаль перешел к принципиально новой политике в 
Северной Америке, имеющей ярко выраженную антианглийскую на¬ 
правленность. 31 мая 1701 г. в письме Кальеру и Шампиньи было 
объявлено, что «Его Величество принял решение основать поселе¬ 
ние в устье Миссисипи», так как «стало неотложной необходимостью 
положить предел продвижению, начатому англичанами от Кароли¬ 
ны до Нью-Йорка в земли, которые лежат между ними и этой ре¬ 
кой». 84 

Тогда же было решено соорудить форт и основать поселение меж¬ 
ду озерами Эри и Гурон на месте, где еще с середины 1680-х годов 
существовала небольшая французская фактория. Этот форт дол¬ 
жен был способствовать французской колонизации южного побере¬ 
жья Великих озер, а также препятствовать продвижению англичан 
в этом регионе. Кроме того, он становился связующим звеном меж¬ 
ду Луизианой и поселениями долины реки Св. Лаврентия. Эту идею 
в 1699 г. выдвинул известный мехоторговец и авантюрист из Но¬ 
вой Франции Антуан Ломе, вошедший в историю под придуманным 
им самим звучным дворянским именем де Ля Мот Кадийяк. В за¬ 
писке, направленной графу Морепа, он писал, что если поселение, 
основанное в этом месте, будет достаточно мощным, то это позволит 
«сдерживать ирокезов и англичан или с помощью Монреаля уничто¬ 
жить их». 85 В 1701 г., несмотря на оппозицию канадских властей и 
мехоторговцев, Ля Мот Кадийяк на берегу небольшого озера Сент- 
Клер основал форт, названный им в честь морского министра,— 
форт Поншартрен. В дальнейшем за этим пунктом закрепилось на¬ 
звание Детруа, в искаженном виде (Детройт) сохранившееся по сей 
день. 

Таким образом, развитие французской экспансии в Северной 
Америке приобрело в глазах правительства четкую антианглийскую 
направленность. Теперь французские владения в Северной Америке 
должны были протянуться огромной вертикальной полосой от Гуд¬ 
зонова до Мексиканского залива, и охватить бассейны двух крупней¬ 
ших рек континента: Миссисипи и Св. Лаврентия, а также систему 

84 Ьоиіз XIV Іо Меззгз сіе СаШёгез апсі сіе СЬатрі§пу. Ѵегзаіііез, Зізі Мау 1701 // 
Воситепіз Кеіаііѵе іо іЬе Соіопіаі Нізіогу оі іЬе Зіаіе оі Хе\ѵ Уогк. Ѵоі. IX. Р. 721. 

85 Мётоіге сіе Ьа МоіЬе СасШІас асігеззё аи Сотріе сіе Маигераз // Мётоігез еі 
сіоситепіз... Т. V. Р. 138. 
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Великих озер. Соответственно они должны были стать барьером для 
продвижения англичан на запад и удержать их в пределах терри¬ 
тории, ограниченной с востока Атлантическим океаном, с запада — 
Аппалачами и Аллеганами, с юга — испанскими владениями во Фло¬ 
риде, с севера — французской Акадией. 

В мае 1701 г. современник заметил по этому поводу: «Поначалу 
не было видно, чем район Миссисипи мог быть полезен для Франции, 
посему здесь не собирались основывать ничего слишком значитель¬ 
ного, но лишь предоставляли ему возможность медленно развивать¬ 
ся. Но поскольку Испания теперь перешла к детям Франции, пред¬ 
ставляется необходимым посредством создания колонии на Миссиси¬ 
пи и заключения союза со всеми индейскими племенами, живущими 
вдоль этой реки, создать преграду против англичан от Бостона до 
Флор иды , или Каролины, как они ее называют; это делается, для 
того чтобы предупредить их дальнейшую экспансию в этих землях 
и расширение от одной из этих наций до другой вплоть до испанских 
колоний, которые они могли бы опустошить, если они продвинуть¬ 
ся столь далеко. Соответственно необходимо остановить их и, для 
того чтобы достичь этой цели, предполагается разместить как мож¬ 
но больше миссий среди всех индейских племен, живущих между 
Миссисипи и английскими колониями». 86 

Известный канадский историк У. Дж. Эклз указывал, что это бы¬ 
ло «важнейшее решение, касающееся французской политики в Се¬ 
верной Америке». 87 В ряде своих работ он отстаивал ту точку зре¬ 
ния, что в конце XVII в. в отношении этого континента Людовик XIV 
перешел к радикально новому курсу, который представлял собой 
«реальный, хотя и не провозглашенный открыто империализм». 88 
С точки зрения Эклза, это была политика «собаки на сене», так как 
она была продиктована исключительно политическими расчетами и 
не соответствовала реальным ресурсам и возможностям, которыми 
Франция располагала в Северной Америке. 89 

Эти утверждения, по нашему мнению, оправданы лишь отчасти. 
Конечно, вся французская колониальная экспансия в Северной Аме¬ 
рике, как мы подчеркивали не раз, была вызвана к жизни неэконо¬ 
мическими соображениями. Однако Эклз не учитывал два важных 
момента, на которые необходимо обратить внимание. 


86 М. ТгешЫау а М. Сіапсіеіеі. [Рагіз], 1е 28 таі 1701 // АгсЬіѵез сіи Зётіпаіге 
сіе (ЗиёЪес. 8оиз-зёгіе 2.1. Сагіоп О. N 0 34. 

87 Ессіез \Ѵ. Ргапсе іп Атегіса. Ѵапсоиѵег; \Ѵіппіре§; Тогопіо; Мопігеаі, 1972. 
Р. 102. 

88 Ессіез \Ѵ. Сапасіа шкіег Ьоиіз XIV... Р. 240. 

89 ІЬі<1. Р. 248-249; см. также: Ессіез \Ѵ. Ргопіепас: ТЬе Соигііег Соѵегпог. 
Тогопіо, 1965. Р. 334-335. 
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Во-первых, говоря о направлении этой экспансии, надо иметь в 
ВИ ДУ? что было в значительной степени детерминировано геогра¬ 
фией Североамериканского континента. Жолье, Маркет, Ла Саль и 
другие французские путешественники, которые исследовали Мис¬ 
сисипи и таким образом сделали возможным основание Луизианы, 
на самом деле не ставили перед собой цели достичь Мексиканского 
залива. В глубине континента они искали путь к Тихому океану. Од¬ 
нако вопреки расчетам географов того времени размеры Северной 
Америки оказались больше, чем предполагалось, и ее величайшая 
река текла на юг, а не на запад. В результате французская экспансия, 
первоначально шедшая по реке Св. Лаврентия и Великим озерам в 
западном направлении, миновала водораздел и «повернула» на юг в 
бассейн Миссисипи. Причем этот «поворот» начался еще в 70-80-е 
годы XVII в., когда французы появились на Уобоше и Иллинойсе и 
включили живущие там племена в орбиту своего экономического и 
политического влияния. 90 Таким образом, сама география Северной 
Америки в определенной степени делала неизбежным столкновение 
англичан и французов, экспансия которых шла по пересекающимся 
маршрутам. 

Во-вторых, Эклз утверждал, что французам стоило ограничить 
свою колониальную активность долиной реки Св. Лаврентия, как 
еще в 1660-е годы предлагал Ж.-Б. Кольбер. 91 Однако это было нере¬ 
ально ни с экономической, ни с политической точки зрения. С одной 
стороны, логика развития пушного промысла, являвшегося важней¬ 
шей отраслью хозяйства колониальной Канады, постоянно требо¬ 
вала включения в орбиту французской мехоторговли новых терри¬ 
торий. С другой стороны, французы вряд ли что-либо выиграли в 
случае, если бы район Великих озер и бассейн Миссисипи попал под 
английский контроль, что при определенном стечении обстоятельств 
вполне могло произойти. Это отнюдь не обеспечило бы безопасности 
Новой Франции и не способствовало ее экономическому процвета¬ 
нию, а, наоборот, сделало бы и то и другое еще более проблематич¬ 
ным. Как мы увидим чуть ниже, планы английских колониальных 
чиновников и их заявления на этот счет подтверждали это. В этом 
смысле также показательно, что в конце войны Аугсбургской ли¬ 
ги Поншартрен старший сделал было попытку резко изменить курс, 
свернув французскую экспансию на западе (т. е. фактически начать 
следовать вышеупомянутой схеме Кольбера), однако очень быстро 
вернулся к прежней стратегии. 92 

9 °См., напр.: Магидович В. И., Магидович И. П. Очерки по истории географи¬ 
ческих открытий: В 5 т. Т. III. М., 1982. С. 189-192. 

91 См.: Ессіез \Ѵ. Ргопіепас: ТЬе Соигііег Соѵегпог. Р. 334-335. 

92 См.: Рагктап В. Ор. сіі. Ѵоі. 2. Р. 301. 


348 



Зная итог англо-французской борьбы в Северной Америке, мож¬ 
но, конечно, утверждать, что в принципе для Франции любой вари¬ 
ант развития ее колониальной империи (и «оборонительный» и «на¬ 
ступательный») был тупиковым — и географические и социально- 
экономические факторы были против нее. Однако в данном случае, 
на наш взгляд, действия французов были, во-первых, закономерны¬ 
ми, а во-вторых, стратегически оправданными (оценивать их общую 
правильность / неправильность просто некорректно). Политика ши¬ 
рокомасштабной экспансии полностью соответствовала духу и са¬ 
мой сути французского абсолютизма, достигшего при Людовике XIV 
высшей точки своего развития. Зная характер правления Короля- 
Солнца, нельзя было ожидать, что он добровольно откажется от 
огромной территории (к тому же названной его именем), которая 
в этом случае неминуемо попадала в руки его врагов. В то же вре¬ 
мя, как это ни парадоксально, но тонкая цепочка фортов и миссий 
смогла в течение более чем полувека достаточно эффективно про¬ 
тивостоять густонаселенным и быстро развивающимся английским 
колониям, и потребовалось непосредственное и очень существенное 
вмешательство Лондона, для того чтобы покончить с французским 
присутствием в Северной Америке. 

Все французские колониальные чиновники поддержали идеи Лю¬ 
довика XIV и Поншартрена. Особенно важно отметить мнение губер¬ 
натора Новой Франции Л.-Э. де Кальера, для которого основание ко¬ 
лонии в Луизиане создавало ряд серьезных проблем политического 
и экономического характера. 93 Однако, несмотря на это, он также 
признал объективную необходимость данного предприятия. Когда 
до него дошли слухи из английских колоний о том, что англичане 
собираются отправиться к устью Миссисипи, он немедленно напи¬ 
сал Поншартрену следующее: «Поскольку это благодатная страна, 
которая может быть полезна в дальнейшем <... > я полагаю, что 
было бы необходимо опередить их [англичан. — Ю. А.} и отправить¬ 
ся морем, чтобы занять устье этой реки, чтобы помешать им войти 
туда». 94 

Англичане и угроза французского «окружения» 

Наша оценка действий французского правительства подтвержда¬ 
ется и тем, что продвижение французов в глубь континента вызыва¬ 
ло очень серьезное беспокойство властей ряда английских колоний. 

93 См.: 2оІіѵатіу У.Р. СаПіёгез Ьоиіз-Несіог сіе // Бісііоппаіге Віо§гарНщие сіи 
Сапасіа. Т. II: 1701-1740. Тогопіо; (^иёЪес, 1969. Р. 120-122. 

94 Ех1гаі1 сГ ипе Іеііге сіе М. сіе СаПіёгез аи Міпізіге сіе Іа Магіпе, 1е 2 шаі 1699 // 
Мётоігез еі сіоситепіз... Т. IV. Р. 303. 
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Еще в 1695 г. Фрэнсис Никольсон, возглавлявший в то время адми¬ 
нистрацию Мэриленда, писал по поводу замыслов Ла Саля: «Я на¬ 
деюсь, что они [французы. — Ю. А.] никогда не смогут осуществить 
это так, как если это им удастся, и они привлекут на свою сторо¬ 
ну индейцев, находящихся за нашей спиной <... > это может иметь 
фатальные последствия для большинства этих стран [английских ко¬ 
лоний. — Ю. А.]». Позднее, когда французы уже готовились к брос¬ 
ку в устье Миссисипи, он заметил, что «если они поселятся на этой 
реке, то она и река Канады будут окружать все английские владе¬ 
ния здесь». 95 В связи с этим Никольсон считал необходимым акти¬ 
визировать коммерческую деятельность англичан среди индейских 
племен, живущих между Аллеганами и Миссисипи, основать в этом 
регионе торговые фактории и даже строить корабли на Великих 
озерах. 

В дальнейшем, когда Никольсон занял губернаторское кресло 
в Вирджинии, он продолжал выступать сторонником развития ан¬ 
глийской экспансии (прежде всего торговой) в западном направле¬ 
нии. В 1699 г. влиятельный коммерсант и офицер колониальной ми¬ 
лиции Кэдуолледер Джонс представил ему записку, озаглавленную 
«Улучшение Луизианы и Вирджинии», где предлагал создать специ¬ 
альную компанию для исследования путей, ведущих к Великим озе¬ 
рам, и строительства торговых факторий в этих местах. 96 Поскольку 
в Вирджинии эти планы не вызвали большого интереса, Никольсон 
пытался привлечь к ним внимание властей метрополии. Нам важно 
отметить, что среди его аргументов фигурировало и то, что реали¬ 
зация проекта Джонса позволит создать конкуренцию французской 
торговле на Западе и остановит дальнейшее продвижение французов 
в глубь континента. 97 Однако правительственные чиновники скепти¬ 
чески отнеслись к этой идее и напомнили Никольсону, что главная 
отрасль хозяйства Вирджинии — производство табака, а не коммер¬ 
ческая деятельность на Западе. 98 

Одним из первых возможные последствия основания Луизианы 
и опасности этого события для англичан разглядел Роберт Ливинг¬ 
стон. В середине мая 1701 г. он писал лордам торговли: «...они [фран¬ 
цузы. — Ю. А.] сейчас сооружают значительное поселение в устье ве¬ 
ликой реки Миссисипи, протяженность которой составляет 600 лиг 
от западной оконечности Великих озер на севере до окрестностей 


95 Цит. по: Сгапе V. \Ѵ. Ор. сіі. Р. 60-61. 

96 См.: ^опез С. Ьоиізіапа апб Ѵіг^іпіа ітргоѵесі // Ѵіг§іпіа Ма^агіпе о! Нізіогу 
ап<1 Віо§гарЬу. 1922. Ѵоі. XXX. 

97 Са1епс1аг о! 8іа1е Рарегз. Соіопіаі Вегіез. Ѵоі. XVII: 1699. Аізо АсМепсіа, 1621— 
1698. Ьопсіоп, 1908. Р. 314. 

98 ІЬИ. 


350 



Мексики. Оттуда они стремятся распространить свои поселения до 
Канады и таким образом окружить англичан сзади». 99 

Однако в целом власти Нью-Йорка в тот момент испытывали бес¬ 
покойство не из-за появления Ибервиля на Миссисипи, а из-за изме¬ 
нения позиции Союза пяти племен, что неизбежно поставило перед 
ними ряд новых проблем. Колония потеряла стратегического союз¬ 
ника, который на протяжении трех с лишним десятилетий являлся 
ее основной ударной силой и в то же время составлял важнейшую 
линию обороны. Это было необходимо каким-то образом компенси¬ 
ровать. Еще в конце 1698 г. Белломонт уверенно заявлял Николь- 
сону, что индейцев, проживающих «за Вирджинией и Каролиной», 
можно легко включить в торговлю с англичанами. И хотя французы 
уже появились среди них, англичане «безусловно в состоянии отбить 
их у французов», так как, по его словам, «благодаря нашей близо¬ 
сти к ним и численности наших людей мы можем торговать с ними 
на лучших условиях, чем французы». Белломонт добавлял, что это 
становится особенно необходимым в связи с тем, что численность 
ирокезов сокращается, а политика французов состоит в том, чтобы 
разрушать все, что они не могут вырвать из рук англичан. 100 

Осенью 1699 г. Белломонт выдвинул идею совместных действий 
Нью-Йорка, Пенсильвании, Мэриленда, Вирджинии и Каролины, ко¬ 
торые должны были разработать комплекс мер с целью активизации 
торговых связей и включения в сферу английского влияния племен 
чиппева, Майами и оттава. 101 Очевидно, что таким образом губер¬ 
натор надеялся сразу решить ряд вопросов. Во-первых, воздейство¬ 
вать на Союз пяти племен и постараться таким образом сохранить 
его союз с Нью-Йорком; во-вторых, укрепить обороноспособность ан¬ 
глийских колоний, и прежде всего Нью-Йорка, на случай конфлик¬ 
та с французами; в-третьих, расширить сферу своего коммерческого 
влияния; наконец, в-четвертых, не допустить перехода этих племен 
и занимаемых ими территорий под контроль Новой Франции. 

Лондон одобрил этот проект, 102 правда, в силу ряда причин его 
осуществление не было начато. Тогда администрация Нью-Йорка 
пыталась предпринять ряд самостоятельных шагов. В июне 1699 г. 
Кальер сообщил в Версаль, что англичане из Нью-Йорка появились 
в Стране иллинойсов и утверждают, что все территории к югу от 

"Мг. КоЪегІ Ьіѵіп§з1опе іо 1Ье Ьоггіз оГ Тгасіе (Кеду Уогк, ІЗіЪ. Мау 1701) // 
Босишепіз Кеіаііѵе Іо іЪе Соіопіаі Нізіогу оі іЬе 8іа1е оі Кеду Уогк. Ѵоі. IV. Р. 872. 

100 Соѵегпог іЬе Еагі о 1 Веііотопі Іо Соѵегпог КісЬоІзоп. 1698 КоѵетЪег 12, Кеду 
Уогк // Саіегкіаг оі 8іа1е Рарегз. Соіопіаі 8егіез. Ѵоі. XVII. Р. 50. Ко 77. I. 

101 См.: Еагі оі Веііотопі Іо іЬе Ьоггіз оі Тгагіе. Возіоп, ОсІоЪег іЬе 20іЬ 1699 // 
Босишепіз Кеіаііѵе Іо іЬе Соіопіаі Нізіогу оі іЬе 8іа1е оі Кедѵ Уогк. Ѵоі. IV. Р. 590. 

102 См.: Ьоггіз оі Тгагіе Іо іЬе Еагі оі Веікшюпі (\УЫ1еЬа11, Аргіі 11, 1700) // ІЬігі. 
Р. 632. 
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Великих озер принадлежат им. 103 В апреле 1700 г. Р. Ливингстон 
предложил построить английский форт между озерами Эри и Гу¬ 
рон, чтобы не допустить французов в этот регион, однако, как мы 
знаем, Ля Мот Кадийяк опередил его. Ливингстон также заявлял, 
что необходимо как можно скорее направить к индейцам протестант¬ 
ских проповедников и «остановить дьявольскую практику» католи¬ 
ческих миссионеров. 104 В дальнейшем он неоднократно обращался в 
Лондон с просьбами о присылке войск и размещении новых гарнизо¬ 
нов на западных границах, так как, по его словам, теперь «канадские 
индейцы легко могут пройти через Страну ирокезов <...> и разру¬ 
шить и опустошить благородные и доходные поселения Вирджинии 
и Мэриленда, так же как и другие колонии». 105 

Несмотря на грандиозные планы и громкие претензии, Нью- 
Йорку не удалось добиться практически ничего. В значительной сте¬ 
пени это было связано с тем, что в самой колонии далеко не все раз¬ 
деляли взгляды губернатора и экспансионистски настроенных мехо- 
торговцев и земельных спекулянтов вроде Ливингстона и Скайлера. 
В свою очередь, колониальная ассамблея, да и многие жители ко¬ 
лонии считали, что, поскольку Нью-Йорк является «краеугольным 
камнем» всех английских колоний на континенте, в укреплении его 
обороны должны принимать участие (прежде всего финансовое) и 
соседние колонии. Однако последние вовсе не торопились с этим. 

Единственной серьезной антифранцузской акцией администра¬ 
ции Нью-Йорка был так называемый Акт о передаче (Беесі) ироке¬ 
зов, правда, сами англичане стали использовать его далеко не сразу. 
Дело в том, что 19 июля 1701 г. Союз пяти племен уступил королю 
Англии права на охотничьи угодья, расположенные между озером 
Онтарио и Верхним озером, размером приблизительно 800 на 400 
миль, которые они в 40-е годы XVII в. захватили у гуронов в резуль¬ 
тате «бобровых войн». 106 В дальнейшем англичане стали использо¬ 
вать это для обоснования своих прав на долину Огайо. 

Однако на самом деле акт ирокезов не являлся докумен¬ 
том, передающим какие-либо права собственности. Как заметил 
Ф.Дженнингз, с этой точки зрения это был лишь «ничего не сто- 


103 См.: Ехігаіі сГипе Іеііге сіе М. сіе СаШёгез аи Міпізіге сіе іа Магіпе, 1е 2 Щіп 
1699 // Мётоігез еі сіоситепіз... Т. IV. Р. 304-305. 

104 См.: Мг. КоЪегІ Ьіѵіп§з1опе’з Керогі о! Ыз Лоигпеу Іо Опопсіа§а, Аргіі 1700 // 
Боситепіз Кеіаііѵе Іо іЬе Соіопіаі Нізіогу оі 1Ье Зіаіе оі Ке\ѵ Уогк. Ѵоі. IV. Р. 648- 
652. 

105 Мг. КоЪегІ Ьіѵіп§з1опе Іо іЪе Ьогсіз оі Тгасіе (№\ѵ Уогк, 13 іЪ. Мау 1701) // 
ІЬісі. Р. 872. 

106 См.: Оеесі ігот іЬе Еіѵе Каііопз Іо іЬе Кіп§ оі іЬеіг Веаѵег Нип1іп§ Сгоипсі 
(Лиіу 19, 1701) // ІЬИ. Ѵоі. IV. Р. 908-911. 
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ящий клочок бумаги». 107 К тому моменту Союз пяти племен уже 
давно лишился контроля над этими территориями, и, ставя свои то¬ 
темные знаки под актом, его вожди, таким образом, лишь предо¬ 
ставляли англичанам возможность отвоевать их для ирокезов в ком¬ 
пенсацию за то, что ирокезы приводили другие племена под власть 
англичан. Можно предположить, что ирокезы пошли на это, желая 
сделать какой-нибудь дружественный жест в отношении англичан, 
перед тем как заключить мир с французами и провозгласить нейтра¬ 
литет. Впрочем, некоторые авторы полагают, что ирокезы, действуя 
таким образом, пытались столкнуть англичан и французов, считая 
это выгодным для себя. 108 

Следует подчеркнуть, что построенный французами форт меж¬ 
ду озерами Гурон и Эри находился почти посередине вышеупомя¬ 
нутой территории, переданной англичанам ирокезами. Однако ко¬ 
гда лейтенант-губернатор Нью-Йорка Джон Ненфен пытался уго¬ 
ворить Союз пяти племен напасть на него, ирокезы категорически 
отказались делать это и предложили англичанам действовать са¬ 
мостоятельно. 109 Таким образом, несмотря на акт, французы, а не 
англичане закрепились на «охотничьих угодьях» ирокезов, причем 
без какого-либо противодействия с их стороны. 

Появление французов на северном побережье Мексиканского за¬ 
лива вызвало определенные опасения у властей Южной Каролины. 
Мы уже упоминали о том, что эта колония достаточно активно раз¬ 
вивала свою торговую экспансию в южном и западном направлени¬ 
ях. В самом конце 1690-х годов ее губернатор Джозеф Блейк строил 
планы «прорыва» англичан к Мексиканскому заливу и изгнания ис¬ 
панцев из Пенсаколы. 110 Информация об этом дошла до Ибервиля, 
который в 1699 г. писал: «Очевидно, что эта нация [англичане. — 
Ю. А.] помышляет о завоеваниях и извлечении выгоды из беспоряд¬ 
ков в Испанском королевстве, если они произойдут». 111 

В 1699 г. Блейк отправил экспедицию на запад, проводником ко¬ 
торой, как предполагает В. У. Крейн, был переметнувшийся к англи- 


107 См.: ^еппіпдз Р. Ор. сіі. Р. 212-213. 

108 См.: КгсЫег И. К. Каііѵе Реоріез о! МогіЪ Атегіса апб 1Ье Еі^ЫеепіЬ-СепІигу 
ВгіІізЬ Етріге // ТЪе Охіогб Нізіогу оі іЬе ВгШзЬ Етріге: Іп 5 ѵоіз. Ѵоі. II. Охіогсі; 
Уогк, 1998. Р. 354. 

109 См.: Ьіеиіепапі-Соѵегпог Капіап Іо іЬе Ьогсіз оІТгасІе. Келѵ Уогк, 29іЬ Бесеш- 
Ъег 1707 // Боситепіз Кеіаііѵе Іо іЬе Соіопіаі Нізіогу о! іЬе 8іаіе оі Келѵ Уогк. 
Ѵоі. IV. Р. 928. 

110 См.: Битъ I Ѵ.Е. Ор. сіі. Р. 197-198. 

111 Іоигпаі сіи ѵоуа§е сіи сЬеѵаІіег сГІЪегѵіПе зиг 1е ѵаіззеаи сіи Коі 1е Кепоттёе, еп 
1699, сіериіз 1е сар Егапдаіз ^зяи’а Іа соіе сіе Міззіззірі, еі зоп геіоиг // Мётоігез 
еі сіоситепіз... Т. IV. Р. 398. 
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чанам Жан Кутюр. 112 Эта экспедиция прошла через Страну чероки, 
а затем по рекам Теннеси и Огайо спустилась к Миссисипи. В фев¬ 
рале 1700 г. англичане вторично достигли устья Арканзаса. Встре¬ 
чавшимся им французским лесным бродягам они заявляли, что эти 
земли принадлежат Англии, подданные которой будут в них торго¬ 
вать. В дальнейшем долина Теннеси действительно довольно быстро 
попала в орбиту английского влияния, однако другие области стали 
объектом ожесточенных споров и столкновений. 

Прежде всего это касается территорий современных штатов Мис¬ 
сисипи и Алабама, расположенных между Каролиной и зарождаю¬ 
щейся Луизианой. Здесь основным торговым партнером и союзником 
англичан было воинственное племя чикасо, поставлявшее торговцам 
из Чарльстона рабов. С помощью чикасо англичане включили в ор¬ 
биту своего влияния значительную часть вышеупомянутой террито¬ 
рии. 

Ибервиль и его соратники в Луизиане считали необходимым оста¬ 
новить продвижение конкурентов. Используя традиционную канад¬ 
скую тактику, французы начали устанавливать контакты с местны¬ 
ми индейцами, враждебными чикаса, прежде всего с чокто. Кроме 
того, понимая стратегическое значение Пенсаколы и опасаясь того, 
что она может попасть в руки англичан, Ибервиль в ряде записок, 
адресованных Ж. де Поншартрену, предложил добиться ее уступки 
французам. Так, в июне 1701 г. он писал: «Испанцы никогда не по¬ 
строят форт в бухте Пенсакола, хозяевами которой, в случае если у 
нас начнется война, вполне могут стать англичане. Было бы жела¬ 
тельно, чтобы испанцы согласились бы уступить ее Его Величеству, 
и чтобы они смирились с тем, что французы основали поселение 
на реке Мобил, находящейся между ними и Миссисипи, потому что 
оттуда мы оказываем помощь шакта [чокто. — Ю. А.], являющими¬ 
ся могущественной нацией, которую необходимо поддерживать, что¬ 
бы они могли победить шикаша [чикасо. — Ю. А.], которые являются 
друзьями англичан, или разорвать их дружбу». 113 

Поншартрен согласился с доводами Ибервиля. Французскому по¬ 
слу в Мадриде герцогу д’Аркуру были даны инструкции выяснить 
позицию испанского правительства по данному вопросу. Однако Со¬ 
вет по делам Индий, несмотря на давление Филиппа V, категориче¬ 
ски отказался уступить Пенсаколу и отверг саму идею любого со¬ 
трудничества с французами в колониях, как противоречащую зако¬ 
нам Испании. 114 Более того, испанское правительство в специальном 

112 См.: Сгапе V. \Ѵ. Ор. сіі. Р. 65. 

113 Мётоіге зиг Міззіззірі. А Ѵегзаіііез, 1е 20 щіііеі 1701 // Мётоігез еі сіоси- 
тепіз... Т. IV. Р. 484. 

114 См.: Иипп IV. Е. Ор. сіі. Р. 208-211. 
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меморандуме заявило, что все побережье Мексиканского залива вхо¬ 
дит в состав владений «Его Католического Величества», прозрачно 
намекая на то, что французы не имеют никаких прав на Луизиану. 115 

Однако такая позиция министров его внука только укрепила Лю¬ 
довика XIV в намерении продолжать намеченный курс в отношении 
Североамериканского континента. В конце сентября 1701 г. Поншар- 
трен писал д’Аркуру по поводу Луизианы: «Его Величество не со¬ 
бирается оставлять ее, поскольку он уверен, что в противном случае 
англичане не преминут водвориться там». 116 

Незадолго до этого Ибервиль получил инструкции в третий раз 
отправиться в Луизиану и основать новый более мощный форт в 
бухте Мобил, расположенной между Пенсакола и устьем Миссиси¬ 
пи. Это место было указано самим Ибервилем. Он упоминал о нем в 
цитировавшейся выше записке, а также в ряде других документов. 
Так, в чрезвычайно ценном описании английских колоний в Север¬ 
ной Америке, составленном им в начале 1701 г., 117 Ибервиль писал: 
«Мне представляется абсолютно необходимым заложить основы ко¬ 
лонии Миссисипи на реке Мобил и соединиться с индейцами, кото¬ 
рые там достаточно многочисленны <... > и их вооружить, чтобы 
они могли бороться с теми [индейцами. — Ю. А.], которые держат 
сторону англичан и заставить англичан уйти обратно за горы, что в 
настоящий момент легко, так как те еще не столь могущественны к 
западу от этих гор». 118 

Ибервилю также было приказано изгонять англичан, в случае ес¬ 
ли он их обнаружит, «как из тех мест, которые относятся к колонии 
Миссисипи, так и из тех, которые относятся к испанским владени¬ 
ям». Относительно индейцев в инструкциях говорилось, что прежде 
всего необходимо «привлечь этих дикарей на сторону Его Величе¬ 
ства и разорвать связи, которые англичане начали устанавливать с 
частью из них», посредством союзов, миссии и т. п. 

В начале 1702 г. в бухте Мобил было сооружено небольшое укреп¬ 
ление, которое получило название форт Сен-Луи. К этому времени 
французы уже наладили достаточно прочные связи со многими пле¬ 
менами региона. Они стремились препятствовать деятельности сре- 


115 См.: Мётоіге сіе Іа Липіе сіе Сиегге // Мётоігез еі сіоситепіз... Т. IV. Р. 553- 
568. 

116 Роп1сЬаг1гаіп аи сіис сГНагсошТ, 1е 23 зерІетЪге 1701 // ІЪісі. Ѵоі. IV. Р. 571. 

117 Этот документ не датирован, однако содержащаяся в нем информация поз¬ 
воляет отнести его к началу 1701 г. См.: Ргёдаиіі С . ІЬегѵіІІе 1е согщиёгапі. Р. 335 
(прим. 7). 

118 Мётоіге сіоппё раг 1е зіеиг сГІЪегѵіІІе сіез сбіез, ^и’оссире ГАп§1е1егге сіапз 
ГАтёгкще зеріепігіопаіе, сіериіз Іа гіѵіёге 8аіп1-МаіЬіеи .іі^и’а Іа гіѵіёге 8аіп1- 
Сеог§ез // Мётоігез еі сіоситепіз... Т. IV. Р. 548. 

119 Цит. по: Ргёдаиіі С. ІЬегѵіІІе 1е сопциёгапі. Р. 345-347. 
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ди индейцев английских торговцев и даже несколько раз пытались 
захватить некоторых из них. 120 В 1702 г., перед самым началом Вой¬ 
ны за испанское наследство, благодаря усилиям Тонти и Бьенвиля 
французам удалось вывести чикасо из орбиты английского влияния 
и примирить их с чокто (правда, ненадолго). 

* * * 

С основанием Луизианы, которая изначально рассматривалась в 
Версале как барьер для английского продвижения в глубь Северной 
Америки, возникла еще одна зона англо-французского конфликта. 
Со временем, поскольку англичане начали постепенно проникать за 
Аллеганы и Аппалачи, а французы намеревались соединить Луизи¬ 
ану и Канаду цепочкой укреплений, эта зона конфликта неминуемо 
должна была расшириться и слиться с зоной конфликта в районе 
Великих озер, превратившись в сплошную «линию фронта», тяну¬ 
щуюся почти через весь континент. 

Однако применительно к началу XVIII в. можно говорить толь¬ 
ко об отдельных точках соприкосновения англичан и французов в 
Северной Америке, к которым теперь прибавился юго-восток совре¬ 
менных США. Следует учитывать, что в большинстве английских 
колоний, а также в правительственных кругах идея продвижения на 
запад в то время еще не находила широкой поддержки. Примером 
тому служит крах многих колониальных проектов, в частности, упо¬ 
минавшегося нами выше проекта Кокса. Английское правительство 
сочло его слишком рискованным, полагая, что колонию на берегу 
Мексиканского залива будет очень трудно защищать, а если там по¬ 
селятся гугеноты, то она будет постоянно находиться под угрозой 
нападения со стороны как испанцев, так и французов. Был выдви¬ 
нут и ряд возражений экономического характера. 121 Правда, впо¬ 
следствии сын Кокса Дэниэл Кокс младший утверждал, что король 
якобы все же одобрил план его отца, но его реализации помешала 
начавшаяся Война за испанское наследство. 122 

Сторонниками развития английской экспансии в глубине Севе¬ 
роамериканского континента были лишь отдельные представители 
колониальной верхушки и сравнительно небольшие специфические 
группы (торговцы пушниной из Олбани, рыбаки из Массачусетса, 
коммерсанты из Южной Каролины и т. п.), а также некоторые наибо- 

120 См.: Ьеііге сіе сГІЪегѵіІІе аи Міпізіге сіе Іа Магіпе. Без Вауо§ои1аз, 1е 26 Гёѵгіег 
1700 // Мётоігез еі сіоситепіз... Т. IV. Р. 362. 

121 См.: Сгапе V. \Ѵ. Ор. сіі. Р. 59. 

122 См.: Сохе И. А Безсгірііоп оі іЬе Еп§1ізЬ Ргоѵіпсе о! Сагоіапа, Ьу іЬе Сгеаі 
апсі Ратоиз Кіѵег МезсЬезеЬе ог Міззіззіррі, Зрапіагсіз Саііесі Ріогійа апсі Ьу ЪЬе 
РгепсЬ Ьа Ьоиізіапе. Ьопскт, 1722. Р. ІѴ-ѴІІ. 
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лее экспансионистски настроенные политики метрополии. При этом, 
как справедливо отметил Д. Э. Лич, они явно преувеличивали силу 
французов и исходящую от них опасность. 123 Действительно, угроза 
«окружения» английских колоний в то время была скорее потенци¬ 
альной, чем реальной, до ее реализации было еще очень далеко, да 
и видели ее отнюдь не все. Однако ситуация на континенте действи¬ 
тельно изменилась не в пользу англичан. Не случайно губернатор 
Каролины Джеймс Мур заметил, что французы во время мира яв¬ 
ляются даже более опасными для англичан, чем во время войны. 124 


Глава 3. ПЕРЕГОВОРЫ УПОЛНОМОЧЕННЫХ 
ПО КОЛОНИАЛЬНЫМ ВОПРОСАМ (1699-1701 гг.) 

В то время как на рубеже ХѴІІ-ХѴІІІ вв. в расстановке сил на Се¬ 
вероамериканском континенте происходили весьма существенные из¬ 
менения, связанные с расширением старых и появлением новых зон 
конфликта, Лондон и Париж пытались урегулировать накопившиеся 
проблемы путем переговоров. В соответствии с условиями Рисвик- 
ского мира в начале 1699 г. в Лондоне начались заседания комиссии 
уполномоченных двух держав, которые должны были рассмотреть 
спорные вопросы, касающиеся их владений в Северной Америке. С 
английской стороны в работе комиссии участвовали фаворит Виль¬ 
гельма III граф Портленд, а также граф Пемброк, граф Бриджуотер 
и граф Танкервил; 125 французскую сторону представляли посол Лю¬ 
довика XIV в Англии граф Таллар и специальные уполномоченные 
д’Эрбо и д’Аргу. 126 

Английские интересы было поручено отстаивать политикам, хо¬ 
рошо знакомым с колониальными реалиями. Поскольку граф Порт¬ 
ленд не всегда участвовал в заседаниях, будучи занят выполнением 
других более ответственных поручений своего короля (в том числе 
и за пределами Англии), ключевыми фигурами в комиссии с ан¬ 
глийской стороны стали Дж. Эгертон граф Бриджуотер и Ф. Грей 
граф Танкервилл, являвшиеся членами Совета по торговле и коло¬ 
ниям. Что касается французской стороны, то главная цель миссии 

123 См.: ЬеасН И. Е. Агтз Гог Етріге. Р. 121. 

124 Сгапе V. \Ѵ. Ор. сіі. Р. 75. 

125 Установлено по: Саіепсіаг о Г Зіаіе Рарегз. Соіопіаі Зегіез. Ѵоі. XVII. Р. 82-83. 

126 См.: Мётоіге сопіепапі Іез Іеіігез сіе ММ. сіе Таііагсі, атЬазза(іеиг сіе Іа Ргапсе 
ей Апіеіегге, еі сі’НегЬаиІІ, соттіззаіге поттё раг 1е Коу роиг 1е гё§1етеп1 йез 
агіісіез гёзегѵё раг 1е Ігаііё сіе Раіх сіе Куз\ѵіск // Соііесііоп сіе тапизсгііз... Т. И. 
Р. 293. 
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К. д’Остена графа Таллара в Лондоне состояла в урегулировании 
вопроса о судьбе испанского наследства, и он также не принимал ак¬ 
тивного участия в работе колониальной комиссии. Зато родственник 
Поншартрена чиновник морского министерства А.-Ф. Фелипо д’Эрбо 
и его помощник д’Аргу были неплохо знакомы с заморскими сюже¬ 
тами. В результате дискуссии оказались весьма напряженными. 


Позиции и аргументы сторон 

Первоначально предполагалось, что уполномоченные будут об¬ 
суждать только сюжеты, связанные с Гудзоновом заливом, как это 
было условлено в Рисвике. Однако, поскольку сразу же после окон¬ 
чания Войны Аугсбургской лиги в колониях снова встал вопрос о 
суверенитете над ирокезами и вопрос о границе Массачусетса и Ака¬ 
дии, рамки дискуссии было решено раздвинуть. 

Позиция английской стороны на этих переговорах хорошо видна 
из меморандума, подготовленного Советом по торговле в феврале 
1699 г., где были изложены основные притязания англичан и при¬ 
ведены подкрепляющие их аргументы. 127 В начале этого документа 
говорилось, что права англичан на Северную Америку в целом и на 
спорные территории в частности основываются на праве первого от¬ 
крытия, а в дальнейшем были зафиксированы в ряде пожалований. 
Были названы пожалование Яковом I той части континента, которая 
расположена между 40° и 48° СШ «от моря и до моря» в 1620 г. (т. е. 
патент Совета Новой Англии), патенты сэра Уильяма Александера, 
Дэвида Кёрка, Томаса Темпла, герцога Йоркского и Хартия Масса¬ 
чусетса 1690 г. Здесь же отмечалось, что в 1632 г. Карл I передал 
французам «некоторые права» на Канаду, но при этом не отказал¬ 
ся от «права собственности» на нее (правда, как следует понимать 
этот пассаж, явно идущий в разрез с положениями договора в Сен- 
Жермен-ан-Лэ, не объяснялось). 

Далее излагалась позиция по отдельным спорным вопросам. Так, 
относительно Акадии говорилось, что рыболовный промысел у ее бе¬ 
регов имеет большую важность для Англии, и что «необходимо за¬ 
щитить и поддержать» английские права на рыбную ловлю в этом 
районе. Также было подчеркнуто, что «старинным рубежом <...> 
Новой Шотландии является река Сент-Круа <... > которая должна 


127 См. два варианта этого документа: Соипсіі оі Тгасіе апсі Ріапіаііопз іо Мг. 
8есгеіагу Ѵегпоп. РеЪгиагу 17, 1699 // Саіепсіаг оі 8іаіе Рарегз. Соіопіаі 8егіез. 
Ѵоі. XVII. Р. 64-67. N 0 108; ТЬе Ьопіз оі Тгасіе іо 8есгеіагу Ѵегпоп (\ѴЬііеЬа11, 
17 РеЪгиагу 1698/99) // Боситепіз Кеіаііѵе іо іЬе Соіопіаі Нізіогу оі іЪе 8іаіе оі 
Хе\ѵ Ѵогк. Ѵоі. IV. Р. 475-478. 


358 



быть установлена в качестве границы между французами и нами в 
этих краях», и что ни в коем случае не следует допускать установле¬ 
ния границы по реке Сент-Джордж и тем более по Кеннебеку, «как 
стремятся французы». 

По поводу ирокезов в документе было отмечено, что существует 
множество доказательств того, что они и их страна всегда относи¬ 
лись к юрисдикции колонии Нью-Йорк, «вследствие чего мы уже 
полностью отвергли и предали забвению все французские притяза¬ 
ния на какие-либо права на них, которые мы не признаем и которые 
не имеют для нас веса, так как восходят не далее, чем к 1666 го¬ 
ду». 

В меморандуме был затронут еще один очень важный вопрос. 
Его авторы признали необходимость установления границ англий¬ 
ских колоний на севере и на западе, отметив, что относительно них 
в английских хартиях и пожалованиях не содержится никаких упо¬ 
минаний, в то время как французы, завладев Канадой, поднялись 
по реке Св. Лаврентия и проникли в район Великих озер, располо¬ 
женный к северу и западу от колоний Его Величества. Сразу же 
подчеркнем, что таким образом англичане впервые признали услов¬ 
ность и несостоятельность своих притязаний на территории Северо¬ 
американского континента «от моря и до моря». 

В конце документа высказывались соображения по поводу до¬ 
говора о нейтралитете в Америке, который, с точки зрения его ав¬ 
торов, прекратил свое действие в силу следующих обстоятельств. 
Во-первых, потому, что французы сами нарушили этот договор. Ко¬ 
гда началась война в Европе, они напали на англичан в Америке, а 
если бы они были заинтересованы в соблюдении договора о нейтра¬ 
литете, то не должны были этого делать; а поскольку одна из сто¬ 
рон вышла из договора, другая тоже не обязана его соблюдать. Во- 
вторых, в Рисвикском мирном договоре не было упомянуто о возоб¬ 
новлении Договора об американском нейтралитете, что должно бы¬ 
ло быть сделано, если бы обе стороны были в этом заинтересованы. 
Из этого делался следующий вывод: «...несмотря на этот договор, 
они [французы. — Ю. А.] первыми напали и атаковали нас в Амери¬ 
ке, что они могут сделать и снова, в то время как мы, полагаясь 
на силу такого договора, можем оказаться полностью незащищен¬ 
ными и неподготовленными к нападению, как это случилось в тот 
раз». 

Различные группы, связанные с тем или иным направлением ко¬ 
лониальной экспансии, также пытались лоббировать свои интересы. 
Наиболее активно действовала имеющая множество высокопостав¬ 
ленных покровителей Компания Гудзонова залива. Перед началом 
работы Комиссии уполномоченных ее руководство направило прави- 
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тельству ряд петиций с требованием защитить законные права ан¬ 
гличан на весь район, прилегающий к Гудзонову заливу. 128 

Представление о точке зрения французов по основным спорным 
вопросам можно получить из специальной инструкции, направлен¬ 
ной Талл ару и д’Эрбо (в тот момент уже находившимся в Лон¬ 
доне) 7 июля 1698 г. 129 В этом пространном документе (который 
до настоящего времени ни разу не рассматривался исследователя¬ 
ми) затрагивался практически весь спектр проблем, относившихся 
к англо-французским отношениям в Северной Америке: принадлеж¬ 
ность «Северного» (т. е. Гудзонова) залива и Ньюфаундленда, раз¬ 
граничение владений двух держав на континенте, возмещение ущер¬ 
ба, нанесенного в результате тех или иных операций, статус Лиги 
ирокезов, торговля между колониями и т. д. Там же поднимался во¬ 
прос о возобновлении Договора об американском нейтралитете. 

Первым поднимался вопрос о Гудзоновом заливе, который, как 
говорилось в документе, «полностью принадлежит Его Величеству» 
на том основании, что якобы еще до 1504 г. баски и бретонцы проник¬ 
ли туда и ловили там рыбу, а в 1656 г. некий Жан Бурдон официаль¬ 
но вступил во владение заливом и всем прилегающим к нему регио¬ 
ном, что тогда же было зафиксировано в протоколах Совета Новой 
Франции. Здесь также утверждалось, что «дикари этого залива сами 
признали себя подданными короля и вели торговлю с французами; и 
те, кто от имени Его Величества управляют Новой Францией, всегда 
отправляли к ним миссионеров, чтобы наставлять их в христианской 
религии». В подтверждение этого приводилась ссылка на письменное 
свидетельство иезуита Клода Даблона. 

Французская сторона обвиняла англичан в том, что они, восполь¬ 
зовавшись изменой Радиссона и Грозейе, незаконно проникли на по¬ 
бережье Гудзонова залива и основали там свои фактории. «Англи¬ 
чане, всегда заботящиеся о своих интересах, будучи осведомлены о 
связях и торговле, установившимися между французами и дикарями 
в Северном заливе, решили их пресечь. С этой целью они в 1662 г. 
подговорили названных Дегрозелье [Грозейе. — Ю. А.] и Радиссона, 
жителей Канады и подданных Его Величества, которые прибыли в 
Бостон, а затем в Лондон, где они получили все необходимое для 
основания поста в глубине этого залива. Англичане, ведомые эти- 

128 См., напр.: Реііііоп оІНшізоп Вау Сотрапу (ЪеГоге МагсЬ 3, 1699) // Саіепсіаг 
оГ 8іаіе Рарегз. Соіопіаі 8егіез. Ѵоі. XVII. Р. 82. N 0 136. 

129 См.: Мётоіге роиг зегѵіг сГІпзігисііоп аи 8іеиг Сотіе сіе Таііапі еі аи 8іеиг 
РЬёІуреаих сГНегЪаиІ, сопзеіііег сіи Коі еп зез сопзеііз еі за Соиг сіе Рагіетепі сіе 
МеІ 2 , іпіепсіапі сіе Іа тагіпе еі сіез агтёез паѵаіез сіе Ггапсе, 1е 7 ЩіПеІ 1698 // 
АгсЬіѵез сіи тіпізіёге сіез аіТаігез ёігап§ёгез. Ропсіз апсіепз. Соггезропсіапсе роіі- 
ікріе. Ап§1еіегге. Ѵоі. 208. Лапѵіег 1698 —Аѵгіі 1699. Бёрб! Таііапі. Кезіііиё. Аиігез 
іпзігисііопз. Р. 20-45. 
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ми двумя изменниками, сначала обосновались в месте, называемом 
мыс Конфор, затем они основали посты на реке Немиско, которую 
они называют Руперт, на реке Монсипи и на реке Шишитеуэ [Чер¬ 
чилл]». 130 

Далее излагались основные события, происходившие на побере¬ 
жье Гудзонова залива в 1670-1680-е годы, при этом все действия 
французов объявлялись законными и справедливыми, так как они 
лишь отстаивали свои права и противодействовали английской узур¬ 
пации. Признавая, что своими действиями обе стороны нанесли 
ущерб торговле друг друга, французы утверждали, что они понесли 
от англичан большие убытки. 

После этого подробно разбирались те аргументы, которые могли 
бы выдвинуть англичане в подтверждение своих прав на Гудзонов 
залив — плавания и открытия Кабота, Гудзона, Баттона, Фокса и др. 
Французы (в соответствии с принципом реального владения) утвер¬ 
ждали, что действия этих мореплавателей сами по себе не являются 
достаточным основанием для выдвижения притязаний на побережье 
залива, так как за ними не последовало ни основания поселений, ни 
хотя бы установления торговых связей с местными жителями. «Ан¬ 
гличане сами согласны с тем, что их воображаемое владение Гуд¬ 
зоновым заливом было прервано и что они начали там торговлю 
только в 1662 г.». Кроме того, французы справедливо утверждали, 
что плавание Кабота не имело никакого отношения к Гудзонову за¬ 
ливу, а Генри Гудзон открыл только пролив, названный его именем, 
но не весь залив. 

С точки зрения министров Людовика XIV, «эти доводы и все, 
что было изложено выше, является достаточно убедительным дока¬ 
зательством того, что французы первыми вступили во владение этим 
[Гудзоновым. — Ю. А.] заливом, и предполагается, что это владение 
не должно быть прервано, поскольку узурпация, произведенная в 
мирное время вопреки международному праву и из-за вероломства 
двух предателей не может дать англичанам никакого права собствен¬ 
ности». 

Талл ару и д’Эрбо поручалось «приложить все усилия, чтобы по¬ 
лучить этот [Гудзонов. — Ю . А.] залив в полное владение». Однако в 
случае, «если <...> они найдут это слишком сложным, и если англи¬ 
чане будут настаивать на разделе», они могли предложить провести 
границу по 55° СШ с условием, что французы получат все террито¬ 
рии, расположенные к северу, а англичане —к югу от нее. 131 В этом 
случае граница прошла бы приблизительно через мыс Генриэтта- 


130 ІЬИ. Р. 20 ѵ. 
131 ІЪігі. Р. 28. 
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Мария и таким образом в руках французов оказалась бы большая 
часть побережья собственно Гудзонова залива, а англичанам достал¬ 
ся бы залив Джеймс. Делая это предложение, в Париже исходили из 
того, что англичане продолжали удерживать форт Олбани, не пред¬ 
ставлявший с точки зрения французов большой экономической или 
стратегической ценности, в отличие от форта Нельсон-Бурбон, кото¬ 
рый они всеми силами хотели удержать (очевидно, не только с точки 
зрения перспектив развития пушного промысла, но и для продолже¬ 
ния экспансии в западном направлении и поисков северо-западного 
прохода). 

В том случае, если бы англичане настаивали на обмене (Олбани 
на Нельсон-Бурбон), французские представители должны были им 
намекнуть, что они не могут гарантировать того, что лесные бро¬ 
дяги из Канады «бессовестные люди, которых не может сдержать 
власть Короля», не перережут торговые пути, по которым индейцы 
доставляют пушнину в форт Бурбон. 

Про запас французским уполномоченным был оставлен еще один 
вариант соглашения, предусматривавший уступку англичанам «по¬ 
стов в глубине залива, которые принадлежат французам» (т. е. фор¬ 
та Олбани) за какую-либо территориальную или денежную компен¬ 
сацию, с условием, что он покроет разницу в убытках. 

В самом крайнем случае уполномоченные «в случае, если им не 
удастся убедить [англичан] принять это последнее предложение», 
могли «договориться с уполномоченными Его Британского Вели¬ 
чества о выполнении статьи VIII Рисвикского мира, определяя с 
ними границы двух частей Гудзонова залива, французской части — 
начиная от мыса Генриэтта и земель в глубине [залива] по той же 
широте, простирающихся на запад до моря, и английской части — 
от того же мыса до 63-го градуса [северной] широты к северу». 132 
Таким образом, французская сторона выдвигала еще один вари¬ 
ант раздела, на сей раз не по горизонтальной, а по вертикальной 
линии. 

Следующий раздел был посвящен разграничению между Кана¬ 
дой и английскими колониями. Вначале было сделано следующее 
замечание: «Владычество Его Величества над землями Канады — 
очень старинное, и это можно увидеть у всех авторов, которые пи¬ 
сали об этой стране <...> англичане никогда не осмеливались оспа¬ 
ривать власть французов [в Канаде], и разногласия, которые проис¬ 
ходили между двумя нациями по поводу этой провинции, касались 
только границ...». Относительно последних в инструкциях говори¬ 
лось, что «Канада должна включать все страны, которые были от- 


132 іыа. Р. 28 V. 
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крыты французами и которые постоянно заселены ими. Эти страны 
простираются на север от озер Онтарио и Эри, земель гуронов и 
иллинойсов, включая те земли, которые расположены между этими 
озерами, Рекой иллинойсов и рекой Миссисипи. Что касается стран 
и владений англичан, то они должны быть ограничены последними 
поселениями, которые те имеют на сих землях». 

Особо подчеркивалось, что англичане «никоим образом не мо¬ 
гут претендовать на устье Миссисипи, которым подданные [фран¬ 
цузского короля. — Ю. А.] вступили во владение <...> под командо¬ 
ванием покойного сьёра де Л а Саля». Талл ару и д Эрбо следова¬ 
ло помнить, что Миссисипи — «это единственный путь, по которому 
можно доставлять товары из Луизианы <...> которая станет беспо¬ 
лезной, если Его Величество не будет хозяином устья этой реки». 
Французским дипломатам под большим секретом сообщалось, что 
король в скором времени собирается отправить туда корабли, чтобы 
«подтвердить владение этой страной, которая имеет честь носить его 
имя». 133 

В третьей части инструкции констатировалась исключительная 
важность Ньюфаундленда для французской торговли и мореход¬ 
ства. Талл ару и д’Эрбо было поручено предложить англичанам за 
некую компенсацию, содержание которой должно было быть опре¬ 
делено в ходе переговоров, уступить Франции весь остров. «Если ан¬ 
гличане оставят остров целиком в руках французов, последние оста¬ 
нутся единственными хозяевами промысла, который, не требуя ника¬ 
ких приготовлений за исключением сетей, лодок, продовольствия и 
рабочих рук, дает огромные доходы, занимает большую часть фран¬ 
цузских матросов и [продукция которого] распространяется по всей 
Италии, по всей Испании и по всему Леванту». 

В случае, если бы англичане отказались пойти на это, француз¬ 
ские представители должны были настаивать на разделе Ньюфа¬ 
ундленда. В инструкции было справедливо отмечено, что основным 
районом английских поселений там является участок восточного по¬ 
бережья острова от мыса Рейс до мыса Бонависта. Там также отме¬ 
чалось, что англичане стали появляться у северной оконечности ост¬ 
рова (у так называемого Пти-Нор), где издавна вели промысел ры¬ 
баки из Сен-Мало. Французские дипломаты должны были добиться 
того, чтобы англичане ни в коем случае не продвигались дальше мы¬ 
са Бонависта и не вторгались в зону активности малуинцев. Талл ару 
и д’Эрбо было поручено предложить провести раздел Ньюфаундлен¬ 
да по линии, проходящей с юга на север от мыса Рейс через залив 


133 ІЪігі. Е. 40 ѵ. 
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Консепшн. 134 Однако в этом случае англичанам доставалась лишь 
юго-восточная оконечность острова — часть полуострова Авалон с 
Сент-Джонсом, — а основная часть Ньюфаундленда была бы фран¬ 
цузской. Правда, за исключением бухты Плезанс у того же полуост¬ 
рова Авалон там тогда еще не было поселений, а доступ к Большой 
банке и другим отмелям при таком разделе для подданных обеих 
держав был бы примерно одинаковым. 

Как видим, правительство Людовика XIV выдвигало весьма су¬ 
щественные притязания, но в то же время оно с самого начала не ис¬ 
ключало возможности определенных уступок ради достижения ком¬ 
промисса и урегулирования застарелых и действительно спорных во¬ 
просов. 

Кроме данной инструкции стоит отметить «Записку о вторжени¬ 
ях англичан на территории Новой Франции», составленной в мор¬ 
ском министерстве в 1699 г. В этом документе констатировалось, 
что все побережье Североамериканского континента «от Француз¬ 
ской Флориды и Страны Бостона до Акадии» было впервые откры¬ 
то французами, которые вступили во владение им. «Но англичане 
извлекли выгоду из наших Гражданских войн, которые дали заня¬ 
тие оружию наших королей Франциска I, Карла IX и их преемников 
вплоть до блаженной памяти Людовика XIII и основали свои коло¬ 
нии в этих странах и территориях, прежде открытых по приказу 
наших королей». Далее шла речь об открытии Ньюфаундленда и 
Кейп-Бретона нормандцами и бретонцами со ссылками на подтвер¬ 
ждающие это документы и последующих французских экспедици¬ 
ях, начиная с Веррацано. Особо подчеркивалось, что Шамплен был 
первым европейцем, посетившим Страну ирокезов, «которые прежде 
никогда не слышали об аркебузах <... > использовали только стре¬ 
лы и каменные топоры»; он воевал с ними, а затем заключил мир и 
«с того времени территории этих индейцев <... > были включены в 
пределы Новой Франции». 135 

Напряженные дискуссии 

Уполномоченные начали свою работу с рассмотрения вопроса о 
статусе ирокезов. Обе стороны признавали его сложным, поскольку 
занимали диаметрально противоположные позиции и ни собирались 
легко от них отказываться. В письме, отправленном 1 апреля 1699 г., 
Ж. де Поншартрен сообщал властям Новой Франции, что уполномо¬ 
чьи. г. 4 і. 

135 Метоіг гезрес1іп§ іЬе ЕпсгоасЬтепІз оі іЬе Еп§1ізЬ оп іЬе іеггііогіез оі Хе\ѵ 
Ргапсе. 1699 // ЭоситегЕз Кеіаііѵе Іо іЬе Соіопіаі Нізіогу оі іЬе 8іа1е оі Хелѵ 
Уогк. Ѵоі. IX. Р. 701-703. 
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ченные вряд ли придут к какому-нибудь заключению относительно 
подданства Союза пяти племен до конца года. 136 

Позиция английских дипломатов была предельно ясной. В Лон¬ 
доне отдавали себе отчет в том, что если ирокезы будут потеряны, 
«вся провинция Нью-Йорк будет открыта для нападений францу¬ 
зов из Канады». 137 Члены Совета по торговле еще в декабре 1698 г. 
«покорнейше» докладывали королю, что «для безопасности провин¬ 
ции Нью-Йорк и остальных владений Его Величества в этой части 
Америки абсолютно необходимо, чтобы Пять наций ирокезов были 
сохранены и поддержаны в их подчинении королю Англии, как это 
было прежде». 138 

Английским уполномоченным был передан ряд документов, при¬ 
сланных Белломонтом, которые должны были подтвердить англий¬ 
ский суверенитет над Союзом пяти племен и наличие особых связей 
между ирокезами и англичанами, которые последние унаследова¬ 
ли от голландцев, появившихся в Стране ирокезов намного раньше 
французов. Как это часто бывало, в этих свидетельствах реальные 
факты переплетались с вымыслом. Например, в одном из них гово¬ 
рилось, что Договорная цепь существует с 1639 г., а французы впер¬ 
вые установили контакты с Союзом пяти племен только в середине 
1640-х годов. 139 

Со своей стороны, французы придерживались точки зрения, ана¬ 
логичной той, которая была сформулирована Фронтенаком в цити¬ 
ровавшихся нами его письмах к Белломонту и в вышеупомянутой 
«Записке». Ссылаясь на открытия начала XVI в., они утверждали, 
что «суверенитет короля над ирокезами — очень старинный и восхо¬ 
дит к 1504 г.», 140 что, конечно, было явным преувеличением. 

В то же время инструкции Людовика XIV Талл ару и д’Эрбо да¬ 
вали им большую свободу маневра и объективно создавали возмож¬ 
ность достижения компромисса. В них говорилось: «Его Величество 
рекомендует своим уполномоченным <... > употребить все свое ста¬ 
рание, чтобы побудить англичан уступить этот суверенитет Фран- 


136 См.: ЬеЦге би Міпізіге аи Соиѵегпеиг бе Егопіепас (Іег Аѵгіі 1699) // Каррогі 
бе ГАгсЬіѵізІе бе Іа Ргоѵіпсе бе (ЗиёЬес. 1928/1929. Р. 384. 

137 Керогі оі ІЬе Воагб оі Тгабе оп іЬе АІТаігз оі ІЬе Ргоѵіпсе оі Ие^ѵ Уогк. \УЫ1е- 
Ьаіі, 19 ОсІоЬег 1698 // Боситепіз Кеіаііѵе Іо ІЬе Соіопіаі Нізіогу оі ІЬе 8іа1е оі 
Хелѵ Уогк. Ѵоі. IV. Р. 394. 

138 ТЬе Ьогбз оі Тгабе Іо 8есгеіагу Ѵегпоп. \УЬііеЬа11, ОесетЬег 8, 1698/99 // 
ІЬіб. Р. 436. 

139 См.: Берозіііоп оі \Уі11іат Теііег аз Іо іЬе Ш§М оі ІЬе Еп§1ізЬ оѵег ІЬе Ріѵе 
Хаііопз (Хелѵ Уогк, 6іЬ Лиіу 1698) // ІЪіб. Ѵоі. IV. Р. 352; см. также: Соіопеі 
Вауагб’з Кергезепіаііоп аз Іо ІЬе Еп§1ізЬ Ш§М оѵег Еіѵе Хаііопз (61Ь Лиіу 1698) // 
ІЬіб. Р. 353. 

140 8оѵегеі§п1у оі ІЬе Кіп§ оі Ргапсе оѵег ІЬе Ігочиоіз (1698) // ІЬіб. Ѵоі. IX. Р. 689. 
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ции; или объявить эти народы независимыми от обеих корон, по от¬ 
ношению к которым они будут соблюдать нейтралитет; или, наконец, 
уступить, если абсолютно необходимо, этот суверенитет англичанам 
при условии, что король Англии будет удерживать эти народы от 
войны и причинения беспокойства французам и индейцам, которые 
являются подданными Франции или ее союзниками». 141 

Поскольку переговоры по данному вопросу достаточно быстро 
зашли в тупик, уполномоченные начали параллельно рассматривать 
другие сюжеты, однако и здесь им не удалось прийти к взаимопри¬ 
емлемому соглашению главным образом из-за совершенно негибкой 
позиции английской стороны, не желавшей идти ни на какие уступки 
и компромиссы. 

Так, говоря о границе между Массачусетсом и Акадией, англи¬ 
чане настаивали на том, что она должна проходить по реке Сент- 
Джордж, и ни при каких условиях не соглашались отодвинуть ее до 
Кеннебека. Французская сторона и здесь предложила пойти на ком¬ 
промисс и признать английские права на территорию между реками 
Сент-Джордж и Кеннебек при условии, что англичане согласятся 
уступить ее французам в обмен на часть острова Сен-Кристофер, 
однако английские уполномоченные отвергли этот вариант 142 (см. 
карту). Более того, англичане заявили, что им должна принадле¬ 
жать территория вплоть до реки Сент-Круа, при этом они ссыла¬ 
лись на то, что она является границей территорий, пожалованных 
Александеру, а также на факт присутствия в этом районе (между 
Кеннебеком и Сент-Круа) плимутцев. 143 

Не менее острые дебаты разгорелись по вопросу о статусе по¬ 
бережья Гудзонова залива. Первоначально обе стороны требовали, 
чтобы за ними были признаны права на весь этот регион. При этом 
англичане ссылались на то, что они первыми открыли его, а фран¬ 
цузы— на то, что они первыми основали там поселение (впрочем, 
последние стремились приписать себе и приоритет в открытии 144 ). 

За ходом этой дискуссии очень внимательно и пристрастно сле¬ 
дило руководство Компании Гудзонова залива. В течение всего вре¬ 
мени работы Комиссии они продолжали забрасывать и самих упол¬ 
номоченных и различные правительственные структуры всевозмож¬ 
ными прошениями и петициями. В одних подробно перечислялся 


141 іыа. 

142 См.: Мётоігез сіез соштіззаігез... Т. II. Р. 335. 

143 См.: АЪзігасі оі Рарегз Ке1аііп§ іо іЬе РгепсЬ Тіііе іо РепоЬзсоі // Саіепсіаг 
оі Зіаіе Рарегз. Соіопіаі Зегіез. Ѵоі. XVII. Р. 258-259. N 0 470. 

144 См.: РгепсЬ АтЬаззасІог’з Апзлѵег іо іЬе Метогіаі оі Шз Ма]езіу Соттіззіоп- 
егз, МагсЬ 17 Ке1аііп§ іо ТЬеіг сіаіт о! а ііііе іо Нисізоп Вау // ІЪісІ. Р. 205-207. 
N 0 370. 
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ущерб, нанесенный компании французами, 145 в других доказыва¬ 
лись права англичан на все спорные территории. Порой предста¬ 
вители компании делали и более резкие заявления вроде того, что 
«французы не имеют никаких прав даже на саму Канаду». 146 

Поскольку при таком подходе никакого соглашения достичь было 
невозможно, французские дипломаты выдвинули несколько вариан¬ 
тов компромисса, основанного на разделе спорного региона. В пер¬ 
вом случае они в соответствии с вышепроцитированными положени¬ 
ями королевской инструкции предлагали провести границу по линии 
параллели, проходящей через мыс Генриэтта-Мария. Два других ва¬ 
рианта напоминали (в несколько модифицированном виде) предло¬ 
жения Барийона и Бонрепо на переговорах 1687 г. (см. раздел III). 
В обоих из них предлагался раздел побережья залива на две части; 
граница между владениями двух держав должна была быть установ¬ 
лена по линии меридиана, проходящего через залив Сент-Маргарет. 
При этом и во втором и третьем варианте решение вопроса о заливе 
увязывалось с определением многострадальной границы Акадии и 
Массачусетса. Так, если французы удерживали ту часть побережья 
Гудзонова залива, где находился форт Бурбон, они соглашались на 
проведение границы Акадии по реке Сен-Жорж. Если же францу¬ 
зам доставалась, как они считали, худшая часть побережья с фортом 
Олбани, они требовали признать границей Акадии Кеннебек. 147 

В свою очередь, в принципе согласившись с идеей раздела, ан¬ 
глийские уполномоченные выдвинули контрпредложения, которые 
были составлены при участии руководителей Компании Гудзонова 
залива. В их варианте граница должна была проходить по реке Ру¬ 
перт на востоке и по реке Олбани на западе; при этом англичане 
должны были получить территории, расположенные к северу от этих 
рек. Таким образом, англичане получали большую часть побережья 
залива, наиболее богатую пушниной. Французы не согласились на 
такой неравноценный раздел. В дальнейшем английские уполномо¬ 
ченные, несмотря на сопротивление компании, согласились немно¬ 
го отодвинуть восточную границу (до реки Кэньюз). Относительно 
«увязки» двух вопросов англичане заявили, что если французы хо¬ 
тят сохранить форт Бурбон, они будут настаивать на проведении 
границы Акадии по реке Сент-Круа. 

145 См., напр.: Нисізоп Вау Сотрапу іо іЬе Ьогсіз Соттіззіопегз. Мау 22, 1699 // 
ІЪИ. Р. 241. N 0 436. 

146 НисІ 50 п Вау Сотрапу іо іЬе Ьогсіз Соттіззіопегз. Липе 5, 1699 // ІЬісі. Р. 271- 
273. N 0 494. 

147 Соріе сі’ипе Іеііге сіе М.Ѵегпоп Зесгеіаіге сГЕіаі аи Ьогсі Ьехіп§іоп, аѵес Іез 
аііегпаііѵез ргорозёез раг ГАтЪаззасіеиг сіе Ргапсе, роиг зегѵіг сіе Іітііез сіапз 
ГАтёгкріе епіге Іа Ргапсе еі ГАп§1еіегге сіи 29 аѵгіі 1700 // Мётоігез сіе Сот- 
тіззаігез... Т. II. Р. 335-338. 
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Тот факт, что на позицию английских уполномоченных оказы¬ 
вали большое влияние различные групповые интересы, не остался 
незамеченным французами. В одном из писем Таллара в Версаль 
говорилось, что сьёр д’Аргу получил сведения от одного из членов 
Совета по торговле (его имени французский посол не назвал) о том, 
что нежелание английского двора урегулировать спорные вопросы, 
касающиеся торговли и колонии, «исходит из частных интересов, 
которые противоречат интересам нации». 148 

Можно предположить, что Комиссия уполномоченных работала 
не слишком интенсивно, так как до начала Войны за испанское на¬ 
следство ее члены не смогли прийти к соглашению ни по одному из 
рассматривавшихся ими вопросов. Они даже не успели начать об¬ 
суждение проблем, касающихся Луизианы и побережья Мексикан¬ 
ского залива. Нам неизвестно, какую позицию здесь собирались за¬ 
нять англичане, однако Людовик XIV дал своим уполномоченным 
четкие инструкции, где говорилось, что «англичане не имеют ника¬ 
ких оснований, для того чтобы претендовать на устье Миссисипи, 
во владение которым его подданные под командованием покойно¬ 
го сьёра де Ла Саля вступили в 1682 г.». В послании Поншартрена 
по этому поводу было сказано: «Его Величество считает необходи¬ 
мым напомнить им [уполномоченным. — Ю. А.] по этому поводу, что 
эта река — единственный путь, по которому можно доставлять това¬ 
ры из Луизианы, которая была открыта по приказу Его Величества 
много лет назад и которая стала бы бесполезной для него, если бы 
он не был хозяином ее устья». Французским дипломатам поручалось 
«более активно противостоять англичанам, если они захотят претен¬ 
довать на устье Миссисипи». 149 

Разрыв дипломатических отношений между Англией и Францией 
в сентябре 1701 г. положил конец и заседаниям уполномоченных. За 
более чем два с половиной года работы они так и не смогли достичь 
каких-либо конкретных результатов. При этом пока в Европе шли 
дискуссии, в Америке вопрос о статусе ирокезов был решен самими 
ирокезами. 

Говоря об этих переговорах, М. Сейвелл утверждает, что в их хо¬ 
де ни одна из сторон не стремилась к компромиссу и достижению 
какого-либо соглашения, ожидая нового раунда столкновений, чтобы 
разрешить спорные вопросы силой оружия. 150 С этим можно согла- 


148 Соип1 ТаПагё Іо Ьоиіз XIV. Ьопсіоп, Мау 2 1699 // Ьеііегз оГ \Ѵі11іат III, апсі 
Ьоиіз XIV, апсі оі Ніеіг Міпізіегз; Іііизігаііѵе оі іЬе Ботезііс апсі Еогеі§п Роіісу оі 
Еп§1апсі Ггот ІЬе Реасе оі Куз\ѵіск Іо ІЬе Ассеззіоп оі РЫНр V оі 8раіп, 1697 Іо 
1700: 2 ѵоіз / Её. Ьу Р. СгітЫоІ. Ѵоі. II. Ьопсіоп, 1848. Р. 317. 

149 Цит. по: Магдгу Р. Іпігоёисііоп // Мётоігез еі ёоситепіз... Т. IV. Р. IV. 

150 См.: Заѵеііе М. ТЬе Огі§іпз оі Атегісап Віріотасу: ТЪе Іпіегпаііопаі Нізіогу 
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ситься лишь отчасти. Французские дипломаты были готовы пойти на 
компромисс практически по всем вопросам, однако жесткая позиция, 
занятая англичанами, полностью исключала такую возможность. 

Заседания Комиссии уполномоченных 1699-1701 гг., а также 
предшествующие встречи английских и французских представите¬ 
лей, собиравшихся для обсуждения американских проблем, показы¬ 
вают специфику тогдашнего видения колониальных сюжетов пра¬ 
вительствами обеих метрополий. Уже сам факт организации подоб¬ 
ных встреч свидетельствует о том, что Лондон и Париж продолжали 
рассматривать заморские территории как особую сферу взаимоот¬ 
ношений двух держав, отличную от Европы. Хотя к концу XVII в. 
Доктрина двух сфер уже не действовала в своем первоначальном 
виде, ее влияние по-прежнему было достаточно сильно. В это вре¬ 
мя Североамериканский континент находился еще в процессе своего 
вхождения в структуру международных отношений, действующую 
в Европе. Он уже не был изолирован от нее, но еще не стал ее пол¬ 
ноценной составляющей. Однако этот процесс развивался в одном 
направлении, и события последующих десятилетий подтверждают 
это. 

* * * 

На рубеже ХѴІІ-ХѴІІІ вв. в расстановке сил между англичана¬ 
ми и французами в Северной Америке произошел ряд существенных 
изменений. Заключение «Великого мира» 1701 г. и переход ирокезов 
к политике нейтралитета обеспечили безопасность южных границ 
Новой Франции и создали объективную возможность дальнейшего 
развития французской экспансии в глубь континента, в то время как 
продвижение англичан в северном и западном направлениях было 
приостановлено. В то же время основание Луизианы привело к обра¬ 
зованию новой зоны англо-французского конфликта на юго-востоке 
современных США. Кроме того, начало освоения французами до¬ 
лины Миссисипи вкупе с их продвижением в районе Великих озер 
независимо от того, насколько четкими и продуманными были планы 
Версаля в отношении данного региона, да и всей Северной Америки, 
явилось объективной предпосылкой создания французского «барье¬ 
ра», который должен был протянуться через весь континент с севера 
на юг и с которым неминуемо должны были столкнуться англичане. 

В то время как контуры дальнейшего развития французской экс¬ 
пансии были так или иначе намечены (хотя, конечно, ее мощь и 
организованность не следует преувеличивать), большинство разроз¬ 
ненных английских колоний не имело никаких четких планов свое- 


оі Ап§1оашегіса, 1492-1763. Ке\ѵ Уогк; Ьопсіоп, 1967. Р. 120. 
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го продвижения в глубь континента, а также необходимых условий 
и потребности в этом. Сильные антифранцузские настроения были 
распространены лишь среди определенной части колониальной вер¬ 
хушки Нью-Йорка, Массачусетса, Южной Каролины, а также наи¬ 
более воинственно настроенных британских колониальных чиновни¬ 
ков и торговцев, связанных с Северной Америкой. Кроме того, эти 
настроения были в значительной степени диверсифицированными. 
Так, в Нью-Йорке они были антиканадскими, в Массачусетсе — ан- 
тиакадийскими, а в Южной Каролине — анти луизианскими. В свою 
очередь, члены Компании Гудзонова залива были заинтересованы 
в изгнании французов прежде всего из этого региона, а владель¬ 
цы рыболовных судов из западноанглийских портов —с побережья 
Ньюфаундленда. При этом все участники процесса колониальной 
экспансии стремились получить поддержку правительства метропо¬ 
лии, интересы которого, однако, далеко не всегда совпадали с инте¬ 
ресами его подданных. 

Правда, в английских колониях и в самой Англии в это время 
уже была озвучена мысль о необходимости объединения. В 1697 г. 
Уильям Пенн направил Совету по торговле свой знаменитый «План 
союза», 151 а в 1701 г. в Лондоне на эту тему был издан анонимный 
памфлет. 152 Однако эти идеи пока еще не завоевали умы ни по одну, 
ни по другую сторону Атлантического океана. 

В Северной Америке факт заключения Рисвикского мира не из¬ 
менил отношения подданных двух держав друг к другу, которое в це¬ 
лом осталось в лучшем случае настороженным, в худшем открыто 
враждебным. Последующие события также не способствовали этому. 

Две колониальные империи на Североамериканском континенте 
продолжали развиваться каждая по-своему и в своем направлении, 
но это развитие неминуемо должно было привести их к новым кон¬ 
фликтам. В то же время исход соперничества двух империй отнюдь 
не был предрешен. Знаменитый английский историк А. Дж. Тойнби, 
рассуждая на темы «вызова окружения», заметил, что любой, кто 
взглянул бы на ситуацию в Северной Америке в 1701 г., неизбеж¬ 
но пришел бы к выводу о том, что французы имеют здесь наиболее 
предпочтительные шансы в борьбе со своими соперниками. «Буду¬ 
щее континента кажется фактически определенным французы бу¬ 
дут победителями!». 153 


151 См.: Мг. Репп’з Ріап Гог а Ьпіоп оГ іЪе Соіопіез іп Ашегіса (1697) // БоситепГз 
Кеіаііѵе іо ГЬе Соіопіаі Нізіогу о Г і\іе 8іаГе оГ Иелѵ Уогк. Ѵоі. IV. Р. 296-297. 

152 См.: Ап Еззау ироп іЬе Соѵегпшепі оГ іЪе Еп§1ізЬ Ріапіаііопз оп ГЬе Сопііпепі 
оГ Атегіса. Ьопсіоп, 1701. 

153 ТоупЬее А. А А 8іисІу оГ Нізіогу. АЬгИ§етеп1 оГ Ѵоіитез І-ѴІ Ьу 
Р. С. 8оттегѵе11. Ые\ѵ Уогк; Ьопсіоп, 1947. Р. 97. 
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Раздел VI 

Война за испанское наследство 
и Северная Америка (1702-1713 гг.) 


Г л а в а 1. НОВАЯ ВОЙНА — СТАРЫЕ ПОДХОДЫ 

На первом этапе войны, продолжавшемся до конца 1707 г. со¬ 
бытия в Северной Америке и вокруг нее разворачивались по уже 
хорошо знакомой нам схеме: стычки в пограничных районах при ак¬ 
тивном участии индейцев и широкомасштабные проекты, которые 
по разным причинам невозможно было осуществить. 

После короткой мирной передышки, продолжавшейся менее пя¬ 
ти лет, Европа погрузилась в пучину нового грандиозного конфлик¬ 
та, получившего название Война за испанское наследство. Эта вой¬ 
на была вызвана не столько самим фактом воцарения в Мадриде 
Филиппа Анжуйского (такова была воля Карла II Страдальца, с 
которой следовало считаться), сколько непомерными притязаниями 
Людовика XIV, попытавшегося воспользоваться данной ситуацией, 
для того чтобы превратить Испанию вместе со всеми ее владения¬ 
ми в сателлита Франции, не исключая в перспективе возможности 
объединения двух монархий в рамках личной унии. Угроза тако¬ 
го резкого изменения баланса сил в Европе и во всем мире вызвала 
протест со стороны традиционных соперников Франции. Правда, по¬ 
началу они заняли выжидательную позицию (в апреле 1701 г. Виль¬ 
гельм III даже признал Филиппа V испанским королем). Однако 
введение французских войск в крепости «барьера», а также призна¬ 
ние Версалем английским королем Якова III — сына скончавшегося 
16 сентября 1701 г. Якова II (что являлось открытым нарушени¬ 
ем условий Рисвикского мира) сделало разрыв неизбежным. Осенью 
1701 г. Англия, Голландия и Австрия (которая сама имела виды на 
испанское наследство) восстановили Великий союз, а 5/15 мая 1702 г. 
эти державы объявили войну Людовику XIV. 

Основные сражения Войны за испанское наследство, как на су¬ 
ше, так и на море происходили в Европе. В то же время эта вой¬ 
на затронула и колонии противоборствующих держав, которые, в 
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свою очередь, стали обращать большее (по сравнению с предшеству¬ 
ющим конфликтом) внимание на заморские театры боевых действий. 
В значительной степени это было связано с тем, что в ходе войны и 
Франция и ее противники (в первую очередь Англия и Голландия) 
стремились добиться закрепления за собой монопольного права на 
торговлю с испанскими владениями в Новом Свете и в то же время 
исключить оттуда конкурентов. 1 

Что касается Североамериканского континента, то здесь Война 
за испанское наследство по сравнению с предшествовавшей ей Вой¬ 
ной Аугсбургской лиги также имела ряд новых черт, которые были 
связаны как с теми изменениями, которые произошли на этом конти¬ 
ненте в предшествующий период, так и с определенными поворотами 
в политике метрополий (прежде всего Лондона). Однако эти черты 
проявились не сразу. 

Начало войны: «великие замыслы» и 
колониальные реалии 

К началу XVIII в. англичане и французы в Северной Америке 
уже приобрели определенный опыт ведения боевых действий в спе¬ 
цифических колониальных условиях; и те и другие достаточно хоро¬ 
шо познакомились с сильными и слабыми сторонами своего против¬ 
ника. Кроме того, обе стороны, как мы показали в разделе V, уже 
имели определенные стратегические установки в отношении даль¬ 
нейшего развития своей экспансии и/или представления о стратеги¬ 
ческих замыслах друг друга. Все это нашло отражение в разнообраз¬ 
ных планах операций против владений соперников, которые с нача¬ 
лом Войны за испанское наследство (и даже несколько раньше) ста¬ 
ли активно выдвигать представители «колониальных кругов» обеих 
держав, надеясь осуществить их в случае благоприятного стечения 
обстоятельств. 

Во Франции наибольшее количество всевозможных проектов со¬ 
ставил «великий канадский воин» П. Ле Муан д’Ибервиль, большую 
часть своей жизни сражавшийся с англичанами в различных точках 
Североамериканского континента (рис. 18). Их суть сводилась к то¬ 
му, чтобы удержать англичан в рамках полосы между Атлантикой 
и Аллеганами, которые, с его точки зрения, являлись естественной 
границей между английскими и французскими колониями, а, кро¬ 
ме того, по возможности всячески стараться ослабить противника, 
нанося удары по жизненно важным центрам его поселений. 

1 См.: СгаНат С. 8. Етріге оГ 1Ье КогіЬ АіІапЪіс. ТЬе МагШте 8іги§§1е Гог 
МогіЬ Апіегіса. Тогопіо, 1950. Р. 83. 
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Рис. 18. Пьер Ле Муан д’Ибервиль 


В мирном 1701 г. Ибервиль побывал в Нью-Йорке и мог поближе 
познакомиться с ситуацией, имевшей место в английских колони¬ 
ях. В том же году он писал: «Если будет объявлена война между 
Францией и Англией и не будет никакой надежды на нейтралитет 
в Северной Америке между двумя коронами, очевидно, что королю 
будет очень легко завоевать и уничтожить Новую Англию или, по 
меньшей мере, существенно приблизиться к этому как путем рейдов 
в эту страну, так и взятием и разорением нескольких городов или хо¬ 
тя бы деревень и поселений». Признавая, что «Новая Англия» (под 
этим названием он подразумевал все английские колонии на Атлан¬ 
тическом побережье) гораздо более густо населена, чем французские 
владения, Ибервиль утверждал, что ее народ отличается «особым 
малодушием, крайней трусостью и не имеет никакого военного опы¬ 
та», в то время как канадцы «храбры, очень воинственны и неуто¬ 
мимы в походах», что, с его точки зрения, должно было обеспечить 
успех предприятия. 2 

В 1701 г. Ибервиль также составил «Записку о Бостоне и его 
окрестностях», где излагал свой план организации рейда против сто¬ 
лицы Новой Англии. Ссылаясь на опыт предыдущих кампаний, он 
утверждал, что отряд французов и индейцев зимой легко может до¬ 
стичь Бостона и захватить его стремительной атакой. После этого, с 

2 Рго]е1з сопіге Іа Моиѵеііе Ап§1е1егге (1701) // Соііесііоп сіе тагшзсгііз соп- 
Іепапі Іеіігез, тётоігез еі аиігез боситепіз Ызіогкріез геіаіііз а ГЬізіоіге сіе 
Іа Моиѵеііе-Ргапсе, гесиеііііз аих АгсЬіѵез сіе Іа Ргоѵіпсе сіе (ЗиёЪес ои соріез а 
І’ё1гап§ег: 4 1. Т. II. диёЬес, 1883-1885. Р. 381-382. 
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его точки зрения, следовало опустошить окрестности города, чтобы 
заставить их жителей покинуть свои дома и переселиться в другие 
колонии. По его словам, «взятие Бостона неминуемо повлекло бы за 
собой разорение и упадок всей этой страны [Новой Англии. — Ю. А.]. 
Если уничтожить хлебные запасы на Лонг-Айленде, жителям, чтобы 
выжить, придется перебираться в Пенсильванию; все это значитель¬ 
но ослабит Нью-Йорк и приведет его в такое состояние, когда он 
ничего не сможет предпринять против нас». Для достижения еще 
более полных результатов Ибервиль предлагал послать эскадру, ко¬ 
торая должна была подвергнуть Нью-Йорк обстрелу. 3 При этом он 
достаточно самоуверенно заявлял, что ирокезы не придут на выруч¬ 
ку англичанам, а, наоборот, присоединятся к нему, узнав, что фран¬ 
цузский отряд возглавляет Ибервиль и его братья, «которые могут 
обеспечить <... > доверие этих наций». 4 

После своего возвращения из Луизианы в 1702 г. Ибервиль, бу¬ 
дучи серьезно больным, в течение нескольких лет оставался во Фран¬ 
ции. В 1702-1705 гг. он составил несколько новых проектов, касаю¬ 
щихся борьбы с англичанами в Северной Америке. В отличие от его 
предыдущих достаточно четких записок эти проекты имели совер¬ 
шенно фантастический характер и были весьма сумбурными. Одна¬ 
ко и в них содержались здравые идеи о необходимости укрепления 
поселений в бухте Мобил, 5 а в записке 1702 г., касающейся Флори¬ 
ды, Ибервиль совершенно четко предвидел, что англичане из Юж¬ 
ной Каролины предпримут нападение на Сан-Агустин. 6 К некото¬ 
рым из этих записок мы еще вернемся, когда будем рассматривать 
ситуацию, сложившуюся в период Войны за испанское наследство 
на границе Каролины, Луизианы и Флориды, а пока отметим, что в 
амбициозные, хотя и абсолютно нереальные планы Ибервиля входи¬ 
ло нанесение удара и по другим английским колониям. В частности, 
он предлагал создать мощную индейскую армию из представителей 
тр идц ати племен, которая могла бы «уничтожить поселения в Вир¬ 
джинии, Мэриленде и Пенсильвании». 7 * * * 

3 Мёшоіге сіи 8г. сі’ІЬегѵШе зиг Вазіоп еі зез сіёрепсіапсез (1701) // АгсЬіѵез сіез 
Соіопіез. 8ёгіе С 11 А. Ке§із1ге XIX. Р. 158-183. 

4 ІЬИ. 

5 См.: Мётоіге сіе сГІЪегѵіІІе зиг 1е Рауз сіи Міззіззірі // Мётоігез еі сіоситепіз 
роиг зегѵіг а ГЪізіоіге сіез огі§іпез Ггапдаізез сіез рауз сГОиіге-Мег. Бёсоиѵегіез еі 
ёіаЫіззетепіз сіез Ргапдаіз сіапз ГОиезі еі сіапз 1е 8исІ сіе ГАтёгкще Зеріепігіопаіе: 

6 і. / Есі. раг Р. Маг§гу. Т. IV. Рагіз, 1879-1888. Р. 605. 

6 См.: 8иііе сіи шёшоіге сіе М. сГІЪегѵіИе зиг Іа РІогИе (поѵетЪге 1702) // ІЪісі. 
Р. 580-582. 

7 Мётоіге зиг ГеіаЫіззетепі сіе Іа МоЬіІе еі сіи Міззіззірі // ІЪісі. Р. 587; см. 

также: Мётоіге зиг 1е рауз сіи Міззіззірі, Іа МоЬіІе еі Іез епѵігопз, Іеигз гіѵіёгез 

еі Іез реиріез ^иі Іез ЪаЪііепі еі сіи соттегсе чиі зе роигга іаіге сіапз ои зіх 

аппёез еп еіаЫіззапі се рауз // ІЪісі. Р. 593-607. 
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В 1702 г. очень четкий и продуманный до мелочей план нападе¬ 
ния на Бостон выдвинул барон де Сен-Кастэн, находившийся в то 
время в метрополии. Он считал, что эту операцию вполне можно 
осуществить силами, имеющимися в Новой Франции, при условии, 
что к ним присоединяться еще 500-600 «хороших дикарей». Позд¬ 
ней осенью (после окончания навигации) франко-индейский отряд, 
собравшись у Кеннебека, должен был незаметно подобраться к сто¬ 
лице Новой Англии и захватить ее стремительной атакой, после чего 
вернуться в Квебек, а затем ранней весной предпринять комбиниро¬ 
ванную атаку против Нью-Йорка. 8 

Этим и другим подобным планам 9 не суждено было осуществить¬ 
ся. В Европе с каждой новой кампанией положение Франции, сра¬ 
жавшейся на многих фронтах, становилось все более сложным. На¬ 
ряду с военными неудачами, страна столкнулась с серьезными фи¬ 
нансовыми затруднениями и рядом внутренних проблем. В этих 
условиях правительство не могло себе позволить роскошь без боль¬ 
шой необходимости выделять значительные силы для второстепен¬ 
ного театра боевых действий, хотя и сам Людовик XIV, и его министр 
в принципе не исключали возможности при благоприятном стечении 
обстоятельств осуществить то, что в одном из писем в Квебек бы¬ 
ло названо «великим замыслом». Записки Ибервиля, Сен-Кастэна 
и других авторов остались лежать в архиве морского министерства, 
хотя, как мы увидим в дальнейшем, их отдельные идеи были исполь¬ 
зованы Поншартреном младшим при выработке его политики. 

В Англии и ее колониях сложилась в целом сходная ситуация. 
Несколько колониальных чиновников уже в самом начале войны за¬ 
говорили о необходимости укрепления английских позиций на кон¬ 
тиненте и изгнания французов из Северной Америки. Так, об этом 
неоднократно заявлял губернатор Нью-Йорка лорд Корнбери. В 
1703 г. обширное послание по тому же поводу направил властям мет¬ 
рополии видный колониальный чиновник Роберт Куэри. В его запис¬ 
ке содержался обзор положения английских колоний на континенте 
(в частности, там были высказаны соображения, касающиеся поло¬ 
жения на юго-востоке и политики англичан в отношении испанцев 
и французов во Флориде и Луизиане). При этом особо подчеркива¬ 
ем.: Мётоіге зиг ГехрёсІШоп сопіге Вазіоп раг топзіиег сіе 81-Сазііп (1702) // 
Соііесііоп сіе тапизсгііз... Т. II. Р. 397-398; см. также: Мётоіге без сЬозез песез- 
заігез а іаіге Ігоиѵег а Резсабоиё роиг 1е тоіз 6’осІоЬге раг 1е зіеиг бе 81-СазІіп // 
ІЬіб. Р. 398-399; Мётоіге без сЬозез песеззаігез а іаіге Ігоиѵег а С^иёЪес роиг ечиірег 
і’ехрёбіііоп сопіге іа Коиѵеііе Ап§1е1егге раг топзіеиг бе 81-Сазііп // ІЬіб. Р. 399- 
400. 

9 См., например: Ргетіег ріщеі роиг Гехрёбіііоп сопіге іа Моиѵеііе Ап§1е1егге // 
Соііесііоп бе тапизсгііз... Т. II. Р. 392-393; 8есопб рго^еі роиг Гехрёбіііоп сопіге 
іа Моиѵеііе Ап§1е1егге // ІЬіб. Р. 393-394. 
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лось, что безопасность Нью-Йорка, а вместе с ним и всех остальных 
колоний постоянно находится под угрозой, будучи связана с пози¬ 
цией ирокезов, представляющих собой «очень непостоянный народ, 
на который нельзя полагаться и который находится под сильным 
влиянием французов». Куэри возмущенно писал: «Это очень при¬ 
скорбно, что безопасность столь многих провинций и подданных Ее 
Величества зависит от переменчивых настроений этих индейцев. Но 
это именно так и нет никакого способа исправить это, кроме одного, 
который не только положит конец этой необоснованной зависимости, 
но также избавит корону и подданных этой провинции от значитель¬ 
ных расходов на поддержание войск, укреплений и постоянный под¬ 
куп индейцев, что составляет большую часть ежегодных расходов. 
Этот действенный путь состоит в том, чтобы Ее Величество решила 
изгнать французов из Канады». С точки зрения Куэри, это можно 
было осуществить с «большой легкостью» силами 2 тыс. солдат ре¬ 
гулярных войск при наличии 10-12 военных кораблей. Расходы на 
осуществление этого мероприятия были бы покрыты поступлениями 
от торговли, а также сокращением в дальнейшем расходов на оборо¬ 
ну колоний. В заключение Куэри писал, что в случае осуществления 
этого проекта «весь континент будет находиться в сердечном един¬ 
стве как один человек». 10 

Однако лондонское правительство, как и в ходе Войны Аугсбург¬ 
ской лиги, не спешило перебрасывать войска за океан, рассчитывая 
в первую очередь на силы самих колоний. При этом в принципе оно 
никогда не отказывалось от идеи осуществления этих планов в бу¬ 
дущем, однако, будучи поглощено европейскими проблемами (в осо¬ 
бенности на первом этапе войны), откладывало их исполнение. 

Известие о начале войны было получено в английских колони¬ 
ях в июне 1702 г. При этом далеко не везде оно было воспринято 
с энтузиазмом. Прежде всего это относилось к Нью-Йорку, оказав¬ 
шемуся в чрезвычайно сложном положении. Без союза с ирокезами 
и без помощи со стороны метрополии и других колоний ему было 
достаточно сложно оборонять свои границы, которые были откры¬ 
ты для нападения из Новой Франции. Подавляющее большинство 
населения Нью-Йорка не хотело войны. Даже наиболее экспансио¬ 
нистски настроенные торговцы из Олбани, державшие в своих руках 
весь английский пушной бизнес, не хотели никаких потрясений, так 
как в это время они смогли наладить чрезвычайно выгодные ком¬ 
мерческие связи с французами, используя в качестве посредников 
ирокезов-католиков из Каугнаваги. В обмен на дешевые английские 

10 Со1опе1 КоЪегІ С^иагу Іо 1Ье Ьогсіз оі Тгасіе. Кечѵ Ѵогк, Липе 16, 1703 // Бос- 
итепіз Кеіаііѵе Іо 1Ье Соіопіаі Нізіогу оі іЬе 8іаЪе о! Келѵ Ѵогк. Ѵоі. IV. Р. 1045- 
1055. 
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товары они получали первосортные меха, которые доставлялись в 
Монреаль «дальними индейцами» из северо-восточных областей Ка¬ 
нады. 

Пожалуй, единственным сторонником войны в Нью-Йорке был 
новый губернатор этой колонии лорд Корнбери. В начале войны он 
писал в Лондон, что необходимо воспользоваться моментом и из¬ 
гнать французов из долины реки Св. Лаврентия. Корнбери утвер¬ 
ждал, что это — «единственный способ сохранить весь этот конти¬ 
нент». Он подчеркивал, что это предприятие не будет стоить боль¬ 
ших затрат, которые к тому же быстро окупятся за счет пушной тор¬ 
говли и экономии на оборонных расходах. Показательно, что Корн¬ 
бери считал, что основной ударной силой операции против Канады 
должны стать королевские войска и военные корабли, присланные 
из метрополии, а колониальная милиция может играть только вспо¬ 
могательную роль. Губернатор считал, что для успешного осуществ¬ 
ления операции потребуется 1500 английских солдат и 8 фрегатов, 
к которым присоединятся «те, кого мы сможем собрать в этих про¬ 
винциях» (по расчету Корнбери до 3-3,5 тыс. человек). Говоря о 
преимуществах, которые даст англичанам осуществление этого про¬ 
екта, он, помимо прочего, подчеркивал, что они не будут зависеть 
от индейцев и «смогут делать с ними все, что им вздумается». 11 

В дальнейшем Корнбери регулярно продолжал выступать с по¬ 
добными предложениями, мечтая прославиться как «Мальборо Се¬ 
верной Америки». Так, в 1703 г. в своем письме Совету по торговле 
он отмечал: «Я. все еще придерживаюсь мнения, что это не сложное 
дело — изгнать французов из Канады». 12 В 1704 г. Корнбери заявил, 
что вместо того чтобы тратить деньги на дорогостоящую и оказав¬ 
шуюся неэффективной операцию против Мартиники и Гваделупы 
(имелся в виду неудачный поход эскадры X. Уолкера, 1702-1703 гг.), 
следует напасть на французские владения в Северной Америке. С его 
точки зрения, такая кампания стоила бы гораздо дешевле и «при¬ 
несла бы гораздо большие преимущества короне Англии, чем захват 
этого острова [Гваделупы. — Ю. А.]». Корнбери заявлял: «Чем боль¬ 
ше я смотрю на это дело, тем больше нахожу его осуществимым». 13 

Но, как мы уже отметили, власти метрополии пока оставались 
глухи к подобным призывам. А у самого Корнбери для осуществ- 


п Ьогсі СогпЪигу іо іЬе Ьогсіз оі Тгасіе. Огап§е Соипіу, ЗеріешЬег 29, 1702 // 
ІЪИ. Ѵоі. IV. Р. 977-978. 

12 Соѵегпог Ьогсі СогпЬегу іо іЬе Соипсіі оі Тгасіе апсі Ріапіаііопз, Липе 30, 1703. 
Иелѵ Уогк // Саіепсіаг оі 8іаіе Рарегз. Соіопіаі 8егіез. Ѵоі. XXI: Ашегіса апсі \Ѵезі 
Іпсііез, 1 Вес. 1702-1703. Ьопсіоп, 1914. Р. 519. N 0 860. 

13 Соѵегпог Ьогсі СогпЬегу іо іЬе Соипсіі оі Тгасіе апсі Ріапіаііопз. Хе\ѵ Уогк 
(1704) // ІЬіа. Ѵоі. XXII: Ашегіса апсі ѴУезі ІпОіез, 1704-1705. Ьопсіоп, 1914. Р. 307. 
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ления этих планов не было ни сил, ни средств. Его основное вни¬ 
мание было поглощено заботами не о нападении, а об обороне. В 
начале войны губернатор с тревогой констатировал, что укрепле¬ 
ния Нью-Йорка находятся в «ничтожном состоянии» и легко могут 
быть захвачены неприятелем. 14 Четыре роты королевских войск, на¬ 
ходившиеся в его распоряжении, не имели даже обмундирования. С 
1691 г. правительство задолжало им 20 тысяч фунтов. 15 Как и его 
предшественники Корнбери постоянно обращался к Совету по тор¬ 
говле, Тайному совету и даже парламенту с просьбами прислать в 
колонию пушки, ружья, порох, свинец и т. п. 16 

В метрополии руководители колониального ведомства, безуслов¬ 
но, прекрасно понимали стратегическое значение Нью-Йорка. В ян¬ 
варе 1702 г. Совет по торговле подготовил для Вильгельма III об¬ 
ширный меморандум, содержащий обзор положения английских вла¬ 
дений в Новом Свете. Там, в частности, говорилось, что «провин¬ 
ция Нью-Йорк <...> является центром колоний Его Величества на 
этом континенте». Далее отмечалось, что в случае войны «враг будет 
очень бдителен и активен и в этих условиях сможет захватить врас¬ 
плох любую из колоний Вашего Величества, которые столь важны 
для торговли и благосостояния Англии». 17 В конце апреля этот же 
документ был передан для ознакомления королеве Анне. 18 

Однако подход Лондона к проблемам обороны североамерикан¬ 
ских владений оставался прежним. Основной упор делался на меж¬ 
колониальное сотрудничество. С этой целью еще в апреле 1702 г. 
Совет по торговле организовал встречу колониальных агентов и 
нескольких представителей северных колоний, находившихся в то 
время в Лондоне. На этой встрече речь шла о координации действий 
в области обороны. Предполагалось, что в случае необходимости 
Нью-Йорк, Массачусетс и Нью-Гемпшир смогут получить поддерж¬ 
ку от Вирджинии, Мэриленда, Пенсильвании, Нью-Джерси, Коннек¬ 
тикута и Род-Айленда. 19 

14 Ьогсі СогпЬигу Іо 1Ье Ьогсіз оі Тгасіе (СЬеаг Ш11, 8ер1етЪег 24 1702) // Боси- 
тепіз Кеіаііѵе Іо 1Ье Соіопіаі Нізіогу оі 1Ье 8іа1е оі Хе\ѵ Уогк. Ѵоі. IV. Р. 967. 

15 РагдеШз 8. ТЬе Роиг Іпсіерепсіепі Сотрапіез о( Уогк // Еззауз іп Соіо¬ 
піаі Нізіогу, Ргезепіесі Іо СЬагІез МсЬеап Апсігелѵз Ьу Шз Зіисіепіз. Ргеерогі, 1966 
(гергіпі). Р. 107. 

16 См., напр.: Ргосеес1іп§з апсі БеЪаІез оГ ВгіІізЬ Рагііатепіз КезресІіп§ ]Чог11і 
Атегіса: Іп 5 ѵоіз / Есі. Ьу Ь. Е. 8іоск. Ѵоі. III. Р. 21-22. 

17 Соипсі1 оі Тгасіе апсі Ріапіаііопз Іо 1Ье Кіп§, \УЫіеЬа11 (Лапиагу 24, 1702) // 
Саіепсіаг оі 8іа1е Рарегз. Соіопіаі 8егіез. Ѵоі. XX. Атегіса апсі ѴѴезІ Іпсііа, 1702. 
Р. 41-42. N 0 55. 

18 См.: Соипсіі оі Тгасіе апсі Ріапіаііопз Іо іЬе (^иееп. Кереаіз 8іаіе о! БеГепзе 
оі іЬе Ріапіаііопз гергезепіесі Іо іЬе Кіп§ Запиагу 24 ѵѵііЬ АсісШлопаІ Агізіп§ ігот 
Ьеііегз 8іпсе Кесеіѵесі. Аргіі 17, 1702 // ІЬісі. Р. 240-241. N 0 348. 

19 Зозіп У. М. Еп§1ізЬ Атегіса апсі Ітрегіаі Іпсопзіапсу: ТЬе Кізе оі Ргоѵіпсіаі 
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В дальнейшем правительство дало инструкции властям цен¬ 
тральных колоний оказать содействие Нью-Йорку в укреплении его 
границ и установило для этого финансовые и людские квоты. 20 
Предполагалось, что казна Нью-Йорка дополнительно получит 2650 
фунтов для расходов на оборону, а в случае возникновения угрозы 
нападения каждая колония пришлет туда определенное количество 
бойцов. Общая численность этих объединенных сил должна была 
составить 1358 человек. Корнбери был также назначен «главноко¬ 
мандующим (саріаіп-^епегаі) всех сухопутных и морских сил» Кон¬ 
нектикута и обеих Джерси. 21 

Однако, как и в ходе Войны Аугсбургской лиги, практически все 
колонии саботировали это решение, «изъявляя при этом свою вер¬ 
ность и преданность короне», о чем язвительно замечал Корнбери 
в одном из своих донесений. 22 Правда, часть денег администрации 
Нью-Йорка все же удалось получить. 300 фунтов (вместо требуемых 
650) прислал Мериленд, а 900 фунтов выделил губернатор Вирджи¬ 
нии Никольсон из своих личных средств. Сообщая об этом Совету 
по торговле, Корнбери с тревогой отмечал: «Ваши превосходитель¬ 
ства могут видеть сколь малую помощь мы имеем от наших соседей 
на континенте в том, что касается денег. Я опасаюсь, что если нам 
придется обратиться к ним за их людскими квотами, мы получим 

94 

столь же недружественные ответы». 

Тем не менее вплоть до 1708 г. Лондон не обращал особого вни¬ 
мания на эти вопросы. Как отметил Г. Л. Осгуд, усилия британского 
правительства добиться выполнения квот были очень небольшими, 
а успех был еще меньшим, чем в период Войны Аугсбургской ли¬ 
ги. 24 Такая реакция правительства была вызвана несколькими об¬ 
стоятельствами, наиболее важным из которых было то, что, несмот¬ 
ря на все беспокойство Корнбери, никакой реальной угрозы Нью- 


Аиіпоту, 1696-1715. Ьіпсоіп; Ьопсіоп, 1985. Р. 33. 

20 См.: Огбег о! 1Ье <3иееп іп Соипсіі Ке1а1іп§ Іо ІЬе Оеіепзе оі ІЬе Соіопіез. Аі 
ІЬе Соигі аі ѴУіпсізог ІЬе 241Ь оі Аи§из1 1702 // Боситепіз Кеіаііѵе Іо ІЬе Соіопіаі 
Нізіогу оі ІЬе 8іа1е оі Иелѵ Уогк. Ѵоі. IV. Р. 964-965. 

21 Квоты были определены следующим образом: Вирджиния должна была вы¬ 
делить 900 фунтов и прислать 120 чел.; Коннектикут — Г450 и 120 чел.; Пен¬ 
сильвания—^ 350 и 80 чел.; Мэриленд — Г 650 и 160 чел.; Восточное Джерси — 
Г 250 и 60 чел.; Западное Джерси — Г 250 и 60 чел.; Массачусетс — 350 чел.; 
Нью-Гемпшир — 40 чел.; Род-Айленд—Г 150 и 48 чел.; Нью-Йорк 200 чел.; 
см.: Вопотг Р. V. ТЬе Ьогсі СогпЪшу 8сапсіа1: ТЬе Роііііез оі Кериіаііоп іп ВгіІізЬ 
Атегіса. СЬареІ НШ; Ьопсіоп, 1998. Р. 63, 212-213. 

22 Соѵегпог Ьогсі СогпЪегу Іо іЬе Соипсіі оІТгабе апб Ріапіаііопз, Липе 30, 1703. 
Келѵ Уогк // Саіепбаг оі 8іаІе Рарегз. Соіопіаі 8егіез. Ѵоі. XXI. Р. 519. N 0 860. 
23 1ЬИ. 

24 Оздоосі Я. Ь. ТЬе Атегісап Соіопіез іп іЬе Еі§ЫеепіЬ Сепіигу: Іп 4 ѵоіз. Ѵоі. I. 
Сіоисезіег, 1958. Р. 399. 
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Иорку все это время не возникало, что, в свою очередь, было связано 
с позицией французов. 

Власти Новой Франции не были заинтересованы в конфликте с 
Нью-Йорком. В мае 1702 г. Поншартрен проинформировал Кальера 
об объявлении войны и сообщил, что король полагает целесообраз¬ 
ным напасть на англичан и что губернатору предоставляется воз¬ 
можность самому избрать подходящий способ для этого. 25 В этой 
ситуации некоторые офицеры, в частности, губернатор Монреаля 
Ф. де Водрёй, предлагали осуществить давно задуманную и напра¬ 
шивавшуюся операцию и, собрав все имеющиеся силы, напасть на 
Олбани. 26 Однако Кальер, который за двенадцать лет до этого сам 
разработал план нападения на колонию Нью-Йорк, считал, что те¬ 
перь подобная акция была бы невыгодна французам. С одной сто¬ 
роны, это было связано с тем, что до Квебека постоянно доходили 
слухи о подготовке новой английской экспедиции против столицы 
Новой Франции. После событий 1690 г. такую возможность исклю¬ 
чать было нельзя и соответственно нельзя было распылять и без того 
достаточно ограниченные силы колонии. С другой стороны, Кальер 
отдавал себе отчет в том, что рейд против Олбани, остававшегося 
главным коммерческим партнером ирокезов, неизбежно привел бы 
к тому, что Союз пяти племен, мир с которым был заключен год 
назад с таким огромным трудом, снова стал бы сражаться на сто¬ 
роне англичан. Поэтому, стремясь сохранить нейтралитет ирокезов 
и таким образом обезопасить Новую Францию от повторения собы¬ 
тий 1690-х годов, Кальер решил воздержаться от активных действий 
против Нью-Йорка. 

Правительство метрополии одобрило такую позицию. В июне 
1703 г. Поншартрен писал губернатору Новой Франции, что «Его Ве¬ 
личество отнюдь не желает действий, которые могли бы привести к 
возобновлению войны с ирокезами и к возгоранию нового конфликта 
в этой стране». 27 

В августе 1702 г. Кальер провел ряд встреч с ирокезами и полу¬ 
чил от вождей Союза пяти племен заверения в том, что они не будут 
вмешиваться в борьбу между европейцами и не возьмут «ни англий¬ 
ского томагавка, ни французского топора». 28 Действительно, пока 

РопІсЬагігаіп а СаШёгез. Ье 10 шаі 1702 // АгсЫѵез без Соіопіез, ЗёгіеВ 
Яе§із1ге XXIII. Р. 105. 

26 См.: Наттапд Г. Н. ТЪе Мащиіз бе Ѵаибгеиіі. Хе\ѵ Ргапсе аі 1Ье Ве§іппіп§ 
оі іЬе Еі§Мееп11і Сепіигу. РЬ 1: Хе\ѵ Ргапсе апб 1Ье Еп§1ізЬ Соіопіез. Вгиеез- 
Ьоиѵаіп, 1938. Р. 115. 

27 РопісЬаг1гаіп а СаШёгез. Ье 20 щіп 1703 // АгсЫѵез без Соіопіез. 8ёгіе В. 
Яе§ізіге XXIII. Р. 210-211. 

28 СаШёгез а РопісЬаПгаіп. Ье 4 поѵешЬге 1702 // ІЬіб. 8ёгіе С п А. КеЫзІге XX 
Р. 68. 
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сами колонии воздерживались от каких-либо враждебных действий 
по отношению друг к другу, ирокезы также соблюдали мир. В то же 
время со стороны англичан продолжали предприниматься отдель¬ 
ные попытки уговорить ирокезов расторгнуть договор с французами 
и снова начать войну против Канады и ее индейских союзников. 29 

В итоге сложилась ситуация, когда и французы в Канаде и англи¬ 
чане в Нью-Йорке объективно не были заинтересованы в эскалации 
напряженности и разжигании конфликта, в то время как правитель¬ 
ства обеих метрополий также не слишком настаивали на ведении ими 
активных боевых действий. Поэтому, хотя война была объявлена, на 
границе между этими колониями, в течение долгого времени являв¬ 
шейся ареной напряженной борьбы, вплоть до 1709 г. сохранялся 
мир. 

Другие английские колонии, и прежде всего Новую Англию, ко¬ 
торая, как мы увидим чуть ниже, снова оказалась в эпицентре кон¬ 
фликта, такое положение не устраивало. Из Бостона в Лондон неод¬ 
нократно направлялись жалобы на то, что «провинция Нью-Йорк 
никоим образом не помогает против общего врага и не поощряет 
пять наций (которые находятся в союзе с ними и с нами) к действи¬ 
ям против французов, но, как нам определенно известно, поддержи¬ 
вает сношения и торгует и снабжает продовольствием французских 
индейцев Канады и восточных районов, которые часто совершают 
кровавые набеги на нас». Здесь же говорилось, что «кажется чрезвы¬ 
чайно разумным и необходимым <...> чтобы администрации Нью- 
Йорка были даны указания исполнить ее долг и присоединиться к 
действиям против врагов Его Величества». 30 Однако правительство 
вплоть до лета 1708 г. никак не реагировало на подобные заявления. 

Принципиально иное положение сложилось в отношениях фран¬ 
цузов и Массачусетса. В разделе V мы упоминали о том, что в 1701 г. 
в ответ на предложение губернатора Акадии де Бруйяна заключить 
договор о нейтралитете совет Массачусетса заявил, что англичане 
будут воздерживаться от враждебных действий но отношению к 
французам, пока те будут делать то же самое. 

Однако в 1702 г. ситуация в Новой Англии изменилась. В июне в 
Бостон в качестве нового губернатора прибыл Джозеф Дадли, уро¬ 
женец Массачусетса, при Стюартах некоторое время занимавший 
пост председателя совета Доминиона Новая Англия. Во время Слав- 


29 См.: Пипіар \Ѵ. Нізіогу о Г 1Ье Ме>ѵ МеіЬегІапсІз, Ргоѵіпсе оі Ке\ѵ Уогк апсі 
Зіаіе оі Келѵ Уогк Іо іЬе Асіорііоп оі 1Ье Ресіегаі Сопзіііиііоп. Ѵоі. I—II. Ѵоі. I. Ке\ѵ 
Уогк, 1839 (гергіпі — Ке\ѵ Уогк, 1970). Р. 258. 

30 Рарег Ігот Возіоп Сотр1аіпіп§ оі 1Ье Кеиігаіііу оі 1Ье Ріѵе Маііопз (31 Мау 
1708) // Боситепіз Кеіаііѵе Іо іЬе Соіопіаі Нізіогу о! іЬе Зіаіе оі Ке\ѵ Уогк. Ѵоі. V. 
Р. 42-43. 
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ной революции он вместе с Эндросом был арестован и отправлен в 
Англию, однако быстро восстановил там свое положение и продол¬ 
жил карьеру. Во время своего пребывания в метрополии он сблизил¬ 
ся с наиболее агрессивно настроенными английскими колониальны¬ 
ми чиновниками (он был личным другом Блэтуэйта). Сразу же по¬ 
сле получения известия об объявлении войны он заявил, что жители 
колоний (Дадли был также назначен губернатором Нью-Гемпшира) 
должны снарядить несколько военных кораблей «для службы Его 
Величеству и для нападения на его врагов». 31 Поощряемые губерна¬ 
тором массачусетские каперы стали нападать на французские тор¬ 
говые и рыболовные суда у берегов Акадии и Ньюфаундленда. По 
сообщению Дадли, уже к 17 сентября 1702 г. они захватили 14 при¬ 
зов, 32 а за последующие три месяца — еще пять. 33 

Действуя таким образом, Дадли рассчитывал не только нанести 
удар по французскому промыслу, но также пресечь контакты фран¬ 
цузов и абенаки и удержать этих воинственных индейцев от разры¬ 
ва договора 1699 г. В письме к государственному секретарю графу 
Ноттингему, на которое мы уже ссылались, губернатор Массачусетса 
указывал, что среди французских кораблей, захваченных его капе¬ 
рами, были суда, которые везли боеприпасы и товары индейцам, про¬ 
живающим на реке Кеннебек. 34 Дадли также пытался убедить Совет 
колонии и свое лондонское начальство в необходимости восстанов¬ 
ления форта Пемакид, что должно было, по его замыслу, укрепить 
позиции англичан на границах Акадии и продемонстрировать абе¬ 
наки их могущество. 35 Как и его предшественник, Дадли выступал 
сторонником активизации торговли с индейцами и считал необходи¬ 
мым обратить их в протестантизм. 36 

Поскольку во второй половине 1702 г. ситуация на границах Мас¬ 
сачусетса оставалась стабильной, Дадли стал строить планы нападе¬ 
ния на Пор-Руайяль. Он обратился к Совету по торговле с просьбой 
прислать отряд солдат и хотя бы три-четыре военных корабля, кото¬ 
рые, с его точки зрения, могли бы успешно провести данную опера¬ 
цию. 37 Как видим, несмотря на то что в его распоряжении находи- 

31 Міпи1ез оГ МаззасЬизеиз Соипсіі. Липе 30, 1702 // Саіепсіаг о! 8іаІе Рарегз. 
Соіопіаі 8егіез: Атегіса апсі \Ѵез1 Іпсііез. Ѵоі. XX. Р. 434. 

32 БисИеу Іо іЬе Соипсіі о! Тгасіе апсі Ріапіаііопз. 8ер1етЬег 17-19, 1702 // ІЬісі. 
Р. 592-595. 

33 Соѵегпог БисПеу Іо 1Ье Еагі о! ІЧоШп§Ьат. БесетЬег 10, Возіоп // ІЬИ. Ѵоі. 
XXI. 1702-1703. Р. 34. N 30. 

34 ІЬИ. 

35 См.: Бисііеу Іо 1Ье Соипсіі оі Тгасіе апсі Ріапіаііопз. Лиіу 23, 1702 // ІЬИ. 
Ѵоі. XX. Р. 483. 

36 См.: КітЪаІІ Е. ТЬе РиЫіс ЬіГе оі ЛозерЬ Бисііеу. А 8іис1у оі іЬе Соіопіаі Роіісу 
о! 1Ье 8іиаг1з іп Хе\ѵ Еп§1апс1, 1660-1715. Хе\ѵ Уогк, 1911. Р. 130. 

37 БисІ1еу Іо іЬе Соипсіі оі Тгасіе апсі Ріапіаііопз. 8ерІетЬег 17, 1702 // Саіепсіаг 
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лись ресурсы самой густонаселенной английской колонии, Дадли не 
захотел идти путем Фипса и рассчитывал лишь на силы метрополии. 
Это вдвойне удивительно, так как при этом, очевидно, для того что¬ 
бы выслужиться перед Лондоном, он собирался отправить две роты 
волонтеров из Массачусетса в Вест-Индию. 38 Впрочем, отчасти это, 
видимо, можно объяснить тем, что по сравнению с Фипсом Дадли 
не пользовался особой популярностью в колонии. Когда он прибыл 
в Массачусетс, многие проповедники даже заговорили о «торжестве 

ап 

темных сил». 

Из действий Дадли в Пор-Руайяле и в Квебеке поняли, что в 
отличие от Нью-Йорка Массачусетс настроен гораздо более воин¬ 
ственно. Надо сказать, что еще в сентябре Бруйян, отчаянно пытаясь 
сохранить мир, обратился к Дадли с вежливым письмом, где он про¬ 
сил вернуть захваченные суда, предполагая, что каперы напали на 
них по ошибке. Однако дальнейшие события убедили его в обратном. 
В этой ситуации французам надо было принимать ответные меры, 
которые привели к тому, что Дадли пришлось столкнуться имен¬ 
но с той ситуацией, которой он стремился избежать своими дейст¬ 
виями. 

Уже в ноябре 1702 г. Кальер принял решение, что Новую Англию 
не следует оставлять в покое. В своем донесении в Версаль он сооб¬ 
щал, что в соответствии с данными ему инструкциями и исходя из 
имеющихся в колонии ресурсов он «отправит несколько небольших 
отрядов против Новой Англии». 40 Иными словами, Кальер, не рас¬ 
полагая силами, необходимыми для проведения крупномасштабных 
операций против Массачусетса, обратился к тактике пограничных 
рейдов, использовавшейся Фронтенаком в ходе Войны Аугсбургской 
лиги. 

В то же время цели этих рейдов были теперь несколько более 
широкими. Они должны были держать врага в постоянном напря¬ 
жении, всячески ослаблять его, заставлять его тратить все имеющи¬ 
еся у него силы на оборону, удерживая тем самым от наступатель¬ 
ных действий, а также оказывать «стимулирующее» воздействие на 
абенаки и побуждать их к выступлениям против англичан. Надо 
сказать, что, в то время как английские и американские историки 
практически единодушно осуждают эту тактику, многие канадские и 
французские авторы подчеркивают ее «оборонительный» характер, 


оі 8іаіе Рарегз. Соіопіаі 8егіез. Ѵоі. XX. Р. 594. 

38 Рис11еу іо іЬе Соипсіі оі Тгасіе аші Ріапіаііопз. ХоѵетЬег 10, 1702 // ІЪі<3. 
Р. 709. 

39 ЬеЛег Ь. Н. Атегіса — 1603-1789: Ргеіисіе іо а Хаііоп. Міппеароііз, 1978. Р. 97. 
40 Са11іёгез іо РопісЬагігаіп. ГЧоѵетЪег 4, 1702 // Боситепіз Кеіаііѵе іо іЬе Соіо¬ 
піаі Нізіогу оі іЬе 8іаіе о! Хе^ Ѵогк. Ѵоі. IX. Р. 739. 
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а также то обстоятельство, что она с неизбежностью вытекала из 
реального соотношения сил между колониями двух держав. Как от¬ 
метил Дж. Ф. Дж. Стэнли, эти рейды «должны были скрыть неспо¬ 
собность Канады предпринять большую атаку против Нью-Йорка 
или Бостона». 41 


Новая Англия против Акадии и Канады 

Боевые действия между англичанами, французами и индейцами 
на границе Акадии и Массачусетса начались в августе 1703 г. 

Первоначально обстановка складывалась благоприятно для ан¬ 
гличан. В конце 1702 — первой половине 1703 г. Дадли несколько раз 
посещал Страну абенаки и вел переговоры с их вождями. Пользуясь 
тем, что один из главных проводников французского влияния в этом 
регионе барон Сен-Кастэн в конце 1701 г. уехал во Францию, губер¬ 
натору Массачусетса и его эмиссарам удалось склонить нескольких 
вождей к заключению нового мирного договора, который был под¬ 
писан в Фолмауте 30 июня 1703 г. В ходе церемонии подписания 
абенаки торжественно заявили, что «как солнце далеко от земли», 
также их помыслы далеки о того, чтобы разорвать этот мир. 42 

Властям Новой Франции и отцам-иезуитам пришлось немало по¬ 
трудиться для того, чтобы вернуть расположение своих бывших со¬ 
юзников. Кальер лично обратился к заправилам французской мехо¬ 
торговли с просьбой отправить в селения абенаки большую партию 
товаров, которые стоили бы не дороже английских. Вождям были 
сделаны подарки (с началом войны министерство снова увеличило 
отпускавшиеся на это средства). Миссионеры всеми силами стара¬ 
лись убедить свою индейскую паству не доверять англичанам. Это 
было не слишком сложно сделать, так как сами англичане далеко 
не всегда дружественно вели себя по отношению к абенаки. В част¬ 
ности, их каперы не только нападали на французские рыболовные 
суда, но и не брезговали охотой за скальпами, убивая индейцев, за¬ 
нимавшихся промыслом на морском побережье. В Массачусетсе в 
самом начале войны вражеский скальп оценивался в 40 фунтов 43 
(как мы уже говорили, история умалчивает о том, как англичане 
отличали вражеский скальп от не вражеского). ' ' ” 

41 Зіатііеу С. Р. С. Сапасіа’з ЗоМіегз, 1604—1954: ТЪе Мііііагу Нізіогу оі ап 11п- 
шііііагу Реоріе. Тогопіо, 1954. Р. 47. 

42 Цит. по: Веікпар ТЪе Нізіогу оШеш НатрзЫге: Іп 2 ѵоіз. Ѵоі. I. РЬіІасіеІрЬіа, 
1812. Р. 264. 

43 См.: Рагктап Р. Ргапсе апсі Еп§1апс1 іп ІЧогіЬ Атегіса: Іп 2 ѵоіз. Ѵоі. 2. Ке\ѵ 
Уогк, 1983. Р. 369. 
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В Квебеке понимали, что лучше всего привлечь на свою сторону 
воинственных индейцев можно, показав им соответствующий при¬ 
мер. С этой целью Водрёй, сменивший на губернаторском посту скон¬ 
чавшегося в мае 1703 г. Кальера, отправил отряд канадских ополчен¬ 
цев для нападения на пограничные поселения в Новой Англии. Этим 
отрядом командовал А. Ле Нёф де Ля Вальер сеньор поселения Бо- 
басен, горевший желанием отомстить англичанам, разорившим его 
владения семь лет назад. 

В августе 1703 г. люди Ля Вальера, к которым присоединилось 
несколько абенаки, появились в районе бухты Каско и опустоши¬ 
ли прилегающий к ней район вплоть до верховьев р. Коннектикут, 
нападая на незащищенные фермы и небольшие деревушки. Наибо¬ 
лее сильно пострадали Уэллс, Кейп-Порпойз, Уинтер Харбор, Сако, 
Спарвинк, Скарборо. Только в форте Каско, где имелся небольшой 
гарнизон, нападавшие натолкнулись на относительно серьезное со¬ 
противление. По разным оценкам от 130 до 160 англичан было убито 
и захвачено в плен. 

Впрочем, многим пленникам вскоре удалось обрести свободу. 
Абенаки (да и другие союзные французам индейцы) в то время за¬ 
хватывали людей главным образом ради получения выкупа. В отли¬ 
чие от английских колоний в Квебеке и Пор-Руайяле не платили за 
скальпы. В разгар войны губернатор Водрёй официально заявил, что 
это «слишком негуманно» и что гораздо лучше давать индейцам «по 
десять испанских экю за каждого пленника». 44 Сами англичане под¬ 
тверждали, что индейцы порой несли захваченных ими пленников 
на руках, чтобы доставить их в Канаду живыми и невредимыми. 45 
В Массачусетсе, как мы знаем, ситуация была иной. 

Для французов самым важным результатом этих операций было 
то, что после них большая часть абенаки встала на тропу войны с 
англичанами, «будучи готова», по словам Водрёя, «поднять против 
них топоры». Он также отмечал в своем донесении, что «интересы 
короля и благо колонии требуют, чтобы абенаки и англичане всегда 
оставались непримиримыми врагами». 46 

В конце зимы 1704 г. французы осуществили более крупную ак¬ 
цию. В холодную и снежную ночь с 28 на 29 февраля 1704 г. 50 
французов и 200 индейцев под командованием Эртеля де Рувиля об¬ 
рушились на поселение Диарфйлд. Около пятидесяти его жителей 
было убито на месте, более сотни — взято в плен (как всегда в таких 

44 Керопзе сіе Ѵаисігеиіі аих АЬепакіз (1706) // Соііесііоп сіе тапизсгііз... Т. II. 
Р. 459. 

45 См.: Рагктап Р. Ор. сіі. Ѵоі. 2. Р. 385. 

46 Ѵаисігеиіі еі ВеаиЬагпоіз а РопІсЬагІгаіп. Ье 15 поѵетЬге 1703 // Каррогі сіе 
ГАгсЬіѵізіе сіе Іа ргоѵіпсе сіе (ЗиёЪес. 1938/1939. Р. 16. 
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случаях существуют различные версии относительно точного чис¬ 
ла жертв). В числе захваченных французами и индейцами жителей 
Дирфилда находился проповедник Джон Уильямс, оставивший де¬ 
тальное описание нападения и нелегкого путешествия в Канаду, в 
ходе которого многие пленники, среди которых преобладали жен¬ 
щины и дети, погибли от холода и лишений. 47 

Параллельно с этими, по колониальным меркам весьма значи¬ 
тельными операциями, индейцы и французы осуществляли и множе¬ 
ство мелких набегов. Эти действия, сопровождавшиеся множеством 
жестокостей, вызывали у жителей Новой Англии панику, держа их 
в постоянном страхе. Как патетически заявлял Коттон Мэзер, «мы 
слышим о тех, кто сеет зерно на полях, орошенных кровью, о тех, 

кто, занимаясь косьбой, сам попадает под косу смерти, о тех, кто 

48 

пасет своих овец и сам становится жертвенным агнцем». 

Помимо тревоги в английских колониях возникало и крепло воз¬ 
мущение и стремление нанести ответный удар. При этом, хотя основ¬ 
ная инициатива в организации франко-индейских набегов исходила 
от квебекских властей, в Массачусетсе, не имея возможности пред¬ 
принять какую-либо крупную акцию против Канады, решили отыг¬ 
раться на Акадии. Еще в 1703 г. Палата представителей Массачусет¬ 
са дважды (в марте и в сентябре) обращалась к Дадли с предложе¬ 
нием силами колонии организовать операцию против Пор-Руайяля. 
С точки зрения депутатов, для этого было бы достаточно тысячи во¬ 
лонтеров, которых можно было бы набрать в Массачусетсе. Колония 
брала на себя расходы на транспорт и провиант, а платой волонтерам 
должна была служить добыча, которую планировалось захватить в 
Акадии. 49 Следует подчеркнуть, что эти идеи были выдвинуты до 
того, как французы и индейцы начали тревожить английские посе¬ 
ления. 

Правда, в тот момент Дадли скептически отнесся к предложе¬ 
ниям Палаты. Он считал, что набрать добровольцев не удастся, и 
заявил, что для успешного осуществления подобной операции необ¬ 
ходимо иметь хотя бы несколько военных кораблей, которых у Мас¬ 
сачусетса не было. Очевидно, губернатор не слишком полагался на 
силы колонии или не желал идти на риск и брать на себя ответствен¬ 
ность за операцию, осуществлявшуюся без ведома метрополии и без 
ее поддержки. 


47 См.: Віо§гарЬіса1 тетоіг оГ Кеѵ. Іоіт \Ѵі11іатз. НагіГогсІ, 1837. 

48 Егопііегз ХУеИ-БеГепсіесі. Ап Еззау, Іо Бігесі іЬе Егопііегз оГ а Соітігу Ехрозегі 
ипіо іЬе Іпсигзіопз оі а ВагЬагоиз Епету, Но\ѵ Іо ВеЬаѵе ТЪетзеІѵез іп ТЪеіг 
ІІпеазу Зііиаііоп? Возіоп, 1707. Р. 4. 

49 Каѵоіук С. Л. Nоѵ8і 8со1іа’з МаззасЬизеШ. А 8іис1у оі МаззасЬизеЦз-Моѵа 8со- 
ііа Кеіаііопз: 1603 Іо 1781. Мопігеаі; Ьопсіоп, 1973. Р. 94-96. 
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Дадли несколько изменил свою позицию только после француз¬ 
ских рейдов, когда многие в колонии стали обвинять его в бездей¬ 
ствии. В марте 1704 г. было принято решение объявить набор 600 
волонтеров, для «патрулирования побережья и лесов этих провин¬ 
ций и нападения на восточное побережье Новой Шотландии и Пор- 
Руайяль». Волонтеры должны были содержать себя самостоятельно, 
и единственной платой для них, как, впрочем, и для всех остальных 
жителей Массачусетса являлись вышеупомянутые премии за скаль¬ 
пы. 50 

Однако, несмотря на определенный рост антифранцузских на¬ 
строений в колонии, добровольцев нашлось немного. За два ме¬ 
сяца удалось набрать лишь около 500 человек. Командование 
этими силами было поручено заслуженному ветерану майору 
Бенджамину Чёрчу, участнику многих кампаний против индей¬ 
цев. 

Чёрч предлагал сразу атаковать Пор-Руайяль, однако Дадли 
был против этого. В инструкциях Чёрча (возведенного по этому 
случаю в звание полковника) говорилось, что он должен напасть 
на союзных французам индейцев в районе Пассамакуоди, а за¬ 
тем— на акадийские поселения в бухте Мин и на перешейке Ши- 
ньекто. Ему и его людям предписывалось «использовать все воз¬ 
можные средства, чтобы сжигать и уничтожать вражеские дома 
и разрушать дамбы, которые защищают их поля, и наносить им 
всякий другой вред, какой только возможно, и захватывать плен¬ 
ных». 51 

В конце мая 1704 г. жаждавший мести Чёрч покинул Бостон. Пер¬ 
вой жертвой англичан стала фактория Сен-Кастэна в устье Пента- 
гоэ. Все ее постройки был сожжены, а находившиеся там французы 
и индейцы либо бежали, либо были взяты в плен. Затем англичане 
направились в бухту Пассамакоди, услышав от индейцев, что якобы 
там собираются крупные силы французов. На самом деле в этом кро¬ 
шечном поселении никого не было. Сравняв его с землей, бостонцы 
направились в залив Фанди. 1 июля 1704 г. Чёрч появился в бухте 
Мин. Большая часть ее жителей поспешила скрыться в окрестных 
лесах, унося с собой свое нехитрое имущество и угоняя скот. Опу¬ 
стевшие дома были сожжены англичанами, которые заявили, что 
это — акт возмездия за нападение на Диарфилд. Самые тяжелые по¬ 
следствия для хозяйства акадийцев имело то, что Чёрч приказал 
разрушить плотины (так называемые абуато), плод их многолетне- 

50 ЬеасН В. Е. Агтз Гог Етріге: А Мііііагу Нізіогу оГ 1Ье ВгіІізЬ Соіопіез іи ІЧогіЬ 
Атегіса, 1607-1763. Иеѵѵ Уогк, 1973. Р. 132. 

51 СНитсН В. ТЪе Нізіогу оГ іЬе Еазіегп ЕхреёШопз оГ 1689, 1692, 1696, апсі 1704 / 
Её. Ьу Н. М. Бехіег. Возіоп, 1867. Р. 255. 
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го труда, позволявшие использовать чрезвычайно плодородные при¬ 
брежные земли. 52 

Из бухты Мин Чёрч послал письмо властям Новой Франции, 
угрожая обрушиться на границы Канады, если не будут прекра¬ 
щены набеги на английские поселения. 53 Тем временем Дадли, по 
каким-то причинам не желавший того, чтобы Чёрчу досталась слава 
завоевателя Акадии, послал в Пор-Руайяль пришедшие в то время 
в Бостон два английских военных корабля и массачусетскую «про¬ 
винциальную галеру». Их капитанам было дано распоряжение про¬ 
извести военную демонстрацию и попытаться склонить французов к 
сдаче. 54 

24 июня / 5 июля (по французским данным 2 июля) английские 
корабли появились в бухте Пор-Руайяля. Киприэн Саутэк, командо¬ 
вавшей эскадрой, предложил губернатору Бруйяну капитулировать 
в течение 48 часов, заявив, что в противном случае 1300 солдат и 
200 дикарей, имеющихся в его распоряжении, «сожгут все дома и 
другие постройки, перебьют весь скот, потравят посевы, захватят в 
плен всех женщин и детей поголовно». 55 Однако, несмотря на угро¬ 
зы, Бруйян не спешил сдаваться. К моменту появления англичан 
укрепления Пор-Руайяля были значительно обновлены. Его гарни¬ 
зон насчитывал около 150 солдат и офицеров. Кроме того, Бруйян 
сформировал из жителей Пор-Руайяля и его ближайших окрестно¬ 
стей шесть рот милиции, общей численностью 300 человек (часть из 
них, правда, не имела огнестрельного оружия), а также обратился 
за помощью к индейцам. Военно-морские силы Акадии составляли 
два присланных из Франции фрегата и корабли каперов и корсаров, 
базировавшихся в заливе Фанди. 

Спустя девять дней, после того как под стенами Пор-Руайяля 
появились английские корабли, туда же подошел отряд Чёрча, кото¬ 
рый, очевидно, тоже не хотел отказываться от своих планов. Однако, 
несмотря на то, что теперь у англичан было почти четырехкратное 
преимущество над французами, они не решились пойти на приступ. 
После нескольких мелких стычек и перестрелки в середине июля ан¬ 
глийские корабли ретировались. Прежде чем взять курс на Бостон, 
Чёрч разорил поселение Бобассен и еще некоторое время охотился 
за скальпами индейцев в районе Пентагоэ. 

С точки зрения властей Массачусетса, операция все равно была 


52 См.: ІЬіа. Р. 257-280. 

53 НиісНгпзоп ТН. ТЬе Нізіогу о! 1Ье Соіопу оі МаззасЬизеЦз. Вау: Іп 2 ѵоіз. 
Ѵоі. II. Ьопсіоп, 1765. Р. 108. 

ЪА СНигсН В. Ор. сіі. Р. 270. 

55 Соріе сіе Іа Іеііге сіез соттапёапіз сіез паѵігез ап§1аіз аих ЬаЬіІапІз сіи Рогі 
Коуаі // Соііесііоп сіе тапизсгііз... Т. II. Р. 419-420. 
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удачной. В руки англичан попало более ста пленных и большая до¬ 
быча. И без того не процветающая Акадия оказалась в критическом 
положении, хотя и осталась в руках французов. Хозяйству этой ко¬ 
лонии был нанесен огромный ущерб. В последующие годы акадийцы 
жестоко страдали от голода, так как их лучшие прибрежные поля 
оказались под водой. 

События мая-июля 1704 г. продемонстрировали крайнюю сла¬ 
бость французских позиций в Акадии. В то же время они объективно 
свидетельствовали о нерешительности и пассивности Массачусетса, 
который собственными силами не мог одолеть даже такого исклю¬ 
чительно слабого соперника. 

Однако, не слишком преуспев в наступательных действиях, ан¬ 
гличане смогли неплохо организовать свою оборону. В середине лета 
1704 г. Дадли сообщал в Лондон, что в поселениях на границах коло¬ 
нии для защиты от французов и индейцев размещено 1900 ополчен¬ 
цев. 56 Набеги из Акадии и Канады все чаще стали встречать серьез¬ 
ный отпор. Так, в августе 1704 г. провалом закончилась попытка 
сьёра де Бокура повторить рейд против пограничных английских 
поселений в районе бухты Каско. 

Кроме того, англичане активизировали борьбу с индейцами. 
Небольшие группы охотников за скальпами начали регулярно проче¬ 
сывать пограничные леса. Зимой 1704-1705 гг. власти Массачусетса 
организовали более серьезную карательную акцию. Отряд полков¬ 
ника У. Хилтона, насчитывавший 250 ополченцев, к которым присо¬ 
единилось два десятка «английских» индейцев, отправился в Страну 
абенаки. Пройдя на снегоступах почти 100 километров, англичане 
напали на большое поселение крещеных абенаки в районе Нарант- 
суака (или Норриджеуока) на реке Кеннебек. Захваченные врасплох 
индейцы в панике бежали в лес, предоставив неприятелю возмож¬ 
ность беспрепятственно уничтожать их жилища и заготовленные на 
зиму запасы. 

Как видим, ситуация в колониях в начале 1700-х годов напомина- 
ла ту, которая имела место в предшествующее военное десятилетие. 
В первую очередь это было связано с тем, что соотношение сил и под¬ 
ходы правительств метрополий, в основном, оставались прежними. 
Однако колониальных участников конфликта такой расклад устраи¬ 
вал все меньше. Вслед за Нью-Йорком они стали искать новую более 
оптимальную линию поведения. 


56 См.: Бисііеу іо 1Ье Воагсі о! Тгасіе. Іиіу 13, 1704 // Эоситепіагу Нізіогу оі 
іЬе 8іаіе оі Маіпе: Іп 24 ѵоіз / Ей. Ьу \У. \Уі11І5 еі аі. Ѵоі. IX. Рогііапсі, 1896-1916 
Р. 19. 
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Глава 2. ЗАТИШЬЕ ПЕРЕД БУРЕЙ 


«Традиционное» развитие событий в Северной Америке на на¬ 
чальном этапе Войны за испанское наследство побуждало предостав¬ 
ленные сами себе колонии к поиску новых стратегий и тактик, исходя 
из имеющихся у них ресурсов и тех задач, которые они ставили пе¬ 
ред собой. На несколько лет на границах английских и французских 
владений наступило относительное затишье, однако оно оказалось 
предвестником бурных событий. 

Переговоры Новой Франции и Массачусетса 
(1704-1706 гг.) 

Среди французских колониальных чиновников не было единого 
мнения по поводу целесообразности и эффективности тактики по¬ 
граничных рейдов. Их горячим противником был бывший интен¬ 
дант Новой Франции Шампиньи, ставший к этому времени одним 
из советников Поншартрена младшего. Он считал, что французам 
не следует провоцировать англичан, так как это может привести к 
ряду негативных последствий и прежде всего к новому выступле¬ 
нию ирокезов против Новой Франции. С его точки зрения, наибо¬ 
лее подходящим для французов было бы заключение с англичанами 
соглашения о нейтралитете. 57 Первоначально Поншартрен не был 
согласен с Шампиньи и одобрил действия властей Новой Франции 
(скончавшегося в 1703 г. Л.-Э. Кальера на губернаторском посту сме¬ 
нил Ф. де Водрёй). Однако затем он несколько изменил свое мнение, 
очевидно, прежде всего потому, что прекрасно понимал, что в том 
сложном положении, в котором находится Франция, она не сможет 
прийти на выручку своим колониям, в случае если им будет угро¬ 
жать серьезная опасность. 

В королевском послании, отправленном в Квебек летом 1704 г. 
говорилось: «Если есть уверенность в том, что можно вести войну с 
англичанами с успехом и что это может привести к разрушению ан¬ 
глийских колоний умеренными средствами, не вводя Его Величество 
в новые расходы, это было бы предпочтительнее, но если уверенно¬ 
сти в успехе нет, предпочтительным является нейтралитет». Однако 
поскольку «Слава Короля не позволяет его искать», властям Новой 
Франции было предложено использовать посредничество миссионе- 

57 Эти замечания Шампиньи высказал в своих пометках на полях цитировав¬ 
шегося нами выше донесения Водрёя и Боарне Поншартрену от 15 ноября 1703 г. 
Некоторые авторы, в частности Ф. Паркмен, ошибочно приписывали их самому 
Поншартрену; см.: Наттапд Р. Н. Ор. сіі. Р. 122 (прим. 36). 
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ров и ирокезов, которые должны были подать англичанам идею за¬ 
ключения соглашения с французами. 58 

Пока это письмо было в пути, ситуация в колониях не остава¬ 
лась неизменной. К началу 1705 г. «малая война» на границе с Но¬ 
вой Англией несколько утихла. В то же время еще в 1704 г. Дадли, 
в руках у которого находилось значительное количество француз¬ 
ских пленных, направил Водрёю несколько писем. В первом из них, 
датированном 10 апреля, он высказывал свое возмущение жестоко¬ 
стями французов, которые, по его словам, во время нападения на 
Диарфилд «нарушили законы христианской религии», и требовал 
возвращения английских пленных, за что он соглашался отправить 
часть содержащихся в Бостоне французов в Европу. 59 В послании, 
отправленном 21 августа, Дадли предупреждал власти Новой Фран¬ 
ции: «Если война будет продолжаться, это обяжет меня использо¬ 
вать по отношению к вашим людям методы, отличные от тех, ко¬ 
торые я применял до настоящего времени». 60 Однако отправленные 
через Олбани эти письма не дошли до адресата. 

Тогда в декабре 1704 г. Дадли отправил в Квебек двух своих пред¬ 
ставителей Джона Ливингстона и Джона Шелдена, а также Джона 
Уэллса, которые доставили Водрёю копии двух вышеупомянутых 
писем и третье послание Дадли, где наряду с очередными упреками 
содержалось предложение произвести обмен пленными весной 1705 г. 
в районе устья Пенобскота. 61 

Водрёй принял посланцев Массачусетса достаточно любезно 
(Джон Ливингстон жил у него в доме) и немедленно написал ответ 
Дадли. Губернатор Новой Франции отверг все предъявлявшиеся ему 
обвинения, заявив, что следует различать действия индейцев и дей¬ 
ствия французов, которые поступают со своими пленными точно так 
же, как и англичане, и, в свою очередь, упрекнул бостонцев в жесто¬ 
костях по отношению к мирным жителям Акадии. Водрёй согласил¬ 
ся произвести обмен пленными, выдвинув при этом ряд встречных 
условий. Кроме того, он заявил Дадли: «Если бы Вы были един¬ 
ственным правителем Новой Англии, как я здесь, я бы не колеблясь 
принял Ваше слово и был бы даже рад вернуть всех Ваших пленных 
с господином Ливингстоном; но поскольку у Вас есть совет, мнения 
членов которого часто расходятся», и где у Вас есть только один 

58 Мётоіге сіи Коі аих ММ. сіе Ѵаисігеші еі сіе ВеаиЬагпоіз. Ье 14 Щіп 1704 // 
АгсЬіѵез сіез Соіопіез. Зёгіе В. Ке§із1ге XXV. Р. 114. 

59 Ьеиге сіи Соиѵегпеиг Бисііеу а топзіеиг 1е тащиіз сіе Ѵаисігеиіі. А Возіоп, 1е 
10 аѵгіі 1704 // Соііесііоп сіе шапизсгііз... Т. II. Р. 410-411. 

60 ЬеИге сіи Соиѵегпеиг ОисПеу а топзіеиг тащиіз сіе Ѵаиёгеиіі. А Возіоп, 1е 21 
аойі 1704 // ІЬіё. Т. II. Р. 425-426. 

61 Ьеиге сіи Соиѵегпеиг Оисііеу а топзіеиг 1е тащиіз сіе Ѵаисігеиіі. Возіоп, 1е 
20 сіёсетЬге 1704 // ІЬісі. Р. 426-427. 


391 



голос, Вам не следует обижаться на то, что я прошу гарантий для 
пленных, которых Вы должны мне прислать». 62 

В мае 1705 г., не дождавшись по непонятной причине реакции 
Дадли, Ливингстон и Шелден покинули Квебек. Вместе с ними в Бо¬ 
стон отправился представитель Водрёя сьёр де Куртманш, которо¬ 
му кроме ведения дальнейших переговоров с властями Массачусет¬ 
са было дано конфиденциальное поручение по возможности собрать 
как можно больше информации о состоянии английских колоний. 63 
Относительно обмена пленными Водрёй настаивал на том, чтобы все 
без исключения пленные французы были привезены в Пор-Руайяль, 
куда он, в свою очередь, обещал немедленно доставить всех находя¬ 
щихся в Новой Франции англичан. 64 

Дальнейшее поведение Дадли явно свидетельствовало о том, что 
он прежде всего хотел затянуть переговоры, чтобы таким образом 
обеспечить, относительное спокойствие на границах Новой Англии 
в ожидании благоприятного момента для осуществления давно за¬ 
думанных планов нападения на французские владения. Вместо то¬ 
го чтобы отправить имеющихся у него пленных в Пор-Руайяль, он 
вступил в дискуссию с Куртманшем относительно судьбы некоего 
Жана-Батиста, которого англичане обвиняли в пиратстве. Когда 
этот вопрос был урегулирован, Дадли выдвинул новые предложе¬ 
ния, касающиеся процедуры обмена. Он заявил, что наиболее подхо¬ 
дящим местом для этого является остров Маунт-Дезерт, где соглас¬ 
но его предложению не позднее 26 сентября должна была состоять¬ 
ся встреча английских и французских уполномоченных. Губернатор 
Массачусетса настаивал также на возвращении 72 жителей Новой 
Англии, которые, по его сведениям, находились в руках абенаки и 
других индейских союзников французов. Кроме того, Дадли хотел, 
чтобы колонии договорились между собой, что они в дальнейшем 
будут возвращать друг другу всех пленных (не исключая и тех, ко¬ 
торые будут захвачены индейцами) в течение двух месяцев. При этом 
французы должны были доставлять всех попавших к ним в руки ан¬ 
гличан в Диарфилд или Уэллс, а англичане — отправлять француз¬ 
ских пленников в Монреаль или Пор-Руайяль. Дадли составил про¬ 
ект специального соглашения по этому вопросу, которое было оза¬ 
главлено: «Договор, заключенный между находящимися в Америке 
правительствами провинций Залива Массачусетс и Нью-Гемпшир, с 
одной стороны, и правительством Канады и сопредельных земель, с 

62 Ьеиге сіи топзіеиг сіе Ѵаисігеиіі аи Соиѵегпеиг Бисііеу. А (ЗиёЪес, 1е 26 тагз 
1705 // ІЬісі. Р. 428-430. 

63 Наттапд Р. Н. Ор. сіі. Р. 127. 

64 См.: Іпзігисііоп аи зіеиг сіе СоигІетапсЬе (1705) // Соііесііоп сіе тапизсгііз... 
Т. И. Р. 432. 
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другой, о взаимном возвращении пленных». Он подписал его и пере¬ 
дал Куртманшу, надеясь (а, может быть, и не надеясь), что Водрёй 
подпишет его без дальнейших обсуждений. 65 

Куртманшу была также вручена копия договора, заключенно¬ 
го между губернаторами Мартиники и английских владений на ма¬ 
лых Антильских островах. В письме, которое Дадли просил передать 
Водрёю, было сказано, что этот текст соответствует намерениям гу¬ 
бернатора Массачусетса, желающего, чтобы обе колонии «смогли 
жить в мире, если они не хотят войны». 66 Иными словами, Дадли 
предлагал заключить сепаратное соглашение о перемирии. 

Инструкции Куртманша не предусматривали обсуждения дого¬ 
вора о нейтралитете (в тот момент, когда он покинул Квебек, выше¬ 
упомянутое письмо из Версаля еще не пришло). Однако, возможно, 
в разговоре с Дадли он упомянул, что администрация Новой Фран¬ 
ции заинтересована в заключении не только соглашения об обмене 
пленными, но и общего перемирия. А может быть, сам Дадли ре¬ 
шил использовать этот вопрос как средство затянуть переговоры и 
сохранить мир на границах. 

При этом сам губернатор Массачусетса в действительности от¬ 
нюдь не стремился к прочному миру с Новой Францией, а, наобо¬ 
рот, постоянно думал о ее завоевании. Об этом свидетельствуют его 
письма в Лондон, отправленные в то же самое время, пока велись 
переговоры с Водрёем. Так, в ноябре 1704 г. Дадли писал секретарю 
Совета по торговле, что «Квебек и Пор-Руайяль можно легко за¬ 
хватить», и если метрополия пришлет 4 или 5 фрегатов и несколько 
вспомогательных судов, то он, «видя хорошее расположение своих 
людей, организует экспедицию, в которой примет участие тысяча 
или больше человек». По словам Дадли, «это даст Его Величеству 
действительно великую страну, всю торговлю мехами и рыбой, не 
говоря уже о строевом лесе и навсегда успокоит индейцев, так как 
не будет никого по эту сторону от Мексики, чтобы снабжать их ору¬ 
жием и боеприпасами». 67 Аналогичные идеи высказывались губер¬ 
натором Массачусетса и в других его посланиях. Например, он как 
минимум дважды писал об этом графу Ноттингему (в апреле и в 
ноябре 1704 г.). 68 

65 Тгаі1ё Іаіі еі сопсіи епіге 1е §оиѵегпетепі ёез ргоѵіпсез сіе Іа Вауе сіе Маз- 
засЬизеІз еі Ьа ІЧоиѵеІІе НетрзЫге сГипе рагі, еі 1е §оиѵететеп1 сіе Сапаёа еі 
зез сіёрепсіапсез Іоиз сіеих еп Атёіщие роиг Іа гезіііиііоп сіез ргізопіегз сіез ёеих 
созіёз // АгсЬіѵез Хаііопаіез. 8ёгіе Р 3 . Ке§із1ге VIII. Р. 380-381. 

66 Ье11ге сіи Соиѵегпеиг БисПеу а топзіеиг 1е тащиіз сіе Ѵаисігеиіі. А Возіоп, 1е 
4 ЩіПеІ 1705 // Соііесііоп сіе тапизсгііз... Т. II. Р. 435-438. 

67 Соѵегпог Бисііеу Іо [? Мг. Зесгеіагу Нес1§ез]. Возіоп, Хе\ѵ Еп§1апсі. Иоу. 26, 
1704 // Саіепсіаг оі 8іа1е Рарегз. Соіопіаі 8егіез. Ѵоі. XXII. Р. 324-325. N 0 679. 

68 См.: Керогі оп Сапасііап АгсЬіѵез Іог 1883. Оі1а\ѵа, 1884. Р. 24. 
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Рис. 19. Семюэл Ветч 


Надо отдать должное Дадли, избравшему, как нам представляет¬ 
ся, удачную линию поведения. Его стратегия и тактика были ясны. В 
ожидании, пока метрополия пришлет силы, необходимые для завое¬ 
вания Канады, он решил вести переговоры с французами, не собира¬ 
ясь приходить с ними к соглашению по каким-либо серьезным вопро¬ 
сам за исключением обмена пленными. Для этой цели он отправил в 
Квебек своего младшего сына Уильяма Дадли и капитана Семюэл а 
Ветча. Дадли младший был наделен отцом такими же полномочия¬ 
ми, как и Куртманш. 69 Однако ведущая роль в осуществлении мис¬ 
сии несомненно отводилась другому участнику делегации — Ветчу. 
Это был друг Дадли старшего — шотландский торговец, незадолго 
до этого обосновавшийся в Бостоне, человек, связанный с наиболее 
агрессивно настроенными кругами в колониях (кроме всего прочего, 
он приходился зятем Роберту Ливингстону), в дальнейшем ставший 
одним из главных инициаторов и организаторов английских экспеди¬ 
ций против Акадии и Канады. Ветч посещал Новую Францию перед 
началом войны по своим коммерческим делам и имел определенные 
связи среди французских торговцев пушниной (рис. 19). 

В начале августа 1705 г. в Квебек прибыл английский корабль, 
на котором находились Куртманш, Дадли младший и Ветч. Появ¬ 
ление неприятельского судна, вдобавок нагруженного английскими 
товарами, явилось неприятным сюрпризом для администрации Но- 

69 Ьеиге Ой Соиѵегпеиг Бисііеу а топзіеиг 1е тащиіз сіе Ѵаисігеиіі. А Возіоп, 1е 
4 ЩіПеІ 1705 // Соііесііоп сіе тапизсгііз... Т. II. Р. 438; см. также: ЬеИге сіи зіеиг 
ЭисПеу а топзіеиг 1е тащшз сіе Ѵаисігеиіі, рогіёе раг топзіеиг ЭисПеу Шз // ІЬИ. 
Р. 439. 
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вой Франции, которая оказалась в затруднительном положении. С 
одной стороны, по закону Водрёй должен был отдать приказ задер¬ 
жать корабль и конфисковать весь его груз, особенно учитывая то, 
что Куртманш не имел никаких полномочий приводить англичан 
в Квебек морским путем; в его инструкциях было четко сказано, 
что он должен вернуться в Квебек через Олбани (правда, сам Курт¬ 
манш говорил, что он заболел и не мог передвигаться посуху). С 
другой стороны, англичане, по крайней мере официально, прибыли 
для переговоров, в которых французская сторона была очень заин¬ 
тересована. Позднее Водрёй писал министру, что он бы «не преминул 
приказать арестовать этот корабль, который был бы таким хорошим 
призом, если бы мне не помешали переговоры, которые мы уже нача¬ 
ли с господином Дадли». 70 В итоге губернатор Новой Франции после 
некоторых колебаний был вынужден разрешить заход английского 
корабля в квебекский порт. 

Колебания Водрёя были не напрасными. За те три с лишним ме¬ 
сяца, которые Дадли младший и Ветч провели в Новой Франции, 
они, пользуясь предоставленной им свободой и разрешением посе¬ 
тить английских пленных, собрали множество самых разнообразных 
сведений о ситуации в колонии, и прежде всего о ее военных силах, 
фортах, укреплениях, численности населения и т. п. Эта информация 
в дальнейшем была использована при разработке планов операций 
против французов. 

Ветч не забывал и о своих собственных интересах. Несмотря на 
формальный запрет Водрёя, он выгодно распродал все привезенные 
им товары и закупил большую партию мехов. Кроме того, он вос¬ 
становил свои старые контакты с французскими торговцами, что 
позволило ему и некоторым его компаньонам начать чрезвычайно 
выгодную контрабандную торговлю с Канадой и Акадией. 71 

Первоначально переговоры Водрёя с представителями Массачу¬ 
сетса касались только обмена пленными. Как и следовало ожидать, 
губернатор Новой Франции отверг предложения Дадли. Тогда Ветч 
и Дадли младший стали готовить новый вариант соглашения. Тем 
временем до Квебека, наконец, добралось королевское послание, где 
говорилось о возможности заключения перемирия. После этого круг 
обсуждаемых вопросов заметно расширился. 

6 октября англичане представили администрации Новой Фран¬ 
ции свой проект межколониального договора. В соответствии с ним 
должны были быть прекращены все враждебные действия на суше 
и на море со стороны как Новой Англии и Новой Франции, так и со- 

70 м. гіе Ѵашігеиіі аи Міпізіге (1е 19 осІоЪге 1705) // Каррогі сіе ГАгсЬіѵізіе сіе 
Іа ргоѵіпсе сіе (ЗиёЪес. 1938/1939. Р. 96. 

71 См.: ХѴаІІег С. М. 8апше1 ѴеісЬ: Соіопіаі Епіегргізег. СЬареІ Ш11, 1960. Р. 82. 
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юзных им индейцев. Жители колоний, а также аборигены получали 
право посещать владения другой державы для торговли, охоты, рыб¬ 
ной ловли и т. п. при наличии у них специальных паспортов, которые 
должны были выдавать губернаторы. Река Св. Лаврентия вплоть до 
Квебека, залив Св. Лаврентия и все воды Атлантики от Лабрадора 
до мыса Код на расстоянии 40 лиг от берега объявлялись зоной, от¬ 
крытой для мореплавания жителей обеих колоний. Стороны долж¬ 
ны были освободить всех пленных, находившихся в их руках. Любые 
попытки индейцев нарушить мир должны были пресекаться властя¬ 
ми колоний, а их виновники — понести наказание. Последняя статья 
предусматривала заключение перемирия на время ведения перего¬ 
воров. 72 

Со своей стороны Водрёй, в целом согласившись с основной идеей 
договора, предложил внести в него ряд дополнений и изменений, ко¬ 
торые должны были привести его в соответствие с основными прин¬ 
ципами французской колониальной политики. В ноябре власти Но¬ 
вой Франции подготовили и передали представителям Дадли свой 
контрпроект соглашения. Здесь также шла речь о прекращении во¬ 
енных действий между колониями и их индейскими союзниками с 
момента подписания договора обоими губернаторами, обмене плен¬ 
ными и т. п. Основные отличия контрпроекта Водрёя от документа, 
цитировавшегося нами выше, касались, во-первых, сферы действия 
соглашения, а во-вторых, вопросов торговли и рыбной ловли. 

Так, пункт 4 предусматривал полный запрет на торговлю меж¬ 
ду колониями; все товары, привезенные из одной колонии в другую, 
подлежали конфискации. Пункт 8 запрещал жителям английских и 
французских колоний ловить рыбу у берегов владений другой дер¬ 
жавы; суда, нарушившие этот запрет, могли быть захвачены вместе 
со всем грузом. Относительно индейцев было сказано, что обе адми¬ 
нистрации должны стараться держать под контролем их перемеще¬ 
ния и по возможности выдавать им паспорта для охоты и торговли 
во владениях другой державы (пункт 9). 

Согласно пункту 2 обе стороны брали на себя обязательство ни 
прямо, ни косвенно не помогать никакой третьей нации вести вой¬ 
ну против одной из колоний и не пропускать через свою террито¬ 
рию предназначенные для этого войска и корабли (это касалось как 
«независимых» индейцев, прежде всего ирокезов, так и европейцев). 

Пункт 11 французского варианта договора предусматривал, что 
сферой его действия является вся территория Новой Франции, т. е. 
Канада, Акадия, Кейп-Бретон и острова залива Св. Лаврентия 

72 РгсцеІ сіез агіісіез сіе Ігёѵе а сопсіиге епіге Іез ^оиѵегпетепіз сіе Іа Хоиѵеііе 
Ргапсе еі сіе Іа Моиѵеііе Ап§1еІегге еп АтёгЩие // АгсЬіѵез сіез Соіопіез. 8ёгіе 
С 11 А. Ке^ізіге XXII. Р. 286-289. 
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(Ньюфаундленд упомянут не был). В заключение говорилось, что 
«господин Водрёй предлагает этот договор господину Дадли в от¬ 
вет на его [договор. — Ю. А.] с условием, что он обяжет губернатора 
Нью-Йорка заключить такой же договор, и будет обязан заставить 
согласиться [с этим договором. — Ю. А.] все остальные администра¬ 
ции <...> настоящий договор будет подписан до конца февраля, 
иначе господин маркиз де Водрёй аннулирует все свои предложе- 

7*4 

НИЯ». 

Проект Водрёя был гораздо шире предложений представителей 
Массачусетса. В случае заключения такого соглашения практически 
весь Североамериканский континент выходил из войны. По своему 
характеру документ, составленный администрацией Новой Франции, 
был близок договору об американском нейтралитете 1686 г. и нес на 
себе отпечаток Доктрины двух сфер. В то же время и проект согла¬ 
шения об обмене пленными, составленный Дадли, и проект межколо¬ 
ниального договора, подготовленный Ветчем, свидетельствовали об 
известной самостоятельности Массачусетса в области внешней по¬ 
литики. Показательно, что в отличие от всех французских проектов 
в них шла речь о соглашении между «правительствами», тогда как 
французы говорили о «губернаторах» и «колониях». Кроме того, в 
отличие от Водрёя, имевшего на сей счет королевские инструкции, 
Дадли вел переговоры по собственной инициативе, даже не ставя 
в известность правительство метрополии. В данном случае нас не 
должно смущать то, что эти переговоры были лишь тактическим 
ходом губернатора Массачусетса. Можно не сомневаться, что если 
бы он считал это выгодным для себя, он не колеблясь пошел бы 
на подписание договора с Новой Францией. В подтверждение этого 
можно привести цитату из письма, отправленного Дадли в Лондон 
осенью 1706 г., когда переговоры с французами уже были прекра¬ 
щены. В этом письме он снова просил прислать ему «достаточные 
силы, необходимые для покорения Канады и Новой Шотландии», 
заявляя (а фактически угрожая), что в противном случае «будет 
лучше, если Его Величество узнает, что я пойду на перемирие, ко¬ 
торое они [французы. — Ю. А .] предлагают мне эти два года. Они не 
могут причинить мне никакого большого вреда, но они вводят меня 
в бесконечные расходы для охраны границ». 74 


73 Річце1 сіи Ігаііё а Іаіге епіге Іез сіеих соіопіез сіе іа Моиѵеііе Ргапсе еі Іа Моиѵеііе 
Ап§1еіегге зиіѵапі іез ргорозШопз ^ие 1е 8г. ѴесЪе а Іаіі а Мопзг. сіе Ѵаисігеиіі 
§оиѵегпеиг §ёпёгаіе сіе Іа Моиѵеііе Ргапсе сіе іа рагі сіе Мопзг. Бисііеу §оиѵегпеиг 
§ёпёгаіе сіе іа Моиѵеііе Ап§1е1егге // ІЬісі. Р. 282-285. 

74 Соѵегпог Бисііеу Ію Мг. Зесгеіагу Несшее. Возіоп. Осі. 8, 1706 // Саіепсіаг 
оГ Зіаіе Рарегз. Соіопіаі Зегіез. Ѵоі. XXIII: Ашегіса апсі \УезІ Іпсііез, 1706-1708. 
Ьопсіоп, 1916. Р. 259-260. N 0 526. 


397 



Предложения Водрёя, доставленные в Бостон в конце ноября 
1705 г., были отвергнуты Палатой представителей Массачусетса, ко¬ 
торая негативно отнеслась к идее заключения договора с францу¬ 
зами. Однако сам Дадли был склонен продолжать переговоры или, 
точнее, игру в переговоры дальше и даже написал письмо Корнбе- 
ри, которое, правда, так и не было отправлено. 75 В начале 1706 г. 
он снова отправил в Квебек Джона Шелдена с письмом, в кото¬ 
ром пытался убедить Водрёя, что заинтересован в продолжении кон¬ 
тактов. 

Однако губернатор Новой Франции уже хорошо понял тактику 
своего партнера по переговорам. В донесении Поншартрену он от¬ 
мечал, что письмо Дадли было туманным и из него следовало толь¬ 
ко то, что губернатор Массачусетса хочет лишь выиграть время. 
Поэтому Водрёй, по его собственным словам, принял решение дей¬ 
ствовать таким образом: «поскольку срок, который я установил в 
своем ответе на его [Дадли. — Ю. А] предложения, вышел, я позво¬ 
лил многим небольшим группам наших дикарей возобновить вой¬ 
ну в его владениях, чтобы принудить его согласиться; и я убежден, 
Монсеньер, что это будет иметь хороший эффект, так как люди в 
окрестностях Бостона, на которых падает вся тяжесть войны, со¬ 
вершенно желают (как мне сообщили наши пленные, которые вер¬ 
нулись оттуда), чтобы их губернатор принял мои предложения, и 
я льщу себя надеждой, что Вы их найдете соответствующими ва¬ 
шим намерениям, службе Его Величества и выгоде этой колонии 
и в особенности Акадии». 76 В начале весны «малая война» против 
Новой Англии была возобновлена; правда, в течение 1706-1707 гг. 
французы не предпринимали крупных набегов, ограничиваясь лишь 
небольшими диверсиями, основную роль в которых играли ин¬ 
дейцы. 

В то же время контакты между Новой Францией и Новой Ан¬ 
глией продолжались. В начале 1706 г. наконец было принято ре¬ 
шение произвести обмен пленными (очевидно, определенную роль 
здесь сыграло давление общественного мнения обеих колоний). Ле¬ 
том 1706 г. этот долгожданный процесс начался. Он проходил в 
несколько приемов и был завершен только к концу октября, когда 
последние французы, остававшиеся в Бостоне, были доставлены в 
Квебек, а английские пленные отправлены в Массачусетс. Кроме то¬ 
го, власти Новой Франции продолжали надеяться на то, что Дадли 
все-таки, может быть, пойдет на заключение договора о нейтралите¬ 
те. В частности, в своем ответном послании, отправленном в Бостон 

75 Оздоосі Я. Ь. ТЪе Атегісап Соіопіез іп 1Ье Еі§Мееп1іі Сепіигу. Ѵоі. I. Р. 419. 

76 М. сіе Ѵаисігеиіі аи Міпізіге (1е 28 аѵгіі 1706) // Каррогі гіе ГАгсЬіѵізІе гіе Іа 
ргоѵіпсе сіе (ЗиёЪес. 1938/1939. Р. 102. 
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в начале лета 1706 г., Водрёй заявлял, что он ждет реакции других 
английских колоний на его предложения. 77 

Иллюзии на сей счет окончательно развеялись в Квебеке к концу 
1706 г., когда там было получено очередное послание Дадли, в ко¬ 
тором тот сообщил, что «он находит его [договор. — Ю. А .] слишком 
обременительным и что он не может склонить других губернаторов 
его принять, как это было предусмотрено в упомянутом договоре». 
По этому поводу Водрёй писал в Париж, что он и интендант Родо 
«не сомневались, что господин Дадли, губернатор Новой Англии, не 
имел ни малейшего желания заключать сей договор». Говоря о пред¬ 
ложенном им варианте, руководители Новой Франции заявляли, что 
они «вовсе не уверены в том, что при таких условиях возможен мир, 
ибо сьёр Дадли нашел бы возможность развязать войну в этой стране 
с помощью других губернаторов, которые ему не подчинены» и для 
которых договор не был бы обязательным. 78 

В тот момент, когда переговоры между колониями о заключении 
перемирия уже были прекращены, в Квебек пришла очередная де¬ 
пеша из Версаля, где содержалось высочайшее одобрение проекта 
соглашения, составленного Водрёем, и разрешение губернатору Но¬ 
вой Франции подписать его при условии, что при этом не пострадает 
«слава короля и честь нации». В этом послании также подчеркива¬ 
лось, что соглашение обязательно должно охватывать все англий¬ 
ские и французские колонии на континенте (включая Ньюфаунд¬ 
ленд), а также то, что в нем непременно должно было быть огово¬ 
рено, что всякая торговля между подданными двух держав строго 
запрещается. 

Очевидно, Ж. де Поншартрен не был абсолютно уверен в том, что 
колониям удастся прийти к соглашению. В этом же письме он пред¬ 
писывал властям Новой Франции «в случае, если договор о нейтра¬ 
литете <... > не будет заключен и если сьёр де Сюберказ [губерна¬ 
тор Акадии. — Ю. А] найдет средство предпринять что-либо против 
английских поселений на берегу Бостона, Его Величество желает, 
чтобы вы оказали ему помощь, которую он попросит, и в которой он 
может нуждаться». 80 

Следует отметить, что поведение администрации Новой Франции 
в ходе переговоров с Массачусетсом вызвало определенные нарека- 


77 См.: Ьеііге сіе Мопзіеиг сіе Ѵаиёгеиіі аи Соиѵегпеиг Оиёіеу. А (ЗиёЪес, 1е 2 
щіп 1706 // Соііесііоп сіе тапизсгііз... Т. II. Р. 454. 

78 Ьеиге ёе ММ. ёе Ѵаиёгеиіі еі Каиёоі аи Міпізіге. А СЩёЪес, 1е 3 поѵетЬге 
1706 // ІЪІё. Р. 461. 

79 Ье Коі а ММ. сіе Ѵаиёгеиіі еі Каиёоі. А Ѵегзаіііез, 1е 9 щіп 1706 // Каррогі 
ёе ГАгсЫѵізІе ёе Іа ргоѵіпсе ёе (ЗиёЪес. 1938/1939. Р. 124-127. 

80 ІЪіё. Р. 127. 
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ния со стороны министра. Прежде всего, это касалось пребывания 
в Квебеке английского корабля. Поншартрен с недоверием отнесся 
к информации о болезни Куртманша, которая показалась ему «вы¬ 
зывающей подозрения». С его точки зрения это был лишь предлог 
для того, чтобы переправить в Новую Францию английские това¬ 
ры. 81 Впоследствии министр сделал замечание Водрёю за то, что в 
результате его действий англичане получили возможность собрать 
информацию о состоянии колонии. Он писал: «...было бы также же¬ 
лательно, чтобы господин Дадли не отправлял бы к Вам своего сы¬ 
на <... > визиты подобного рода совсем не годятся, так как служат 
только для того, чтобы выяснить слабые места колонии». Поншар¬ 
трен также подчеркнул, что в случае продолжения переговоров сле¬ 
дует соблюдать максимум предосторожности. 82 

Впрочем, продолжение переговоров последовало не скоро. Бостон 
в очередной раз решил попытать счастья на поле брани. 


Возобновление военных действий. 

Атаки на Пор-Руайяль 

Летом 1706 г. в Массачусетсе разгорелся крупный скандал. До¬ 
стоянием гласности стали коммерческие связи группы бостонских 
торговцев с французами из Пор-Руайяля, куда в обмен на меха они 
поставляли европейские товары, в том числе порох и ножи. Дело бы¬ 
ло не только в том, что их деятельность противоречила актам парла¬ 
мента Великобритании, запретившего всякую торговлю с Францией 
и другими «врагами Ее Величества». Совет колонии и многие ее жи¬ 
тели были возмущены тем, что их соотечественники «вкладывают 
в руки варваров и язычников ножи, которыми те перерезают глот¬ 
ки их женам и детям». 83 Среди этих торговцев был Семюэл Ветч, а 
также еще ряд близких губернатору лиц. Недругам Дадли это дало 
повод подозревать и его самого в связях с французами и симпатиях к 
ним. 84 В ход пошли разговоры о том, что якобы в 1704 г. губернатор 
специально запретил Чёрчу нападать на Пор-Руайяль. 85 

Совет колонии устроил суд над контрабандистами и приговорил 
их к штрафу, однако Ветч с позволения Дадли отправился в Ан- 

81 АЪге§ё сГипе Іеиге сіе топзіеиг сіе Ѵаисігеиіі, аѵес іез поіез сіи тіпізіге. А 
С^иёЪес, 1е 19 осІоЪге 1705 // Соііесііоп сіе тапизсгііз... Т. II. Р. 449. 

82 Ье Міпізіге а М. сіе Ѵаигігеиіі. А Ѵегзаіііез, 1е 9 щіп 1706 // Каррог! сіе 
ГАгсЬіѵізІе сіе 1а ргоѵіпсе сіе (ЗиёЪес. 1938/1939. Р. 120-121. 

83 Цит. по: ѴѴаІІег С. М. Ор. сіі. Р. 83. 

84 См.: Оздоод, Н. Ь. ТЪе Ашегісап Соіопіез іп іЬе Еі§Мееп1;Ь Сепіигу. Ѵоі. I. 
Р. 421. 

85 См.: ІЬісі. 
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глию, чтобы опротестовать это решение. В итоге Тайный совет объ¬ 
явил, что Совет Массачусетса неправомочен выступать в качестве 
судебного органа и налагать какие-либо наказания. 

Для нас это событие представляет интерес прежде всего пото¬ 
му, что оно стало одной из причин, побудивших администрацию 
Массачусетса и лично Дадли перейти к новой тактике в отноше¬ 
нии французских колоний и в первую очередь Акадии. Под влия¬ 
нием этого скандала, а также ввиду возобновившейся «малой вой¬ 
ны» абенаки на границах Новой Англии и активизировавшихся дей¬ 
ствий французских каперов у берегов Акадии Дадли принял реше¬ 
ние захватить Пор-Руайяль своими собственными силами. В фев¬ 
рале 1707 г. он писал о своем намерении губернатору Коннектику¬ 
та Ф.-Дж. Уинтропу, заявив, что для успешной атаки французско¬ 
го форта достаточно иметь тысячу человек и два-три военных ко¬ 
рабля. 86 

В марте 1707 г. Палата представителей Массачусетса единодушно 
поддержала решение губернатора и назначила специальный комитет 
для подготовки экспедиции против Акадии. После определенных ко¬ 
лебаний она даже дала согласие на использование в ходе операции 
не только волонтеров, но и колониальной милиции. 87 Очевидно, для 
того чтобы поднять боевой дух участников похода и побудить их к 
более решительным действиям, бостонская администрация увеличи¬ 
ла плату за «вражеские» скальпы с 50 до 100 фунтов, о чем было 
сообщено в газете. 88 

Однако жители Новой Англии были далеко не столь единодуш¬ 
ны, как массачусетские законодатели. С одной стороны, учиты¬ 
вая опыт прошлых лет, многие высказывали сомнения в том, сто¬ 
ит ли тратить силы и средства на предприятие, результаты кото¬ 
рого могли быть с легкостью перечеркнуты властями метрополии 
(тем более, что оно осуществлялось без ее ведома) и которое в то 
же время могло ослабить и осложнить оборону границ. Так, гу¬ 
бернатор Коннектикута Ф.-Дж. Уинтроп в ответном письме Дадли 
предупреждал, что после заключения мира Акадия вполне может 
быть возвращена обратно французам, тогда как «честь нашего успе¬ 
ха вскоре будет забыта, и нам останется лишь негодовать по по¬ 
воду того, что мы напрасно проливали нашу кровь и тратили на¬ 
ши деньги». Он также отметил, что «в то время когда мы каж¬ 
дый день находимся в тревоге и ждем нападения вражеских отря¬ 
дов из Канады, которые беспокоят наши границы, было бы опро- 

86 Ои<11еу іо \УіпіЬгор, РеЪшагу 10, 1706/7 // МаззасЬизеИз Нізіогісаі Зосіеіу 
Соііесііопз. ЗіхіЬ зегіез. Ѵоі. III. Р. 367. 

87 ІЬИ. Р. 423. 

88 Возіоп Ке\ѵз ЬеНег. 1707. МагсЬ 31. 
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метчиво посылать за пределы страны так много достойных муж- 

89 

чин». 

С другой стороны, наиболее агрессивно и антифранцузски на¬ 
строенные представители колониальной верхушки, считали, что за¬ 
хват маленького и слабого Пор-Руайяля нисколько не изменит рас¬ 
становки сил на континенте, и высказывались в пользу более серьез¬ 
ных операций. Так, Коттон Мэзер говорил, что это «сомнительная 
экспедиция» и что надо молить Господа «не вести его народ туда». С 
его точки зрения это было не богоугодное дело, а всего лишь попыт¬ 
ка губернатора обелить себя и своих приспешников. Джон Маршалл 
отмечал в своем дневнике, что многие в колонии были разочарованы 
внезапным решением напасть на бедный Пор-Руайяль. 90 

Наконец, многие влиятельные массачусетские коммерсанты, при¬ 
надлежавшие к «верхам» («1орріп§ теп») колонии, которые в мир¬ 
ное (а некоторые, как мы видели, и в военное) время извлекали 
значительные выгоды из торговли с французами, не хотели их ли¬ 
шаться. Их вполне устраивало то положение, при котором Акадия 
оставалась слабым французским постом, находившимся в сильной 
экономической зависимости от своих новоанглийских соседей. 91 

В то же время следует отметить, что с военной точки зрения 
взятие Пор-Руайяля было абсолютно необходимо англичанам. Во- 
первых, без этого невозможно было осуществлять какие-либо даль¬ 
нейшие операции против Новой Франции. Во-вторых, как отметил 
Д. Э. Лич, «логически покорение Пор-Руайяля было первым шагом 
к устранению франко-индейской угрозы северу Новой Англии». 92 

В марте-апреле 1707 г. в Массачусетсе был сформирован экспе¬ 
диционный корпус, состоящий из двух полков общей численностью 
около 1100 человек, подавляющее большинство которых было жите¬ 
лями Массачусетса. Часть из них составляли добровольцы, часть — 
бойцы колониальной милиции. Основная часть добровольцев была 
из тех мест, хозяйство которых было связано с рыболовным про¬ 
мыслом у берегов Акадии. Участие других колоний Новой Англии 
в этом предприятии было минимальным: Род-Айленд выделил 80 
человек, Нью-Гемпшир —60, а Коннектикут вообще не прислал ни 
одного бойца. Для транспортировки этих сил было собрано 22 суд¬ 
на, которые должны были сопровождать два военных корабля: 24- 
пушечная массачусетская «провинциальная галера» и 50-пушечный 
линейный корабль «Дептфорд», прибывший из метрополии. В экс- 


89 \УігДЬгор Ію БшИеу, РеЪшагу 25, 1706/7 // МаззасЬизеІІз Нізіогісаі Восіеіу 
Соііесііопз. ВіхіЬ Вегіез. Ѵоі. III. Р. 371. 

90 См.: Каѵоіук Л. С. Ор. сіі. Р. 101. 

91 См.: СгаНат С.8. Ор. сіі. Р. 86. 

92 Ьеаск И. Е. Агтз Гог Етріге. Р. 134. 
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педиции участвовало также около 300 моряков. Верховным главно¬ 
командующим всеми этими силами был назначен полковник Джон 
Марч — близкий друг губернатора. 

Англосаксонские историки в один голос подчеркивают, что вы¬ 
учка и боеспособность англо-американских войск были далеки от 
совершенства; 93 при этом Ф.Паркмен даже сообщает, что причина 
этого состояла в том, что учения ополченцев сводились в основном 
к совместным возлияниям. 94 Также можно встретить и нелестные 
характеристики Марча, которого многие авторы упрекают в нере¬ 
шительности и отсутствии организаторских способностей. 95 

Вполне возможно, что колониальная милиция Новой Англии дей¬ 
ствительно была не слишком хорошо обучена и не отличалась дис¬ 
циплинированностью, а ее командир не был великим полководцем. 
Однако находившиеся в Акадии французские войска, даже если они 
и превосходили англичан по своим боевым качествам, явно много¬ 
кратно уступали им по своей численности. На крошечную Акадию 
двигалась армада, количественно (всего более 1350 солдат и мат¬ 
росов) равная всему населению колонии от младенцев до стариков! 
Когда 26 мая/б июня 1707 г. английские корабли появились в бухте 
Пор-Руайяля, губернатор Д. Оже де Сюберказ, мобилизовав все свои 
резервы, смог поставить под ружье не более 300 человек (включая 
солдат, а также акадийских и канадских ополченцев). 

Существуют различные версии того, как развивались события 
под стенами Пор-Руяйяля в начале лета 1707 г. Данные английских 
и французских источников здесь очень сильно расходятся. 

По версии, которой придерживается большинство французских 
и франко-канадских историков, рассчитывавшие на легкую побе¬ 
ду англичане начали высаживаться на берег неподалеку от фор¬ 
та и тут же принялись грабить окрестные дома. Увидев, что про¬ 
тивник ведет себя столь беспечно, Сюберказ отправил против них 
несколько небольших групп солдат и поселенцев, которые нача¬ 
ли обстреливать англичан из засад. Вслед за этим он организо¬ 
вал более серьезную вылазку. Отряд, возглавляемый лично губер¬ 
натором, обрушился на не ожидавших нападения англичан и на¬ 
нес им серьезное поражение. 96 После этого англичане начали спеш¬ 
но возводить укрепленный лагерь. 6/16 июня Марч отдал приказ 

93 См., напр.: Сапасіа ап<1 Из Ргоѵіпсез: А Нізіогу оі 1Ье Сапасііап Реоріе апсі 
ТЬеіг Іпзіііиііопз: Іп 22 ѵоіз // Есі. Ьу А. ЗЬогІІ апсі А. Боп§Му. Т. XIII, Рі 1. 
Тогопіо, 1913-1917. Р. 63. 

94 Рагктап Р. Ор. сіі. Ѵоі. 2. Р. 420. 

95 Кгидіег И. МагсЬ, ЛоЬп // Бісііоппаіге Віо§гарііЦие сіи Сапасіа. Т. II: 1701- 
1740. Тогопіо; (ЗиёЪес, 1969. Р. 471-472. 

96 См: СНагІеѵогх Р. Р. X. (іе Нізіоіге еі сіезсгірііоп §ёпёгаіе сіе іа Хоиѵеііе Ргапсе: 
31. Т. II. Рагіз, 1744. Р. 315. 
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о решающем штурме, однако и на сей раз огонь французских пу¬ 
шек заставил противника отступить. В довершение всего группа 
английских солдат, отправившихся грабить удаленные фермы, бы¬ 
ла атакована отрядом абенаки, возглавляемым сыном барона де 
Сен-Кастэна Бернаром-Ансельмом, который, узнав об угрозе, навис¬ 
шей над столицей Акадии, поспешил на выручку Сюберказу. По¬ 
сле этого и без того невысокий боевой дух англичан окончатель¬ 
но улетучился. Легкой прогулки не получилось. Среди англичан 
началась паника; они спешно погрузились на корабли и ретирова- 

07 

ЛИСЬ. ' 

В свою очередь, многие английские, американские и отчасти 
англо-канадские авторы придерживаются того мнения, что никаких 
столкновений между англичанами и французами под стенами Пор- 
Руайяля не было. Английские войска высадились двумя группами 
с тем, чтобы охватить форт полукольцом. Однако на военном сове¬ 
те 31 мая /11 июня английские морские офицеры заявили, что нет 
никакой возможности переправить на берег артиллерию, и настояли 
на том, чтобы было принято решение снять осаду и отправиться в 
бухту Мин или на перешеек Шиньекто для захвата других француз¬ 
ских поселений. Марч первоначально согласился с этим, но спустя 
несколько дней изменил свое мнение. 3/14 июня он повторно собрал 
военный совет и убедил его членов попытаться атаковать форт. Од¬ 
нако после этого никакого штурма предпринято не было. Под вли¬ 
янием слухов о том, что в форте якобы находится 500 французских 
солдат и 44 тяжелых орудия, и что на подмогу Пор-Руайялю идет 
еще 500 кровожадных индейцев, англичане предпочли не рисковать 
и отступили. 

Таким образом, с точки зрения англо-саксонских историков, глав¬ 
ной причиной столь быстрого отступления явились разногласия, воз¬ 
никшие между английскими морскими офицерами и командирами 
колониальных войск, нерешительность Марча и низкий боевой дух 
массачусетских бойцов, которым, по свидетельству современника, 

ОЙ / 

стало казаться, что в их ряды проникла нечистая сила. 

Известие о столь бесславном завершении практически не начав¬ 
шейся операции вызвало возмущение в Новой Англии. Вся колония 
была охвачена яростью и тревогой. Очевидно, догадываясь об этом, 
Марч не повел свой флот в Бостон, а остановился в бухте Каско, 
откуда он послал к Дадли четырех офицеров с донесением о своих 
действиях. Когда посланцы Марча прибыли в город, их встретила 
толпа женщин, которые преподнесли им деревянную шпагу и сопро- 

97 См.: Епігергізе сіез ап§1оіз сопіге Асасііе. А Рогі Коуаі, 1е 26 щіп 1707 // 
Соііесііоп сіе таішзсгііз... Т. II. Р. 464-468. 

98 Рагктап Р. Ор. сіі. Ѵоі. 2. Р. 422. 
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вождали их на всем пути к губернаторской резиденции, выкрикивая 
всевозможные оскорбления. 

Стремясь как-то исправить положение, Дадли, прекрасно пони¬ 
мавший, что провал Марча, скажется прежде всего на его собствен¬ 
ном положении, решил предпринять еще одну попытку. Получив на¬ 
ряду с официальным отчетом, письмо от своего сына, который также 
принимал участие в этом походе и сообщил отцу все подробности слу¬ 
чившегося, губернатор Массачусетса решил, что главной причиной 
неудачи была пассивность командиров, тогда как в целом у англи¬ 
чан были хорошие шансы на успех. Дадли приказал войскам оста¬ 
ваться в бухте Каско, куда были посланы подкрепления — две ро¬ 
ты колониальной милиции, насчитывавшие 100 человек, и еще один 
военный корабль. Очевидно, не желая смещать Марча и в то же 
время стремясь снять со своего ставленника часть ответственности, 
губернатор направил к нему трех членов Совета колонии: полковни¬ 
ка Э. Хатчисона, полковника П. Таунсенда и Дж. Леверетта, которые 
должны были контролировать действия главнокомандующего. 

24 июля / 4 августа англичане покинули Каско (за все время 
стоянки в этой бухте несколько десятков бойцов дезертировало) и 
9/20 августа 1707 г. снова появились у Иль-о-Шевр, небольшого ост¬ 
ровка, расположенного напротив Пор-Руайяля. На следующий день 
после двух неудачных попыток под огнем французов им удалось вы¬ 
садиться на берег, где они начали возводить укрепленный лагерь. 
На сей раз англичане действовали более четко в первую очередь 
благодаря тому, что непосредственное руководство операцией вместо 
фактически устранившегося от дел Марча осуществлял полковник 
Френсис Уэйнрайт, способный и энергичный офицер. Однако фран¬ 
цузы также извлекли урок из июньских событий. Отряды индейцев 
и ополченцев снова начали нападать на англичан из засад. Тем не 
менее 20/31 августа англичане пошли на штурм. Но еще на даль¬ 
них подступах к форту их авангард был атакован индейцами Сен- 
Кастэна младшего, которых поддержала артиллерия Пор-Руайяля. 
Однако наступление продолжалось. Стремясь не допустить непри¬ 
ятеля непосредственно к форту, на крепость стен которого он, оче¬ 
видно, не очень сильно надеялся, Сюберказ приказал делать засеки. 
Основные силы французов укрылись за этими импровизированны¬ 
ми укреплениями и оттуда продолжали обстреливать наступающих. 
Не ожидавшие такого поворота событий, англичане заколебались. В 
этот момент им во фланг снова ударили индейцы Сен-Кастэна, уси¬ 
ленные ополченцами под командованием де Ля Булярдри. Схватка 
закончилась полной победой французов и их индейских союзников. 
Англичане потеряли несколько десятков человек (как всегда данные 
сильно расходятся; наименьшая цифра — 17, наибольшая — 120 уби- 
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тых и раненых). Опасаясь нападения индейцев с тыла, английское 
командование на следующий день отдало приказ возвращаться на 
корабли. 24 августа / 4 сентября английский флот ушел из бухты 
Пор-Руайяля. 

В Массачусетсе бойцов встретили проклятиями и насмешками. 
Колония была в шоке. Никто не мог понять причину случившегося, 
так как захват Акадии казался всем очень легким делом. Как гово¬ 
рилось в выпущенном по этому поводу памфлете, «если бы армия 
только встала там и мирно находилась в своем лагере (достаточно 
далеко от форта), Пор-Руайяль сдался бы через несколько дней». 99 
Однако этого не произошло, но, наоборот, колония понесла убытки, 
общая сумма которых составила 22 тыс. фунтов, не говоря уже о 
людских потерях. 

Одним из главных виновников случившегося, возможно не со¬ 
всем справедливо, считали Дадли. Дополнительный повод для по¬ 
дозрений дало то, что он выступил против расследования действий 
руководителей экспедиции, что предлагали некоторые члены Совета 
колонии. 

Нам важно отметить, что крах экспедиций 1707 г., который 
Г. Л. Осгуд назвал «величайшим фиаско в истории колониальных 
войн», 100 произвел сильное впечатление не только на общественность 
Массачусетса, но также и на администрации всех английских коло¬ 
ний и на власти метрополии. Тот факт, что одна из самых развитых 
и густонаселенных английских провинций в Америке, имея колос¬ 
сальный перевес в силах, не смогла захватить крошечный форт в 
слабой французской Акадии, привел к тому, что и в Лондоне и в его 
владениях укрепилось мнение, что колонии абсолютно неспособны 
самостоятельно проводить любые мало-мальски серьезные военные 
операции и что изгнать французов из Северной Америки или хотя 
бы нанести им сильный удар можно только с помощью королевских 
войск. 


Глава 3. «СЛАВНОЕ ПРЕДПРИЯТИЕ» И ЕГО КРАХ 

После 1707 г. Война за испанское наследство в Северной Америке 
начала приобретать некоторые новые черты. Это было прежде всего 
связано с определенным изменением позиции Англии по отношению 

"ТЬе ЭерІогаЫе 8іа1е оГ Келѵ Еп§1аші, Ьу Кеазоп оі а Соѵеіоиз апсі ТгеасЬ- 
егоиз Соѵегпог апсі РизіИапітоиз Соипзеіогз // МаззасЬизеИз Нізіогісаі Восіеіу 
Соііесііоп. 51Ь Вегіез. Ѵоі. VI. Возіоп, 1880. Р. 128. 

100 Оздоосі Н. Ь. ТЬе Атегісап Соіопіез іп іЬе Еі§ЫеепіЬ Сепіигу. Ѵоі. I. Р. 425. 


406 



к колониальному театру боевых действий, а также с переменами в 
межколониальных отношениях. 


«Обозрение Канады» — 
новый английский план действий 

Мы уже упоминали о том, что в конце 1706 г. из Бостона в Лон¬ 
дон отправился Семюэл Ветч. Там он стал пропагандировать идею 
организации экспедиции против Пор-Руайяля и Квебека и полного 
изгнания французов из Северной Америки. Особенно активно Ветч 
начал действовать на рубеже 1707-1708 гг., после того как были уре¬ 
гулированы его собственные проблемы, связанные с обвинениями в 
контрабандной торговле. Планы Ветча были не новы и во многом 
совпадали с теми проектами, которые выдвигали Корнбери, Дадли, 
Куэри и их предшественники. Однако Ветч сумел облечь их в при¬ 
влекательную форму, а главное донести до тех лиц в правительстве, 
от которых зависело принятие решений по данному вопросу. С точки 
зрения Ветча, захват Новой Франции должен был стать «славным 
предприятием», которое следовало осуществить совместными дей¬ 
ствиями колоний и метрополии. 

Ветч утверждал, что французское присутствие на Североамери¬ 
канском континенте угрожает всем английским колониям и инте¬ 
ресам Британской империи в целом. Он указывал, что эта угроза 
заключается не только в том, что во время войн французы и их 
индейские союзники нападают на пограничные поселения, грабят, 
убивают и угоняют в плен их жителей. Наибольшей опасностью он 
считал то, что французы расширяют свои владения «за спиной Вир¬ 
джинии, Мэриленда, Пенсильвании и Нью-Йорка» и устанавливают 
там контроль над индейцами. Особое внимание Ветч уделял Акадии, 
которая, по его словам, находясь в руках французов, представляла 
для английских поселенцев такую же опасность, как «Дюнкерк для 
Англии», прежде всего потому, что служила базой каперов, беспоко¬ 
ящих берега Массачусетса и соседних колоний. 101 

Ветч выдвинул также ряд интересных соображений, касающихся 
возможного использования территорий, отвоеванных у французов. В 
частности, он предлагал организовать заселение Акадии шотланд¬ 
цами, утверждая, что климат этого региона вполне соответствует 
климату их родины. 

В первой половине 1708 г. Ветч заметно преуспел в продвижении 
идеи «славного предприятия». Его поддержало множество влиятель¬ 
ных лиц, принадлежавших к различным группировкам в правитель- 

101 Цит. по: I Ѵаііег С. М. Ор. сіі. Р. 103. 
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стве и в колониальных кругах. При этом Ветч сумел во многом пре¬ 
одолеть то подозрительное отношение к Новой Англии, которое было 
присуще многим английским политикам. Он стремился показать, что 
колония нуждается в поддержке метрополии, которая, в свою оче¬ 
редь, также получит большие преимущества в случае реализации его 
проекта. 

Ветч подготовил записку, озаглавленную «Обозрение Канады. 
Французские владения на континенте Америки, кратко рассмотрен¬ 
ные, с точки зрения их положения, мощи, торговли и численности 
населения, и более подробно, с точки зрения того, сколь вредонос¬ 
ными они являются по отношению к британским интересам, а также 
метод как легко удалить их». В этом документе были очень четко из¬ 
ложены все основные аргументы в пользу завоевания французских 
владений, а также приводился примерный план действий, необходи¬ 
мых для этого. Кроме того, там приводились важнейшие сведения о 
политическом, экономическом, военном, географическом положении 
Канады и Акадии, которые несомненно были собраны Ветчем в ходе 
его пребывания в Новой Франции осенью 1705 г. 102 

В начале говорилось о том, что «всякого мыслящего человека, 
который знает ценность Британской монархии в Америке <... > не 
может не удивлять то, что нация, столь могущественная в морепла¬ 
вании, со столь многочисленными подданными, столь преуспевшими 
в своей торговле, столь покорно позволяет таким беспокойным сосе¬ 
дям, как французы, не только мирно располагаться перед ней, но 
с рассеянной горсткой людей владеть страной протяженностью бо¬ 
лее четырех тысяч миль и удерживать между собой и морем всю 
Британскую империю на континенте Америки». 

Далее констатировалось, что присутствие французов существен¬ 
но затрудняет британскую торговлю в Америке, которая терпит 
огромные убытки, увеличивающиеся с каждым годом; оно также 
приводит к тому, что корона и вся страна несут значительные расхо¬ 
ды на содержание войск и фортов на границах с ними. Ветч возму¬ 
щенно писал, что большие суммы тратятся на «подкуп аборигенов 
для обеспечения их дружбы», поскольку англичане по сути «явля¬ 
ются данниками этих бесчеловечных дикарей», которым они платят 
за их расположение и содействие. После этого шло подробное описа¬ 
ние французских колоний, имеющихся там укреплений, гарнизонов 
и т. п. Приводились даже имена офицеров. 


102 Сапасіа 8игѵеуесІ. ТЪе РгепсЬ. Оотіпіопз ироп 1Ье Сопііпепі оі Атегіса ВгіеЯу 
Сопзісіегесі іп ТЪеіг 8і1иаііоп, 8ігеп§11і, Тгасіе, апсі ІЧитЪегз, Моге Рагіісиіагіу Нолѵ 
ѴазІІу Ргещсіісіаі ТЪеу аге Іо іЬе ВгіІізЬ Іпіегезі, апсі а МеіЬосІ Ргорозесі о! Базу 
Кетоѵіп§ ТЬет // Саіепсіаг оі 8іа1е Рарегз. Соіопіаі 8егіез. Ѵоі. XXIII: Атегіса 
апсі \УезІ Іпсііез: 1706— щпе 1708. Ьопсіоп, 1916. Р. 41-51. 
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По поводу английских колоний говорилось, что больше всего от 
французов страдают Нью-Йорк и Новая Англия. В первом случае 
это связано с тем, что французы благодаря своим миссионерам «со¬ 
блазнили значительную часть Пяти Наций, которые так долго были 
в союзе с короной». Во втором случае —с рейдами французов и их 
«диких сообщников», для описания которых Ветч не жалел черной 
краски. Он предрекал, что «ущерб, расходы и убытки (не говоря 
уже о варварствах и убийствах многих людей), которые терпят ан¬ 
гличане на Североамериканском континенте от французов, населя¬ 
ющих тот же самый континент, ежегодно составляют несколько сот 
тысяч фунтов? и со временем, поскольку французы станут более 
многочисленными, они должны стать гораздо больше, ибо по сво¬ 
ему расположению окружают и удерживают между собой и морем 
все английские провинции на этом континенте». Ветч указывал на 
то, что французы опасны еще и потому, что они в отличие от ан¬ 
глийских поселенцев «предпочитают добывать свой хлеб войной и 
охотой», а не сельским хозяйством. Автор записки мрачно шутил, 
что в один прекрасный момент французы могут заставить англичан 
найти применение их искусству мореплавания, вынудив их покинуть 
свои владения. 

В заключительной части документа излагался план операции 
по захвату французских владений, которую Веч называл «великим 
предприятием, столь выгодным для чести и пользы короны и народа 
Великобритании и ее империи в Вест-Индии и Северной Америке». 
Он утверждал, что для этого потребуется не более двух батальо¬ 
нов регулярных войск из Великобритании, содержание которых, за 
исключением провианта и транспорта, будут стоить не больше, чем 
если бы они находились в Шотландии. Кроме того, в операции долж¬ 
ны были быть задействованы те военные корабли, которые обычно 
конвоируют торговые суда, направляющиеся в Америку. Эти силы 
должны были соединиться в Новой Англии с тысячью ее лучших 
ополченцев и отправиться к Квебеку. Тем временем еще 1500 бойцов 
из Нью-Йорка, Нью-Джерси и Коннектикута при поддержке индей¬ 
цев должны были двинуться на Монреаль, чтобы захватить его, или, 
по крайней мере, отвлечь туда часть французских сил из Квебека. 

Ветч считал, что после взятия Квебека и Монреаля все остальные 
французские поселения легко попадут в руки англичан. Трофеи, за¬ 
хваченные в ходе операции, с лихвой компенсируют все расходы, а, 
кроме того, реализация этого замысла «даст бессчетные преимуще¬ 
ства торговле британцев во всей Америке и в особенности сделает их 
единственными хозяевами торговли мехами, рыбой и мачтовым ле¬ 
сом на всем континенте, а Ее Величество — единственным сувереном 
Северной Америки, и сотни наций новых подданных будут полно- 
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стью подчинены ее законам, когда у них не будет ни католических 
священников, чтобы отравлять их души, ни других соперничающих 
монархов, чтобы отвращать их от ее интересов. Канада станет благо¬ 
родной колонией, абсолютно соответствующей законам и духу самой 
северной из северных Британий». 

Эта записка, основное содержание которой мы сочли необходи¬ 
мым изложить, имела очень большое значение. Она свидетельство¬ 
вала о том, что в англо-американских колониальных кругах в это 
время уже имелось достаточно четкое представление о специфике 
французской колониальной экспансии в Северной Америке, а также 
об ее основных направлениях и о стратегических целях французов. 
Заметим, что, как мы видели, и в Версале, а в определенной степе¬ 
ни и в Квебеке ситуацию, имевшую место в британских владениях, 
представляли достаточно плохо. По крайней мере, все планы опера¬ 
ций по изгнанию англичан с континента, строившиеся во Франции и 
в Канаде, были явно невыполнимы. 

Вместе с тем идея изгнания французов с Североамериканского 
континента достаточно медленно проникала в высшие эшелоны бри¬ 
танской политической элиты. Прежде чем получить одобрение ко¬ 
ролевы и ее министров, Ветч со своим «Обозрением Канады» про¬ 
шел через различные правительственные инстанции, далеко не везде 
встречая поддержку. 15 июня 1708 г. записка была передана государ¬ 
ственному секретарю Южного департамента графу Ч. Сандерленду. 
Однако никакой реакции с его стороны не последовало (он даже не 
передал ее для рассмотрения в Совет по торговле). Это было связа¬ 
но с тем, что Сандерленд безоговорочно поддерживал линию Маль¬ 
боро и той части вигов, которые считали, что для Англии главной 
целью войны является максимальное ослабление могущества Фран¬ 
ции, которое может быть достигнуто лишь путем нанесения ударов 
непосредственно по французской территории. Вплоть до 1707 г. ка¬ 
бинет выступал категорически против отвлечения не только сухо¬ 
путных, но и военно-морских сил Великобритании с Европейского 
театра боевых действий. Эта точка зрения была блестяще изложена 
в памфлете Дж. Аддисона, в то время занимавшего пост помощника 
государственного секретаря, «Современное состояние войны», кото¬ 
рый был опубликован в конце 1707 г. 103 

Однако подобная стратегия имела свою обратную сторону. С на¬ 
чалом войны французские каперы повели активную охоту за тор¬ 
говыми и рыболовными судами своих противников в Атлантике, а 
также неоднократно совершали налеты на английские, голландские, 


103 См.: АсШізоп ТЬе Ргезепі ЗШе оі 1Ье \Уаг ап<1 1Ье Кесеззіѣу о1 ап Аи§теп- 
Іаііоп, СопзИегесі. Ьопсіоп, 1707. 
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португальские колонии. Кроме того, англичане в целом не смогли 
помешать имевшей огромное значение для обеих бурбонских монар¬ 
хий доставке драгоценных металлов из Испанской Америки, которая 
осуществлялась под прикрытием французского флота. В ходе осен¬ 
ней сессии 1707 г. этот аспект правительственного курса подвергся 
критике со стороны палаты общин. Правительство было вынужде¬ 
но дать обещание скорректировать свою политику и уделить больше 
внимания колониальным сюжетам. 

Что касается Ветча, то после почти полутора месяцев ожидания 
он сам обратился к членам Совета по торговле (27 июля 1708 г.). 
Последние не стали выносить какого-либо решения и передали дело 
государственному секретарю. Вполне возможно, что если бы «Обо¬ 
зрение Канады» снова попало к Сандерленду, то оно было бы поло¬ 
жено под сукно. Однако в тот момент Сандерленд отсутствовал, и 
его функции временно исполнял его коллега государственный сек¬ 
ретарь Северного департамента Генри Бойл. Последний заинтере¬ 
совался проектом и в августе 1708 г. попросил Совет по торговле 
рассмотреть его еще раз. 

Ветч принимал самое активное участие в дискуссиях, происхо¬ 
дивших в Совете. В это время его ближайшим сподвижником и еди¬ 
номышленником стал опытнейший администратор Френсис Николь- 
сон, находившийся в то время в Лондоне. Никольсон, как мы уже 
упоминали, был активным сторонником расширения британской экс¬ 
пансии в Северной Америке и изгнания французов с континента. 

После провала двух экспедиций против Пор-Руайяля правящие 
круги Новой Англии также стали забрасывать Лондон всевозмож¬ 
ными просьбами о помощи в борьбе с французами. В конце 1707 г. 
Дадли направил Совету по торговле «Записку, касающуюся фран¬ 
цузских поселений в Америке», где говорил о необходимости при¬ 
слать в колонии две тысячи солдат и пять-шесть фрегатов для на¬ 
несения решающего удара по Новой Франции. Дадли повторял (точ¬ 
нее, предвосхищал) многие аргументы Ветча, однако основной упор 
делал не столько на выгодах, которые может получить Англия от за¬ 
воевания Канады, сколько на описании угрозы североамериканским 
владениям Лондона, исходящей от французов и их индейских союз¬ 
ников. Дадли явно преувеличивал мощь Новой Франции, но в то же 
время верно отметил, что «недавние открытия и торговля францу¬ 
зов на реке Миссисипи <...> позволяют окружить все английские 
колонии от Новой Англии до Вирджинии», что, безусловно, имело 
бы для них самые негативные последствия. 104 В начале 1708 г. агент 


104 Метогіа1 Кеіеггіп§ іо іЬе РгепсЬ ЗеШетепі іп Атегіса. МоѵетЪег 10, 1707 // 
Саіепсіаг о! Зіаіе Рарегз. Соіопіаі Зегіез. Ѵоі. XXIII. Р. 590-592. N 0 1186. I. 
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Нью-Гемпшира в Лондоне Джордж Воан убеждал Совет в том, что 
«единственный действенный способ обеспечить мир —это вырвать 
французов с корнем из Канады и Пор-Руайяля, двух гнезд, которые 
они свили на Американском континенте за спиной англичан». 105 За¬ 
клятый враг Дадли — Коттон Мэзер в 1708 г. также поддержал идею 
нападения на Канаду. 106 

Помимо вышеуказанных обстоятельств такое единодушие было 
связано с тем, что после английских атак на Пор-Руайяль францу¬ 
зы вновь обратились к испытанной тактике пограничных рейдов. В 
конце августа 1708 г. Ж.-Б. де Сент-Урс Дешайон и Ж.-Б. Эртель 
де Рувиль начали готовить нападение на Портсмут. Однако союзные 
индейцы не смогли присоединиться к их отряду из-за свирепство¬ 
вавшей среди них в тот момент эпидемии оспы (по другой версии, 
здесь не обошлось без интриг англичан); и поэтому они предпочли не 
рисковать и вместо этого достаточно хорошо укрепленного пункта 
атаковать какое-нибудь небольшое поселение. В результате их жерт¬ 
вой стала деревня Хейверхил на реке Мерримак (сейчас штат Мас¬ 
сачусетс), расположенная в 30 милях от Бостона. Большая часть 
ее жителей была захвачена в плен и уведена в Канаду. Появление 
французского отряда в самом сердце Новой Англии вызвало шок в 
колонии. Вдогонку Рувилю и Дешайону был послан отряд капитана 
Эйера. Ему удалось настичь французов, продвигавшихся достаточ¬ 
но медленно из-за большого обоза, однако нападение было отбито, 
и французы со всей своей добычей благополучно вернулись в Кве¬ 
бек. 

В то же время активизировалась деятельность французских ка¬ 
перов, базировавшихся в акадийских гаванях. Администрация Ака¬ 
дии установила со многими из них прочные контакты, что позволя¬ 
ло снабжать колонию, практически лишенную какой-либо поддерж¬ 
ки со стороны метрополии, необходимыми европейскими товарами. 
Пор-Руайяль часто посещал знаменитый Пьер Морпен, прославив¬ 
шийся своими дерзкими операциями на Антильских островах, уже 
известный нам капитан Батист, а также Рикор, Делакруа, Робино 
и др. Силы каперов были столь внушительны, что в декабре 1707 г. 
Сюберказ даже выдвинул идею организовать с их помощью налет на 
какое-нибудь небольшое прибрежное поселение в Новой Англии. 107 
Кроме того, губернатор, а вслед за ним и некоторые другие акадий- 
цы также начали снаряжать и вооружать небольшие суда, которые 

105 Ѵаи§Ьап Іо Соипсіі оі Тгасіе апсі Ріапіаііопз. Лиіу 6, 1708 // ІЪігі. Ѵоі. XXIV: 
Ашегіса апсі \Уез1 Іпсііез, 1708-1709. Ьопсіоп, 1922. Р. 22. 

106 ѴѴаІІег С. М. Ор. сіі. Р. 104. 

107 Ьаиѵгіёге Е. Ьа 1га§ёсііе сі’ип реиріе: Ьізіоіге сіи реиріе асасііеп сіе зез огі§іпез 
а поз іоигз: 2 і. Т. I. Рагіз, 1922. Р. 149. 
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нападали на английских рыбаков, продолжавших заниматься про¬ 
мыслом у берегов Акадии. 

Все это, несомненно, подогревало антифранцузские настроения в 
Новой Англии. В то же время администрация и общественность этих 
колоний все более четко осознавала, что самостоятельно они не мо¬ 
гут сколько-нибудь существенно повлиять на ситуацию на континен¬ 
те. По сравнению с 1690 г. позиция Массачусетса и его ближайших 
соседей кардинально изменилась. Экспедиции Фипса, помимо все¬ 
го прочего, были призваны продемонстрировать Лондону не только 
лояльность Новой Англии королю Вильгельму и ее преданность ин¬ 
тересам метрополии, но также ее самостоятельность и самодостаточ¬ 
ность. Теперь, после провалов 1704 и 1707 гг., Массачусетс взывал 
к британскому правительству, подчеркивая свою беспомощность и 
зависимость от Лондона. 

20 октября 1708 г. Палата представителей колонии и бостонская 
администрация обратились к королеве с петицией, которую можно 
рассматривать как квинтэссенцию настроений, господствовавших в 
тот момент среди верхушки колониального общества и представляв¬ 
ших собой разительный контраст с тем, что происходило в Масса¬ 
чусетсе менее чем двумя десятилетиями раньше. Анну умоляли об¬ 
ратить на них ее «королевское внимание» и спасти ее несчастных 
подданных от атак французских каперов и ужасных набегов на по¬ 
граничные поселения. В петиции подчеркивалось, что «эта провин¬ 
ция Вашего Величества [Массачусетс. — Ю. А.] и провинция Нью- 
Гемпшир являются барьером, который отделяет другие колонии от 
сильного врага». По поводу Пор-Руайяля авторы петиции заявля¬ 
ли следующее: «Для нас он является Дюнкерком, он расположен 
столь удачно и удобно, что может препятствовать всякому плава¬ 
нию отсюда на восток и обратно; он также является вместилищем 
каперов, которые могут быстро выскакивать оттуда, чтобы охотить¬ 
ся за призами, а также беспокоить наших рыбаков, в чем мы не раз 
имели возможность убедиться». Колонисты просили монарха «сила¬ 
ми королевских войск напасть на эту страну и вырвать ее из рук 
французов». 108 

Однако, как мы видели, принятие каких-либо решений британ¬ 
ским правительством зависело от ряда факторов, среди которых 
пожелания колоний отнюдь не являлись первостепенными. Самым 
важным было то, что в середине — второй половине 1708 г. опреде¬ 
ленная часть правительства стала склоняться к мысли о необходи¬ 
мости проведения какой-либо крупной операции в колониях. При 


^МаззасЬизеГЬз Сепегаі СошД Іо 1Ье (Зиееп. ОсІоЪег 20, 1708 // Саіепсіаг оі 
Зіаіе Рарегз. Соіопіаі Зегіез. Ѵоі. XXIV. Р. 314-316. 
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этом речь ни в коем случае не шла о резкой смене курса, но лишь 
о его некой диверсификации. Основным театром боевых действий 
оставалась Фландрия, где войска Мальборо уже одержали ряд круп¬ 
ных побед над французами. После битвы при Ауденарде (11 июля 
1708 г.) перед союзными армиями, казалось, был открыт путь во 
Францию. Англичане также укрепили свои позиции в Средиземном 
море. Другое дело, что, находясь в целом в достаточно благоприят¬ 
ном положении, кабинет мог себе позволить роскошь выделить силы 
и средства для действий на второстепенном направлении. 

Это подтверждает и тот факт, что вигские министры и чиновни¬ 
ки под разными предлогами отклонили все остальные проекты, ка¬ 
сающиеся организации экспедиций против испанских и/или фран¬ 
цузских колоний, поступавшие в правительственные канцелярии в 
течение 1707-1708 гг. (некоторые из них, относящиеся к Ньюфаунд¬ 
ленду, мы еще будем рассматривать). Среди них имелись такие, ко¬ 
торые были не менее интересными, проработанными, а главное вы¬ 
годными, чем «Обозрение Канады» (например, проект Томаса Икин- 
за). Нам представляется, что Ветч добился рассмотрения и приня¬ 
тия своего плана не только благодаря достоинствам последнего (хотя 
это тоже сыграло немаловажную роль), но также с помощью своих 
личных связей, а отчасти и в силу определенного стечения обстоя¬ 
тельств. 

Среди объективных моментов, наряду с вышеупомянутым стрем¬ 
лением кабинета к расширению сферы боевых действий (в том числе 
и для успокоения общественного мнения страны), важную роль иг¬ 
рало и то, что это был удар пусть по «Новой», но все-таки Франции. 
Кроме морального, это имело и вполне материальное значение, а так¬ 
же политический смысл. Крупная операция против заморских вла¬ 
дений Испании могла бы иметь неблагоприятные последствия для 
отношений Лондона с Австрией, так как в данном случае получа¬ 
лось, что англичане посягают на владения «Карла III» (Габсбург¬ 
ского претендента на испанский престол). В этом смысле гораздо 
«спокойнее» и выгоднее было нападать на собственно французские 
владения, которые можно было удержать после успешного оконча¬ 
ния войны, тогда как испанские пришлось бы отдать их законному 
хозяину. Кроме того, операция против Канады была сравнительно 
дешевой (в значительной степени благодаря активному участию ко¬ 
лоний), и в ее проведении были заинтересованы достаточно широкие 
круги по обе стороны Атлантики. 

В пользу Ветча сыграло и то обстоятельство, что «Обозрение Ка¬ 
нады» имело определенную прошотландскую направленность (Ветч 
предлагал отвести отвоеванные у французов территории для шот¬ 
ландской колонизации). Дело в том, что весной 1708 г. французы, 
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продолжавшие оказывать поддержку Якову III («Старому претен¬ 
денту»), предприняли попытку осуществить высадку группы его 
сторонников в Шотландии, где те надеялись поднять мятеж, ис¬ 
пользуя недовольство части населения принятым в 1707 г. актом 
об объединении с Англией. Хотя эта операция закончилась неуда¬ 
чей, она вызвала тревогу в Лондоне. В этой ситуации правитель¬ 
ство считало необходимым предпринять какие-то действия, которые 
свидетельствовали бы о единстве интересов Англии и Шотландии и 
были бы выгодны жителям обеих стран. Поэтому активно пропаган¬ 
дировавшаяся Ветчем идея шотландской колонизации завоеванных 
у французов территорий и участия шотландцев в освоении Северо¬ 
американского континента пришлась как нельзя кстати. 

В начале ноября 1708 г. Совет по торговле предложил Ветчу раз¬ 
работать детальный план операции против Канады. Уже 17 ноября 
этот документ был представлен на обсуждение. Ветч утверждал, что 
Массачусетс, Нью-Гемпшир и Род-Айленд вполне могут выставить 
тысячу ополченцев, снабдить их провиантом и обеспечить их достав¬ 
ку в район Ньюфаундленда, где они должны были соединиться с си¬ 
лами, отправленными из метрополии. По его мнению, военные при¬ 
готовления колоний Новой Англии было вполне реально завершить к 
концу апреля 1709 г. К этому же времени силы центральных колоний 
должны были собраться в Олбани для марша на Монреаль. Предпо¬ 
лагалось, что в боевых действиях на этом участке будет задейство¬ 
вано 1500 солдат и ополченцев (350 человек из Коннектикута, 200 — 
из Нью-Джерси, 100 —из Пенсильвании, а остальные 850 —из Нью- 
Йорка, включая знаменитые четыре роты регулярных войск). Ветч 
также разработал вопросы, касающиеся снабжения войск, назначе¬ 
ния командиров и т. п. Особое внимание он уделил вопросу, касаю¬ 
щемуся размещения гарнизонов в захваченных фортах и поселениях, 
с тем, чтобы предотвратить возможные попытки французов отбить 
их. 109 

1 декабря 1708 г. одобрение Совета по торговле было получено, 
после чего в течение декабря вопрос об операции против француз¬ 
ских владений в Северной Америке был рассмотрен и одобрен Тай¬ 
ным советом. В конце февраля 1709 г. Ветч получил королевские 
инструкции, где он назначался «полковником <... > и первым по¬ 
мощником того британского офицера, который будет назначен глав¬ 
нокомандующим» экспедиционными силами. Ему было поручено от¬ 
правиться в Массачусетс и координировать подготовку к операции в 

109 Ап Ехріапаіогу Зирріетепі іо Сарі. ѴеісЬ’з Ргорозаі Гог ап Аііаск ироп СЩе- 
Ьес апсі Мопігеаі, То§еіЬег \ѵііЬ іЬе ЗсЬете Гог гаізіп§ іЬе Тѵѵо Хе\ѵ Ваііаііопз 
Кечиезіеф еіс. ХоѵетЪег 17, 1708 // Саіепгіаг о! Зіаіе Рарегз. Соіопіаі Зегіез. 
Ѵоі. XXIV. Р. 147-150. N 0 196. 
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колониях, которую нужно было завершить к середине мая, когда в 
Америку должна была прийти английская эскадра. В случае успеш¬ 
ного проведения запланированной акции Ветч должен был стать гу¬ 
бернатором Канады. 110 

Правительство планировало выделить для завоевания Новой 
Франции пять армейских полков. Общая численность британских 
сил в Северной Америке должна была составить около 4 тыс. сол¬ 
дат и моряков. 

Значение этого решения (несмотря на то что оно не было вы¬ 
полнено), на наш взгляд, очень велико. Впервые за всю историю 
колониальных войн в Северной Америке правительство Велико¬ 
британии было готово перебросить значительный контингент регу¬ 
лярных войск за океан для проведения совместно с колониальной 
милицией и индейцами крупномасштабной операции против фран¬ 
цузов! 

Воодушевленный своим успехом Ветч смотрел еще дальше. Неза¬ 
долго до своего отъезда из Англии он разработал план дальнейших 
действий, которые следовало осуществить после завершения «слав¬ 
ного предприятия». С его точки зрения, покорив Канаду, англо- 
американские войска, усиленные подкреплениями из Вирджинии и 
Мэриленда, могли бы совместно с милицией из обеих Каролин на¬ 
пасть на Сан-Аугустин — основной опорный пункт испанцев во Фло¬ 
риде. После этого они должны были отправиться на Багамы, а в 
следующем (т. е. 1710 г.), соединившись с резервами из Нью-Йорка и 
из метрополии, атаковать Картахену или Порто-Белло. Однако ан¬ 
глийские министра не разделяли его энтузиазма. 


Надежды и разочарования 

28 апреля 1709 г. Ветч и Никольсон прибыли в Бостон. В колони¬ 
ях закипела подготовка к решающей схватке со старинным врагом. 
Наибольший энтузиазм известие о предстоящей операции вызвало в 
Массачусетсе. 

9 мая по этому поводу там была выпущена специальная прокла¬ 
мация и объявлен набор волонтеров. Казна колонии закупала для 
них оружие и амуницию, которая затем переходила в их личное поль¬ 
зование. Офицерам, собирающимся участвовать в кампании, были 
обещаны торговые привилегии и земельные участки в завоеванных 
землях. Как и в годы предыдущей войны, религиозные лидеры ко- 

110 Нег Ма]ез1у Іпзігисілопз Ію Соіопеі ѴеІсЬ. МагсЬ 1, 1709, 81. Латез // ІЬИ. 
Р. 230-232. N 0 387. 
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лонии призывали население к борьбе с «идолопоклонниками из Ка¬ 
нады» (такую запись в своем дневнике сделал К.Мэзер). 111 

Правда, несмотря на все усилия администрации и пуританских 
проповедников, население в целом оставалось достаточно равнодуш¬ 
ным к ее призывам и обещаниям. К 20 мая Дадли с большим трудом 
удалось набрать 900 бойцов, которые составили два массачусетских 
полка. Среди добровольцев оказалось немало представителей низ¬ 
ших сословий, сервентов и даже бывших заключенных, что вызвало 
определенную тревогу у состоятельной части жителей. Совету ко¬ 
лонии даже была подана петиция с жалобой на «неограниченную 
свободу, которую присвоили себе наши сервенты <... > которые са¬ 
ми записываются на военную службу». 112 

Командирами этих полков были назначены сэр Чарлз Хобби и 
Уильям Тайлер (будущий лейтенант-губернатор колонии). Под их 
руководством волонтеры приступили к военным занятиям, и спустя 
два месяца, как отметил С. Ветч, «по строевой, и по огневой подго¬ 
товке не уступали королевским войскам». 113 

Массачусетс также выделил продовольствие для отрядов из дру¬ 
гих колоний. В Бостонской гавани на Ноддлз-айленде стали спешно 
строить казармы для английских солдат, прибытия которых ожида¬ 
ли в самое ближайшее время. 

В мае-июне Ветч и Никольсон совершили поездку по северным 
и центральным колониям, с тем чтобы проследить, как там идет 
подготовка к предстоящему «славному предприятию». Более всего 
их волновала позиция Нью-Йорка, который по плану Ветча должен 
был сыграть ключевую роль в действиях на южных подступах Ка¬ 
нады. 

Поскольку эта колония с начала войны практически не участ¬ 
вовала в боевых действиях, придерживаясь по отношению к Но¬ 
вой Франции необъявленного нейтралитета, в Массачусетсе сло¬ 
жилось весьма негативное мнение о ней. Лидеры Новой Англии 
неоднократно возмущались по поводу эгоистичной, с их точки 
зрения, позиции Нью-Йорка. Они не раз обвиняли его админи¬ 
страцию в том, что она, заботясь прежде всего о своих торго¬ 
вых интересах, позволяла индейским союзникам французов про¬ 
ходить через ее территорию для нападения на поселения в Но¬ 
вой Англии и снабжала их оружием, которое использовалось про¬ 
тив англичан. Более того, по словам Т. Хатчинсона, «порой иму- 

111 СоЦ:оп МаіЬегз’з Ріагу // МаззасЬизеІІз Нізіогісаі Зосіеіу Соііесііопз. ЗеѵепіЬ 
зегіез. Ѵоі. VIII. Р. 30. 

112 Цит. по: Кагѵіук С. А. Ор. сіі. Р. 115. 

113 Ѵе1сЬ Іо Зипсіегіаші, Аи§из1 2 апсі 12, 1709 // Саіепгіаг оГЗіаІе Рарегз. Соіопіаі 
Зегіез. Ѵоі. XXIV. Р. 437-438. 
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щество, награбленное в Нью-Гемпшире, скупали торговцы из Ол¬ 
бани». 114 

Эти обвинения были справедливы лишь отчасти, или, точнее, это 
была лишь одна сторона медали. Нью-Йорк действительно не под¬ 
вергался нападениям, а его коммерсанты поддерживали контакты с 
французами и со многими индейскими племенами. В то же время 
Нью-Йорк категорически отказывался признать те изменения, ко¬ 
торые произошли в политике Союза пяти племен, и не прекращал 
попыток вернуть ирокезов в орбиту своего политического влияния. 
В частности, власти Олбани и лично Петер Скайлер неоднократно 

пытались склонить ирокезов к выступлению, если не против фран- 

115 

цузов, то хотя бы против их индейских союзников. 

Тревоги Ветча оказались напрасными. Верхушка Нью-Йорка го¬ 
рячо поддержала готовящуюся операцию. Правда, в мае 1709 г. 
неожиданно скончался губернатор колонии лорд Лавлейс, с кото¬ 
рым Ветч познакомился еще во время своего пребывания в Лон¬ 
доне и который одобрительно отнесся к его идее, однако лейтенант- 
губернатор Нью-Йорка Ричард Инголдсби, а также Петер Скайлер, 
Роберт Ливингстон и другие «экспансионисты» активно включились 
в подготовку. Значительную роль здесь, безусловно, сыграли личные 
связи Ветча. 

Ассамблея Нью-Йорка ассигновала на военные нужды б тыс. 
фунтов, однако поскольку звонкой монеты в колонии не было, впер¬ 
вые за всю ее историю было решено прибегнуть к выпуску кредит¬ 
ных билетов. 

Первоначально предусматривалось, что колониальные войска, 
действующие на южном направлении, будет возглавлять Лавлейс, 
однако его неожиданная смерть сделала пост главнокомандующего 
вакантным. В ходе консультаций Ветча с Р. Инголдсби, губернато¬ 
ром Коннектикута Г. Солтонстоллом и лейтенант-губернатором Пен¬ 
сильвании Ч. Гукином было принято решение, что этот пост, несмот¬ 
ря на отсутствие у него большого военного опыта, займет Никольсон, 
а его заместителем будет назначен П. Скайлер. 

Участие других колоний в подготовке операции было менее ак¬ 
тивным. Нью-Джерси и Пенсильвания крайне неохотно выделили 
требовавшиеся от них суммы, объявив при этом, что это не ассигно¬ 
вания на военные цели, а их дар королеве. Однако в целом, несмотря 
на определенные проблемы и трения, как отметил X. Пекхэм, «нико¬ 
гда еще сотрудничество северных колоний не было столь слаженным 
и энергичным». 116 Г. Л. Осгуд, подчеркивая значение этого события, 

114 Ниіскішоп ТН. Ор. сіі. Ѵоі. II. Р. 106. 

115 См.: Оитгіар \Ѵ. Ор. сіі. Р. 264. 

116 РескНатп Н. Н. ТЬе Соіопіаі \Ѵаг 8 , 1689-1762. СЫса§о, 1964. Р. 69. 
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писал, что «в этом деле необычно большое число колоний было объ¬ 
единено в рамках единого плана взаимодействия. Все приготовле¬ 
ния были проведены умело и организованно, и будь эта экспедиция 
осуществлена вовремя и как следует, она, несомненно, принесла бы 
результат »/ 11 

К середине мая в Нью-Йорке и Олбани были собраны необходи¬ 
мые полторы тысячи солдат (квоты Нью-Джерси и Пенсильвании 
были покрыты за счет Коннектикута и Массачусетса, выставивших 
дополнительные отряды). 24 мая эти войска выступили на север. 
Они поднялись по Гудзону, в верховьях которого было сооружено 
два небольших форта для хранения провианта и боеприпасов. В се¬ 
редине июня Никольсон прибыл к войскам и сразу же повел их к 
озеру Джордж, являющемуся южной оконечностью озера Шамплен, 
где в районе ручья Вуд-Крик был сооружен укрепленный лагерь и 
начато строительство лодок и каноэ. 

Власти Нью-Йорка приложили немало усилий для того, что¬ 
бы в экспедиции приняло участие как можно больше индейцев и 
прежде всего воинов Союза пяти племен. Уполномоченным по ин¬ 
дейским делам было поручено «мобилизовать» ирокезов, для че¬ 
го были выделены значительные средства. Однако, как заметил 
Ф. Дженнингз, эти планы выглядели внушительными только на бу¬ 
маге. 118 Делавары и минисинки категорически отказались участ¬ 
вовать в экспедиции, несмотря на то что англичане угрожали в 
случае неподчинения натравить на них ирокезов. Что касается по¬ 
следних, то здесь, действуя отчасти посулами, отчасти собственным 
примером, англичанам удалось уговорить часть воинов Союза пя¬ 
ти племен снова выступить на их стороне. Большое впечатление на 
ирокезов произвело заявление Эбрехема Скайлера о том, что ко¬ 
ролева сама поднимает томагавк против французов, и что все ан¬ 
глийские колонии собираются участвовать в нападении на Канаду. 
В результате в конце июня к лагерю у Вуд-Крик пришло от 200 
до 300 (существуют раз личные оценки) ирокезских воинов, пред¬ 
ставлявших все племена лиги, за исключением сенека, которые в 
тот момент воевали на западе с так называемыми дальними племе- 
нами. у 

К концу июня основные военные приготовления колоний были 
закончены. В Бостоне и у Вуд-Крик теперь ждали только известия 
о прибытии британской эскадры и сигнала к выступлению. 

117 О здоов, Н. Ь. ТЪе Атегісап Соіопіез іп 1Ье Еі§МеепіЬ Сепіигу. Ѵоі. I. Р. 435. 

118 См.: Зеппіпдз Р. ТЪе АтЪі§иоиз Ігочиоіз Етріге: ТЪе Сопепапі СЬаіп Сопіесі- 
егаііоп оі Іпсііап ТгіЬез лѵіѣЬ. Еп§1ізЬ Соіопіез Ггош ііз Ве§іппіп§з Іо іЬе Ьапсазіег 
Тгеаіу оі 1744. Ме\ѵ Уогк; Ьопсіоп, 1984. Р. 257-258. 

119 См.: ІѴаІІег С. М. Ор. сіЕ Р. 149. 
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Тем временем во французских колониях события развивались 
своим чередом. После рейдов 1708 г. Водрёй не предпринимал ника¬ 
ких сколько-нибудь заметных акций против англичан. Правда, гу¬ 
бернатор Монреаля К. де Рамзе предлагал собрать все имеющиеся 
в колонии силы и осуществить серию новых рейдов против Новой 
Англии. Он даже написал письмо Поншартрену, где отстаивал свою 

і 20 

точку зрения, однако поддержки не получил. 

Надо сказать, что определенная пассивность администрации Но¬ 
вой Франции в это время была вызвана не только ограниченностью 
имеющихся у нее ресурсов и надеждами на то, что ей удастся скло¬ 
нить английские колонии к заключению договора о нейтралитете, но 
также и тем, что Водрёю постоянно приходилось прилагать значи¬ 
тельные усилия для поддержания мира между ирокезами и индей¬ 
скими союзниками французов и в то же время бороться с английским 
влиянием среди тех и других. Последняя задача была осложнена еще 
тем, что из-за кризиса французской мехоторговли и трудностей во¬ 
енного времени Водрёй в отличие от своих предшественников не мог 
эффективно пользоваться рычагом экономического воздействия на 
индейцев. 

Со своей стороны, англичане стремились вывести племена, оби¬ 
тавшие к югу от Великих озер, из орбиты французского влияния. Ис¬ 
пользуя принцип «разделяй и властвуй», они также пытались по воз¬ 
можности вбить клин между этими племенами и ирокезами, чтобы 
таким образом снова склонить последних на свою сторону. Осенью 
1705 г. Водрёй жаловался Ж. де Поншартрену, что англичане вся¬ 
чески подстрекают ирокезских воинов нападать на оттава. 121 Чтобы 
предотвратить конфликт между этими крупными племенами губер¬ 
натору Новой Франции и его представителям пришлось провести ряд 
встреч с представителями Лиги. 122 

Мы не будем вдаваться в перипетии межплеменных отношений, 
но лишь подчеркнем, что в целом обстановка на южных и запад¬ 
ных границах Новой Франции в первое десятилетие XVIII в. оста¬ 
валась достаточно нестабильной. 123 Это учитывали и в Париже — 
летом 1707 г. министр писал Водрёю: «Совершенно очевидно, что в 
нынешнем неблагоприятном положении Канады ничто не является 


120 М. сіе Категау аи тіпізіге (1708) // АгсЬіѵез сіез Соіопіез. 8ёгіе С 11 А. Ке§ізі- 
ге XXIX. Е. 14-15. 

121 См.: М. сіе Ѵаисігеиіі іо РопісЬагігаіп. СЩеЪес, ОсіоЪег 19 1705 // Боситепіз 
Кеіаііѵе іо іЬе Соіопіаі Нізіогу о і іЬе 8іаіе о! Хелѵ Ѵогк. Ѵоі. IX. Р. 766-767. 

122 См.: Сопіегепсе Ьеі^ееп М. сіе Ѵаисігеиіі апсі іЬе Ігояиоіз (Аи§изі 1705) // 
ІЪкі. Ѵоі. IX. Р. 767-769. 

123 См.: Яоііѵапу У. Р. Ке\ѵ Егапсе апсі іЬе \Ѵезі, 1701-1713 // Сапаёіап Нізіогісаі 
Кеѵіелѵ. 1965. Ѵоі. ХЬѴІ. 
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столь важным, как поддержание мира со всеми индейцами». 124 

Отношение к англичанам в Версале было иным. В конце 1708 г. 
Водрёй получил депешу, где ему было приказано активизировать 
борьбу с ними. Поншартрен писал: «Его Величество недоволен без¬ 
действием, в котором Вы остаетесь с такими силами, которые Вы 
имеете, тем более что это облегчает людям из этой провинции [Мас¬ 
сачусетса. — Ю. А.] возможность предпринять что-либо против Ака¬ 
дии. Его Величество желает, чтобы Вы отправили отряды в их стра¬ 
ну и также, чтобы Вы использовали первую же возможность, ко¬ 
торая Вам представится, чтобы отправиться самому атаковать их в 
их постах». 125 Терпящая поражения метрополия пыталась хоть как- 
то отыграться в колониях, однако не выделяла для этого ни сил, ни 
средств. Впрочем, ее трудно упрекать за это. После кампании 1708 г. 
положение Франции и так было чрезвычайно тяжелым, а страшная 
голодная зима 1708-1709 гг. вообще поставила страну на грань ка¬ 
тастрофы. 

Власти Новой Франции не успели выполнить распоряжение ко¬ 
роля. Известия о военных приготовлениях англичан заставили их 
начать лихорадочно готовиться к обороне. Особое беспокойство у 
Водрёя вызывала концентрация неприятельских сил на южных ру¬ 
бежах колонии, а также присутствие в их рядах ирокезов, войны с 
которыми он боялся больше всего. В июле около полутора тысяч 
солдат, ополченцев и индейцев под командованием де Рамзе стали 
выдвигаться навстречу армии Никольсона, надеясь захватить англи¬ 
чан врасплох. Однако на берегу озера Шамплен в районе Пуант-а- 
ля-Шевлюр французы неожиданно столкнулись с неприятельскими 
разведчиками. Произошла стычка, и англичане отступили. Однако 
внезапного нападения не получилось. Между французскими офи¬ 
церами возникли разногласия. Кроме того, по некоторым данным, 
индейцы, находившиеся в отряде Рамзе, отказались участвовать в 
штурме хорошо укрепленного неприятельского лагеря. В итоге бы¬ 
ло принято решение возвращаться в Монреаль. 

Ф.Паркмен подчеркивает, что действия отряда де Рамзе нельзя 
считать успешными, и делает акцент на тех промахах, которые были 
допущены французами, которые якобы не смогли ориентироваться 
в лесу, поддались панике и т. и. 126 На наш взгляд, в данном случае 
американский историк не совсем прав, так как, по словам самого 
Водрёя, цель экспедиции Рамзе состояла в том, чтобы «прощупать 

124 См.: М. сіе РопІсЬагІгаіп Ію М. сіе Ѵаисігеиіі. Ѵегзаіііез, Іипе 30 1707 // Боси- 
шепіз Кеіаііѵе Іо іЬе Соіопіаі Нізіогу оГ іЬе 8іа1е оГ Хелѵ Уогк. Ѵоі. IX. Р. 805. 

125 Ье шіпізіге а М. сіе Ѵаисігеиіі. А Ѵегзаіііез, 1е 6 Щіп 1708 // Каррогі сіе 
ГАгсЬіѵізІе сіе Іа ргоѵіпсе сіе (ЗиёЪес. 1939/1940. Р. 418. 

126 См.: Рагктап Р. Ор. сіі. Ѵоі. 2. Р. 430. 
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врага» и по возможности нанести удар по его коммуникациям и ма¬ 
газинам, не вступая с ним в большое сражение. 127 При этом губерна¬ 
тор, который по ряду причин отнюдь не симпатизировал Рамзе, 128 
считал его поход вполне удачным. 

Тем временем до Квебека стала доходить информация и о кон¬ 
центрации крупных сил в Бостоне, предназначавшихся для атаки на 
столицу Новой Франции с моря. По словам Водрёя, «все свидетель¬ 
ствовало о том, что вскоре в этой стране начнется очень кровавая 
война». 129 По приказу губернатора жители селений, расположенных 
на берегу реки Св. Лаврентия, стали угонять скот и увозить запасы 
продовольствия в более удаленные районы страны с тем, чтобы ими 
не смог воспользоваться неприятель. Сами поселенцы также стали 
перебираться под защиту городских укреплений, которые, к счастью 
для французов, еще в начале 1700-х гг. были перестроены учеником 
Вобана инженером Ж. Левассёром де Нере. 

Следует отметить, что в распоряжении администрации Новой 
Франции в тот момент имелись весьма ограниченные силы. В но¬ 
ябре 1709 г. Водрёй докладывал в Версаль, что численность всего 
взрослого мужского населения колонии в возрасте от 15 до 70 лет 
составляла 3800 человек. Кроме того, в Канаде находилось 200 мо¬ 
ряков и 350 солдат отдельных рот, не считая небольшого отряда, 
охранявшего Детройт. К ним можно было прибавить 500 крещеных 
индейцев. Всего получалось 4850 мужчин, из которых надо было вы¬ 
честь полторы тысячи самых юных, самых старых, больных, а также 
тех, кто должен был остаться охранять женщин, детей и имущество. 
В итоге оставалось 3350 бойцов, из которых тысяча должна была 
направиться на защиту Монреаля и южных подступов к Канаде, 
а оставшиеся 2350 человек могли быть использованы для обороны 
Квебека. 130 

В июле в Квебеке началась паника, вызванная слухами о том, что 
в заливе Св. Лаврентия рыбаки якобы видели множество английских 
кораблей и слышали канонаду. Как выяснилось, на самом деле за 
корабли в тумане были приняты скалы, а «выстрелами» оказались 
звуки, издававшиеся китами. 

Чтобы поднять боевой дух населения колонии и союзных индей¬ 
цев и в то же время заставить неприятеля отвлечь хотя бы часть сил 
на оборону, Водрёй приказал Эртелю де Рувилю совершить набег на 


127 М. сіе Ѵаисігеиіі аи Міпізіге. А Мопігёаі, 1е 1-ег осіобге 1709 // Каррогі сіе 
ГАгсЫѵізІе сіе іа ргоѵіпсе сіе (ЗиёЪес. 1942/1943. Р. 404. 

128 Об отношениях Водрея и Рамзе см.: Наттапд Г. Н. Ор. сіі. Р. 153. 

129 М. сіе Ѵаисігеиіі аи Міпізіге. А (^иёЪес, 1е 14 поѵетЪге 1709 // Каррогі сіе 
ГАгсЬіѵізІе сіе Іа ргоѵіпсе сіе О^иёЪес. 1942/1943. Р. 426. 

130 ІЬіб. Р. 431. 
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Новую Англию. Прославившийся своей храбростью и жесткостью 
Эртелю де Рувиль, получивший к тому времени от индейцев про¬ 
звище «Великий воин», снова повел свой отряд в окрестности Диар- 
филда, где было разорено несколько десятков ферм и захвачено до 
ста пленных. 

Летние месяцы 1709 г. английские и французские колонии прове¬ 
ли в ожидании, томительном для одних и тревожном для других. В 
начале августа в Массачусетсе начали проявлять первые признаки 
беспокойства по этому поводу. 2 августа Ветч писал Сандерленду, 
что колониальные войска рвутся в бой и «никакая земная случай¬ 
ность не сможет помешать успеху этого славного предприятия, за 
исключением слишком позднего прибытия флота». Он напоминал, 
что «здешняя администрация понесла большие расходы, но она по¬ 
шла на это с радостью, надеясь в скором будущем избавиться от 
них навсегда». Ветч утверждал, что если эскадра задержится, это 
станет последним разочарованием для всех колоний Ее Величества, 
которые столь искренне и беззаветно выполнили ее королевские при¬ 
казы, и сделает их гораздо более несчастными, чем если бы подобное 
начинание никогда не было предпринято». В то же время, призна¬ 
вая безвыходность положения колоний, он писал, что им остается 
лишь «поститься и молиться о скорейшем и благополучном прибы¬ 
тии флота». 131 

Десять дней спустя Ветч обратился в Лондон с отчаянным при¬ 
зывом: «Я лишь предполагаю поставить вашу светлость в извест¬ 
ность, в сколь великой тревоге находятся все верноподданные Ее 
Величества на этом континенте. Мы молим Господа, дабы флот по- 
спешил». 

С каждым днем ожидания в Массачусетсе все громче звучали го¬ 
лоса недовольных. В первую очередь критике подвергались непомер¬ 
ные расходы, а также размещение солдат в домах поселенцев. Совет 
колонии все более подозрительно относился к Ветчу и назначенным 
им офицерам, в то время как сам Ветч не мог ничего предпринять. 

Еще более тяжелая ситуация сложилась в лагере у Вуд-Крик. 
Среди солдат Никольсона началась сильнейшая эпидемия дизенте¬ 
рии. 133 Скорее всего, ее причиной были летняя жара, нездоровый 
климат местности и страшная антисанитария, царившая в лагере. В 
то же время Шарлевуа (который, кстати, вполне мог встречаться с 
некоторыми участниками этих событий) утверждает, что эпидемия 

131 ѴеісЬ іо Зишіегіапсі, Аи§изі 2 апсі 12, 1709 // Саіепсіаг оі Зіаіе Рарегз. Соіопіаі 
Зегіез. Ѵоі. XXIV. Р. 437-438. 

132 ІЬИ. 

133 См.: МсСиІІу В. Т. СаіазігорЬе іп іЬе \ѴіЫегпезз: Хе\ѵ Ьі§Ы оп іЬе Сапасіа 
ЕхреОШоп о! 1709 // \Ѵі11іат апсі Магу С^иагіегіу. 1954. Ѵоі. XI. Іиіу. 
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была вызвана тем, что все источники питьевой воды в Вуд-Крик бы¬ 
ли отравлены индейцами, забросавшими их трупами животных. 134 

Ситуация прояснилась только 11 октября, когда в Бостоне было 
получено письмо из Лондона, датированное 27 июля, где говори¬ 
лось, что «серьезные причины заставили Ее Величество отложить 
на время задуманную экспедицию в Канаду». При этом колониям 
предлагалось, если они сочтут возможным, самостоятельно напасть 
на Пор-Руайяль, чтобы дать хоть какое-то применение собранным 
ими силам. 135 

Причины, побудившие правительство метрополии отказаться от 
задуманного предприятия, с точки зрения политиков того времени, 
были действительно достаточно весомыми. Антибурбонская коали¬ 
ция потерпела ряд поражений на Пиренейском полуострове, и войска 
и корабли, предназначавшиеся для захвата Канады, были направле¬ 
ны в Португалию. 

Однако нам важно отметить другое. Как мы помним, английская 
эскадра, выделенная для участия в операции против Канады, по пла¬ 
ну должна была прийти в Бостон в мае, а решение о ее переброске 
в Португалию было принято в Лондоне лишь 1 июля. Получается, 
что правительство решило отложить операцию еще весной, однако 
не удосужилось сообщить об этом колониям. Вышеупомянутое пись¬ 
мо к администрации Новой Англии было написано лишь 4 августа, 
еще некоторое время оно ждало отправки, а затем больше двух меся¬ 
цев добиралось до адресатов, так как доставлявший его корабль па¬ 
раллельно выполнял патрульные функции в северной Атлантике. 136 
Вот прекрасный пример отношения великой колониальной державы 
к своим колониям в целом и к колониальному театру боевых дей¬ 
ствий, в частности! 

14 октября в Рехоботе (сейчас Рехобот-бич, Делавэр) Ветч и Ни- 
кольсон встретились с губернаторами северных и центральных ко¬ 
лоний, чтобы обсудить дальнейшие действия и прежде всего воз¬ 
можность и целесообразность осуществления операции против Пор- 
Руайяля. В ходе встречи Массачусетс, Нью-Гемпшир, Коннектикут и 
Род-Айленд единодушно высказались за проведение такой операции, 
чтобы хоть как-то оправдать средства, затраченные на подготовку 
к неудавшемуся «славному предприятию». 

Однако и здесь возникло непреодолимое препятствие. С точки 
зрения Ветча, Никольсона и всех остальных колониальных руково¬ 
дителей непременным условием успешного осуществления этой опе¬ 
рации было участие в ней хотя бы тех английских военных кораблей, 

134 Скагіеѵоіх Р. Р. X. д,е Ор. сіі. Т. II. Р. 339. 

135 Цит. по: Рагктап Р. Ргапсе апсі Еп§1ап<і іп ІЧогіЬ Ашегіса. Ѵоі. 2. Р. 433. 
136 См.: И Уаііег С. М. Ор. сіі. Р. 154-155. 


424 



которые в тот момент находились в портах Новой Англии. 137 Но все 
английские капитаны (за исключением одного) категорически отка¬ 
зались подчиняться приказам колониальных властей без каких-либо 
указаний из Лондона. 138 

В результате находившиеся в Бостоне и в Вуд-Крик войска были 
распущены, построенный Никольсоном лагерь сожжен, а админи¬ 
страции занялись подсчетом убытков. По сведениям Джеймса Ло¬ 
гана, общая сумма затрат колоний составила от 70 до 80 тыс. фун¬ 
тов. 139 При этом самые крупные расходы пришлись, естественно, 
на долю Массачусетса. По данным Совета колонии, они составляли 
30 811 фунтов, а вместе с Нью-Гемпширом и Род-Айлендом, за ко¬ 
торых фактически тоже платил Массачусетс, — превышали 46 тыс. 
фунтов. 140 

По словам Д. Э. Лича, развязка событий 1709 г. для жителей ко¬ 
лоний оказалась ушатом холодной воды. Американский историк пи¬ 
шет, что после этого они «начали спрашивать себя, как и почему их 
родина может столь беззаботно относиться к их чаяниям и жерт- 
141 

вам». 

Вполне возможно, что определенная часть колонистов действи¬ 
тельно задавалась подобным вопросом, однако для администрации 
колоний, на наш взгляд, здесь не было ничего удивительного. Как 
отметил Дж. Л. Ратледж, по поводу событий 1709 г., «это была часть 
чрезвычайно пренебрежительного отношения к колониям, которое 
считалось для них вполне подходящим». 142 Колониальные лидеры, 
несомненно, хорошо знали об этом отношении метрополии к нуждам 
колоний, но при этом считали, что поскольку у них нет возможно¬ 
сти решить столь важную для них «канадскую проблему» самосто¬ 
ятельно, необходимо действовать в прежнем ключе и искать способ 
привлечь внимание Лондона к Североамериканскому континенту. 

24 октября 1709 г., спустя две недели после получения офици¬ 
ального известия об отмене операции, Дадли, Ветч и капитан Муди 
писали Сандерленду, что жители Массачусетса просят «в следую- 


137 См.: Ооѵегпог Оисііеу, апсі Соіз. ІЧісЬоІзоп, ѴеГсЬ апсі Моосіу Іо СарГз, ТЬошаз 
МаМечѵз, МаіЬе\ѵ ТаГе, ЛоЬп СИГЬоп, Хосоіаз 8тііЬ, КісЬаггі Баѵіз, Соттатіегз 
оГ Нег Маіезіу 8Ырз оГ \Ѵаг (Возіоп, ОсГоЪег 19, 1709) // Саіепгіаг оГ 8іа1е Рарегз. 
Соіопіаі 8егіез. Ѵоі. XXIV. Р. 494. N 0 794. IX. 

138 См., напр.: Сарі. 8тііЬ Іо Ооѵегпог Бисііеу // ІЬісі. Р. 494. N 0 794.XI. 

139 Оздоосі Н.Ь. ТЬе Ашегісап Соіопіез іп ГЬе Еі§МеепіЪ Сепіигу. Ѵоі. I. Р. 430 
(прим. 1). 

140 Ассоип1 оГ іЬе СЬаг§ез Ассгиіп§ Гог Іііе Іпіепсіесі ЕхресіШоп Іо Сапасіа // 
Саіепсіаг оГ 8іа1е Рарегз. Соіопіаі 8егіез. Ѵоі. XXIV. Р. 493. N 0 794. IV. 

141 ЬеасН В. Е. Агтз Гог Етріге. Р. 142. 

142 ЯиіЫде Ь. Сепіигу оГ СопШсГ: Йіе 8іги§§1е Веі\ѵееп ГЪе ЕгепсЬ апа ВгіІізЬ 
іп Соіопіаі Атегіса. Тогопіо, 1956. Р. 258. 
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щем году осуществить задуманную Большую экспедицию или хотя 
бы отдать приказ об организации экспедиции против Пор-Руайяля, 
как было задумано раньше». 143 К письму была приложена петиция, 
адресованная королеве, где руководители колоний «смиреннейше» 
просили Ее величество обратить на них ее «милостивейшее внима¬ 
ние» и оказать им содействие, «а также воскресить и осуществить 
намеченное предприятие». 144 


Глава 4. ВТОРОЙ ЭТАП ВОЙНЫ: 

НОВАЯ ТАКТИКА ИЛИ НОВАЯ СТРАТЕГИЯ? 

Хотя события 1709 г. принесли жителям английских колоний 
сильное разочарование, они вовсе не собирались отказываться от 
своих замыслов и продолжали оказывать давление на метрополию, 
позиция которой также видоизменялась (пусть и незначительно, но 
все же в нужном им ключе). В то же время французы, не имея 
возможности добиться каких-либо значительных результатов силой 
оружия, решили прибегнуть к интриге, надеясь расколоть ряды сво¬ 
его противника. Борьба в Северной Америке явно меняла свой ха¬ 
рактер. 


Падение Пор-Руайяля 

Пока английские колонии готовились к «славному предприятию» 
и ждали прибытия кораблей и солдат из метрополии, французы в 
Акадии продолжали придерживаться своей традиционной тактики 
малой войны, основной ударной силой в которой были их верные со¬ 
юзники абенаки и каперы, базировавшиеся в Пор-Руайяле и других 
акадийских гаванях. Только за лето 1709 г., по данным Сюберказа, 
французы захватили 13 призов. В своем донесении министру он с 
гордостью заявлял, что каперы «опустошили Бостон». 145 В то же 
время Водрёй вплоть до конца весны 1709 г. продолжал отправлять 
к границам Новой Англии небольшие ударные группы, состоящие, 

143 Соѵегпог БисПеу, Соі. №сЬо1зоп, Соі. ѴеІсЬ, апсі Сарі. Моосіу Іо [? Еагі оі 
Зипсіегіапгі], ОсіоЪег 24, 1709. Возіоп // Саіепсіаг оі 8іа1е Рарегз. Соіопіаі Зегіез. 
Ѵоі. XXIV. Р. 488-489. N 0 . 794. 

144 А<!с1ге58 оі іЬе Соѵегпогз оі МаззасЬизеІІз Вау, Хе\ѵ НатрзЬіге, Соппесіісиі 
апсі Восіе Ізіапсі аі а Соп§геззе \ѵііЬ Соі. №сЬо1зоп, Соі. ѴеІсЬ. апсі зеѵегаі тетЬегз 
оГ іЬе Соипсіі V Вергезепіаііѵез Іо іЬе СЩееп // ІЬісі. Р. 491. N 0 794. II. 

145 8иЪегсазе аи тіпізіге. Ье 3 ]апѵіег 1710 // АгсЬіѵез ёез Соіопіез. 8ёгіе С П Б. 
Ке§із1ге VII. Р. 70. 
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в основном, из индейцев и ополченцев. Цель этих набегов состояла 
главным образом в захвате пленных. 146 

Однако после английских атак 1704 и 1707 гг. ситуация в Акадии 
была очень тяжелой. Ее основные сельскохозяйственные районы бы¬ 
ли разорены, а у властей не было никаких возможностей компенси¬ 
ровать затраты и убытки и облегчить положение населения. Связь 
с метрополией почти полностью оборвалась. Франция практически 
никак не помогала своей колонии. У администрации колонии не бы¬ 
ло денег даже на починку форта, и Сюберказу пришлось продать 
свое столовое серебро, чтобы оплатить ремонтные работы. 147 Снова 
и снова он отчаянно взывал к Поншартрену, говоря о бедственном 
положении прекрасной Акадии, которая, по его словам, «никогда 
еще так сильно не нуждалась в продовольствии и предметах первой 
необходимости». 148 

Поскольку жители колонии испытывали острую нехватку евро¬ 
пейских товаров, им приходилось, несмотря на все запреты, вести 
торговлю с англичанами. Осенью 1707 г. губернатору пришлось са¬ 
мому нарушить закон и тайком приобрести у бостонских купцов ру¬ 
башки и чулки для своих офицеров. Королевский секретарь Акадии 
(эта должность соответствовала должности интенданта) Матьё де 
Гутен писал Поншартрену, что у жителей колонии не хватает да¬ 
же топоров и ножей. Он честно признавал, что в Акадии «были бы 
счастливы, если бы в настоящее время наши враги согласились про¬ 
должать снабжать страну предметами первой необходимости в обмен 
на меха, которые мы имеем в избытке». 149 

Сюберказ, опытный администратор и профессиональный воен¬ 
ный, прекрасно понимал всю сложность положения колонии. Он не 
сомневался, что противник готовит новое нападение на Акадию (гу¬ 
бернатор был прекрасно осведомлен о настроениях в Массачусетсе, 
регулярно получая информацию от пленных, захваченных француз¬ 
скими каперами). Еще осенью 1709 г. он писал, что «англичане из 
Бостона делают приготовления, чтобы отправиться атаковать нас 
весной. Они не могут утешиться, упустив свой шанс в этом году», и 
просил прислать хотя бы 300 человек. 150 Однако из метрополии бы- 


146 См.: М. сіе Ѵаисігеиіі аи Міпізіге (А СЩёЪес, 1е 27 аѵгіі 1709) // Каррогі сіе 
ГАгсЬіѵізІе сіе Іа ргоѵіпсе сіе (ЗиёЪес. 1942/1943. Р. 400. 

147 В аисігу К. Аи§ег сіе ЗиЪегсазе, Вапіеі сГ // Бісііоппаіге Віо§гарЬірие сіи Сапа- 
ёа. Т. И. Р. 38. 

148 Кезитё сі’ипе Іеііге сіе Мопзіеиг сіе ЗиЬегсазе аи Міпізіге. А Рогі Коуаі, 1е 19 
осІоЪге 1709 // Соііесііоп сіе тапизсгііз... Т. II. Р. 507. 

149 М. сіе Соиііп аи Міпізіге. А Рогі Коуаі, 1е 12 ёёсетЬге 1707 // АгсЬіѵез сіез 
Соіопіез. Зёгіе С 11 В. Ке§із1ге V. Р. 72. 

150 Кезитё сі’ип гаррогі сіе Мопзіеиг сіе ЗиЬегсазе аи Міпізіге. А Рогі Коуаі, 1е 7 
поѵетЬге 1709 // Соііесііоп сіе тапизсгііз... Т. II. Р. 508-509. 


427 



ло прислано лишь несколько десятков молодых бродяг с парижских 
улиц под видом рекрутов, и суровое предупреждение, что король 
вообще откажется от колонии, если она будет оставаться столь обре¬ 
менительной. Весной 1710 г. Поншартрен писал: «Надо надеяться, 
что англичане, не преуспев в своих попытках захватить Акадию, ко¬ 
торые они предпринимали в прошлые годы, решатся вернуться туда 
только со значительными силами, но поскольку английский двор не 
в состоянии их отправить, мне представляется, что вам не следует 
их слишком опасаться; однако важно, чтобы вы всегда находились 
в состоянии боевой готовности, чтобы не быть захваченными врас- 
плох». 101 

Сюберказ пытался обратиться за помощью к Водрёю, однако гу¬ 
бернатор Канады, во-первых, сам находился в достаточно сложном 
положении, а во-вторых, считал, что его коллега преувеличивает ан¬ 
глийскую угрозу. Весной 1710 г. в своем донесении в Версаль Водрёй 
сообщал, что он отправил в Пор-Руайяль партию муки, а также от¬ 
командировал туда нескольких офицеров, «что же касается солдат», 
писал губернатор Новой Франции, «я не могу ему [Сюберказу.— 
Ю. А.] их отправить, и мне не кажется, что он в них сильно нуж- 
дается». 10 ^ 

Губернатор Акадии мог рассчитывать только на собственные си¬ 
лы, которые, как мы знаем, были крайне незначительны. 1 октября 
1710 г., незадолго до падения Пор-Руайяля, Сюберказ отправил во 
Францию письмо, которое было последним криком отчаяния: «Если 
мы не получим помощи, у меня есть все основания опасаться возму¬ 
щения со стороны как жителей, так и солдат. И те и другие обес¬ 
куражены тем, что они не получают самых необходимых вещей. Я 
сделаю все, что зависит от меня, но на самом деле, Монсеньер, я про¬ 
шу Вас поверить, что я не могу сделать невозможное. Я как будто в 
заточении <... > Вдобавок у меня нет ни су и мой кредит исчерпан. 
Я задолжал значительные суммы — мне пришлось это сделать, для 
того чтобы в течение двух лет снабжать гарнизон. Я заплатил все, 
что мог, продав мою мебель. Я отдам и свою рубашку, но я опасаюсь, 
что останусь ни с чем, если к нам не придет помощь». 153 

Надо сказать, что сложность ситуации в Акадии понимал не толь¬ 
ко Сюберказ. В 1702-1703 гг. барон де Ля Онтан— офицер, находив¬ 
шийся в Канаде в 1683-1693 гг., а затем оставивший французскую 
службу и перебравшийся в Европу, издал три книги, где он довольно 

151 [РопІсЬагІгаіп] а Мг сіе ЗиЪегсаге. А Ѵегзаіііез, 1е 20 таі 1710 // АгсЬіѵез без 
Соіопіез. Зёгіе В. Ке§із1ге XXXII. Р. 74-74 ѵ. 

152 М. бе Ѵаибгеиіі аи Міпізіге. А СЩёЪес, 1е Іег Маі 1710 // Каррогі бе 
ГАгсЬіѵізіе бе Іа ргоѵіпсе бе (ЗиёЪес. 1942/1943. Р. 443. 

153 Цит. по: Ьаиѵгіёге Е. ор. сіі. Т. I. Р. 151. 
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критично описывал внутреннюю жизнь североамериканских владе¬ 
ний Парижа. По поводу Акадии там говорилось: «... то, что я знаю 
об этой стране, убеждает меня в том, что рано или поздно англичане 
станут ее хозяевами. Аргументы, которые я могу привести по это¬ 
му поводу, очень правдоподобны <...> Жаль отдавать англичанам 
страну, мехоторговля и промысел трески которой так их прельща¬ 
ют». 154 Выводы барона оказались совершенно правильными. 

Ситуация, сложившаяся в Акадии в конце 1700-х годов, полно¬ 
стью подтверждает известное выражение о том, что беда никогда 
не приходит одна. В 1709-1710 гг. на несчастную колонию обруши¬ 
лись стихийные бедствия. Лето 1709 г. выдалось на редкость неуро¬ 
жайным. В довершение всего в начале 1710 г. в Акадии разрази¬ 
лась сильная эпидемия какой-то доселе невиданной страшной бо¬ 
лезни (судя по описаниям, это была пурпура (болезнь Верльгофа) — 
действительно довольно редкое заболевание). Только в Пор-Руайяле 
умерла 1/10 часть жителей. Особенно сильно от этого недуга по¬ 
страдали абенаки, что помимо всего прочего негативно сказалось на 
обороноспособности колонии. 

Тем временем в Бостоне вернулись к идее нападения на Акадию, 
которая в конце 1709 г. объединила самые различные слои населе¬ 
ния Новой Англии. Ее активными сторонниками оставались Дадли 
и Ветч, несколько умерившие свои аппетиты после бесславного лет¬ 
него ожидания, но в то же время стремившиеся хоть как-то реаби¬ 
литировать себя в глазах сограждан. Кроме того, все больше судо¬ 
владельцев и коммерсантов из Бостона, Сейлема и других поселений 
стремились обеспечить себе, как говорилось в одной из их петиций, 
«свободу рыбной ловли у этих [т. е. акадийских. — Ю. А.] берегов и в 
этих гаванях», а также получить доступ к месторождениям угля и 
возможность вести заготовку мачтового леса на территории фран- 

и 1 с; г: 

цузских владении. 

Надо признать, что, несмотря на активные действия француз¬ 
ских каперов, масштабы английского (или, точнее, новоанглийского) 
рыболовного промысла в акадийских водах в период Войны за испан¬ 
ское наследство нисколько не сократились. В январе 1710 г. Сюбер- 
каз сетовал по этому поводу: «Мне чрезвычайно больно видеть, как 
господа бостонцы обогащаются в наших владениях». 156 Рыболовные 


154 Ьа Нопіап Ь.-А. сіе , Ьот сІ’Агсе, Ьагоп <іе. Мётоігез сіе ГАтёгкріе зеріепігі- 
опаіе ои Іа зиііе <іез ѵоуа§ез сіе Мг. 1е Вагоп сіе Ьа Нопіап: 2 і. Т. II. Ьа Науе, 1706. 
Р. 28. 

155 Асіс1гезз о! іЬе Ргіпсіраі ІпЬаЪііапіз апсі МегсЬапіз аі Возіоп, апсі ОіЬег АсЦа- 
сепі Ріасез іо іЬе (Зиееп // Саіепсіаг оі 8іаіе Рарегз. Соіопіаі Зегіез. Ѵоі. XXIV. 
Р. 492-493. N 0 794. III. 

156 Рагктап Р. Ор. сіі. Ѵоі. 2. Р. 411. 
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суда из Массачусетса, Нью-Гемпшира и других колоний приходили 
сотнями, и захват даже нескольких десятков из них никак не влиял 
на ситуацию, но лишь сильнее озлоблял англо-американцев. 

Тем временем в метрополии зимой 1709-1710 гг. активную 
деятельность развили приехавшие туда представители колоний 
Ф. Никольсон и П. Скайлер. Власти Нью-Йорка сделали ловкий ход: 
по их предложению вместе со Скайлером в Лондон было отправле¬ 
но пять индейских вождей, которые должны были помочь привлечь 
внимание общества и правительства к проблемам колоний. Правда, 
один из индейцев по дороге умер, однако остальные — один могика¬ 
нин и трое ирокезов (один из этих троих был знаменитый Тейаногин 
(Хендрик)) — благополучно добрались до Лондона. Там было объяв¬ 
лено. что это «могущественный император мохоук» и три подвласт¬ 
ных ему «короля», которые признают себя подданными Ее Величе¬ 
ства и прибыли, чтобы засвидетельствовать ей свое почтение и обра¬ 
титься с просьбой оказать им помощь против французов. Поскольку 
никто из вождей не говорил по-английски, Скайлер, выступая в роли 
«переводчика», мог говорить от их имени все, что считал нужным. 

Трюк удался. Появление «американских королей» произвело при 
дворе настоящий фурор. Индейцам были сшиты специальные костю¬ 
мы, их возили в дорогом экипаже по столице и ее окрестностям, 
демонстрируя богатство и могущество Англии. О них упоминали в 
своих статьях и памфлетах Стил и Аддисон, а голландский худож¬ 
ник Б. Верельст написал их портреты (рис. 20). Вождей приглашали 
к себе аристократы и члены правительства, а спустя некоторое вре¬ 
мя герцог Шрусбери представил их королеве. Богобоязненная Анна 
больше всего была озабочена распространением христианства сре¬ 
ди индейцев (для рассмотрение этого вопроса даже был создан спе¬ 
циальный комитет), однако она благосклонно выслушала и другие 
«просьбы» вождей, пообещав оказать им содействие. 157 

В целом все получилось так, как рассчитывали Скайлер и его 
нью-йоркские коллеги. Визит «американских королей» действитель¬ 
но способствовал привлечению внимания правительства к пробле¬ 
мам колоний. Уже в начале года Никольсону удалось убедить ми¬ 
нистров в необходимости захвата Акадии, что должно было явиться 
первым шагом к изгнанию французов из Северной Америки, кото¬ 
рый к тому же можно было осуществить сравнительно небольшими 
силами. В то же время вигский кабинет не счел целесообразным 
предпринимать операцию против Канады и направлять в колонии 
крупные контингенты, так как весной 1710 г. появились слухи о под- 


157 Подробное описание событий, связанных с визитом индейцев в Лондон см.: 
Вотиі Я. Р. С^иееп Аппе’з Атегісап Кіп§з. ОхГопі, 1952. 


430 



Рис. 20. Портрет Тейаногина (Хендрика) — 
одного из «американских королей», 
сделанный во время посещения Лондона зимой 1709 1710 гг. 


готовке нового вторжения сил Претендента в Шотландию. Кроме 
того, как мы уже говорили, многие влиятельные вигские политики 
вообще были против всякого отвлечения английских сухопутных и 
военно-морских сил из Европы. 

18 марта 1710 г. Никольсон был назначен главнокомандующим 
всеми английскими и колониальными войсками в Северной Амери¬ 
ке (в чине бригадного генерала), которые выделялись для атаки на 
Пор-Руайяль или «любое другое место в этих краях, которое нахо¬ 
дится в руках неприятеля». Его первым заместителем был назначен 
Ветч. Для операции было выделено пять военных кораблей и 500 
морских пехотинцев, которые должны были соединиться в Бостоне 
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с колониальными войсками из Новой Англии, набранными в соответ¬ 
ствии с квотами, предусмотренными планом 1709 г. Колонии также 
должны были обеспечить их транспортом, боеприпасами, продоволь¬ 
ствием и т. п. 

Из-за различных бюрократических проволочек Никольсон смог 
покинуть Англию лишь в середине мая. В конечном итоге вместе 
с ним было отправлено всего около 400 бойцов, половину из ко¬ 
торых к тому же составляли новобранцы. Однако прибытие даже 
таких небольших сил вызвало колоссальный подъем в колонии. Ле¬ 
гислатура Массачусетса направила королеве специальное послание 
с благодарностью за то, что «сухопутные и морские силы из Вели¬ 
кобритании прибыли, чтобы захватить Пор-Руайяль <... > и таким 
образом избавить нас от нападений наших злобных соседей фран¬ 
цузов; <...> это требует нашей самой смиренной признательности, 
смешанной с глубочайшей благодарностью лучшей из королев, чья 
врожденная осеняющая нас доброта наполняет Ее королевское серд¬ 
це, столь чутко прислушивающееся к малейшей просьбе последнего 
из ее подданных и пристально смотрящее на тех, кто находится в 
такой дали от царственного трона <... > Новая Шотландия должна 
быть возвращена в лоно Вашей империи <... > и она впоследствии 
всегда может оставаться британской колонией». 158 

Правда, как и год назад, администрация колонии столкнулась 
с определенными трудностями при комплектовании своих батальо¬ 
нов и была вынуждена искать добровольцев среди представителей 
низших слоев населения. В результате подготовка к операции растя¬ 
нулась на два месяца. Лишь 18 сентября 1710 г. эскадра Никольсона 
взяла курс на север. 

Силы англичан были весьма внушительны. В экспедиции было 
задействовано 1500 бойцов из Новой Англии, 400 английских мор¬ 
ских пехотинцев, а также до 1500 моряков. Общее число участни¬ 
ков предприятия составляло около 3400 человек. В их распоряжении 
имелось шесть военных кораблей (пять английских плюс массачусет¬ 
ская «провинциальная галера») и тридцать транспортных судов. 

24 сентября / 5 октября 1710 г. английская армада появилась в 
бухте Пор-Руайяля и бросила якоря у хорошо знакомого англичанам 
острова Иль-о-Шевр. На следующий день англичане начали опера¬ 
цию. Войска были переправлены на берег двумя группами. Первая, 
под командованием Ветча, высадилась севернее, а вторая, под ко¬ 
мандованием самого Никольсона, — южнее форта, в котором нахо¬ 
дилось 150 французских солдат (причем значительную часть из них 

158 Маз5асЬизеЦ5 Сепегаі Соигі іо іЬе (Зиееп, Аи§из1 22, 1710 // Саіепсіаг оГ 
Зіаіе Рарегз. Соіопіаі Зегіез. Ѵоі. XXV: Ашегіса апсі \Ѵез1 Іпсііез, 1710 — Щпе 1711. 
Ьопсіоп, 1924. Р. 174. 


432 



составляли те самые молодые рекруты, которые были присланы в 
1709 г.), а также около 100 ополченцев и несколько десятков индей¬ 
цев и матросов с каперских кораблей. Всего в рядах армии Сюбер- 
каза насчитывалось не более 300 человек. Не сомневавшиеся в своем 
успехе англичане решили немедленно атаковать форт, однако интен¬ 
сивный огонь крепостной артиллерии и залпы французов, укрыв¬ 
шихся в домах и за деревьями, быстро охладили наступательный 
пыл англичан, потерявших за один день несколько десятков чело¬ 
век. 

Понимая, что в любом случае на его стороне огромный числен¬ 
ный перевес, Никольсон решил не спешить и предпочел перейти к 
регулярной осаде. Англичане начали возводить укрепления, рыть 
траншеи и перевозить на берег корабельные пушки. Через несколько 
дней их батарея начала обстрел Пор-Руайяля. В городке запылали 
пожары, стали рушиться дома. Испуганные жители стали покидать 
акадийскую столицу. Несколько солдат дезертировало. Боясь, что 
остальные бойцы последуют их примеру, Сюберказ не решался ор¬ 
ганизовать вылазку. 159 

Ввиду совершенного безнадежного положения и явного неравен¬ 
ства сил офицеры и представители поселенцев обратились к губер¬ 
натору с просьбой согласиться на почетную капитуляцию. В таком 
же духе высказался и собранный Сюберказом военный совет. Прав¬ 
да, еще несколько дней губернатор продолжал героическое сопро¬ 
тивление, главной целью которого, как заметил историк Акадии 
Э. Ришар, было «спасение чести». 160 Лишь спустя неделю 30 сен¬ 
тября/ 11 октября к английскому генералу был отправлен сьёр Ля 
Парель с просьбой разрешить женщинам и детям покинуть форт. 161 
Правильно поняв истинный смысл слов французского посланца, Ни¬ 
кольсон, стремившийся избежать лишних жертв, а, кроме того, не 
знавший истинной численности французского гарнизона и опасав¬ 
шийся, что на выручку Сюберказу могут прийти индейцы или канад¬ 
ские ополченцы, тут же предложил французам почетную капитуля¬ 
цию. 1/12 октября огонь прекратился, и полковник Тейлор и капитан 
Эйберкромби отправились к Сюберказу с письмом от английского 
главнокомандующего. За сутки условия капитуляции были согласо¬ 
ваны и 2/13 октября документ, состоявший из 12 пунктов, был подпи¬ 
сан. Условия капитуляции были достаточно мягкими. Французский 
гарнизон покидал крепость с оружием (в том числе шестью пушками 
и двумя мортирами), знаменами и барабанным боем и после этого 

159 СНагІеѵогх Р.Р.Х., в,е. Ор. сіі. Т. II. Р. 344-345. 

160 КіскагсІ Е. Асасііе, Кесопзігисііоп сГип сЬаріІге регсіи сіе ГЬізІоіге сГАтёгщие. 
Т. І-ІІІ. Т. I. (ЗиёЪес, 1916. Р. 98. 

161 СНагІеѵогх Р.Р.Х., сіе. Ор. сіі. Т. II. Р. 345. 
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на английских судах должен был быть доставлен в Ля-Рошель или 
в Рошфор. Поселенцам, живущим в радиусе 3 миль от форта, га¬ 
рантировалась неприкосновенность личности и имущества, а также 
свобода вероисповедания. В течение двух лет они могли оставаться 
в колонии, либо выехать на Ньюфаундленд или в Канаду. 162 

Французский флаг развевался над Пор-Руайялем еще три дня. 
6/17 октября 1710 г. состоялась церемония сдачи. Вручая англий¬ 
скому главнокомандующему ключи от форта, Сюберказ не преми¬ 
нул выразить надежду, что следующей весной он нанесет англича¬ 
нам ответный визит. После этого из форта вышли 149 французских 
солдат, неделю сражавшихся с двухтысячной армией. По словам Ни¬ 
ко льсона, даже англичане были опечалены видом своих недавних 
противников, безусых юнцов, одетых в ужасные лохмотья. 163 Вскоре 
французский гарнизон, а вместе с ним еще около сотни гражданских 
лиц (большей частью французских чиновников и членов их семей) 
был отправлен во Францию, причем Сюберказу, чтобы обеспечить их 
продовольствием и рассчитаться со своими кредиторами пришлось 
продать англичанам оставшиеся у него по условиям капитуляции 

164 

пушки. 

Новые хозяева Пор-Руайяля переименовали его в Аннаполис- 
Ройял (в честь королевы Анны). В захваченном городке был раз¬ 
мещен английский гарнизон —200 британских солдат и 250 бойцов 
колониальных войск, которыми командовал Ветч, назначенный гу¬ 
бернатором Аннаполиса. Поскольку нигде в Акадии больше не было 
французских войск, захват ее «столицы» по сути дела означал пере¬ 
ход всей колонии в руки англичан. Ниже мы подробно рассмотрим 
значение этого события. Однако в тот момент, поскольку война в 
Европе продолжалась, и французы, и англичане еще далеко не были 
уверены, что случившееся необратимо. 

В целом, военная кампания 1710 г. в Северной Америке носила 
достаточно ограниченный характер. Мы видели, что силы, выделен¬ 
ные британским правительством для колониального театра военных 
действий, были весьма незначительны. Для вигского кабинета захват 


162 Аг1іс1е сіе Сарііиіаііоп ассогсіё роиг Іа Кесісііііоп сіи Рогі сіе Рогі Коуаі сіе 
ГАсасііе епіге Ггап$оіз ІМісЬоІзоп, Есиуег, Сёпёгаі еі Соттапс1ап1-еп-сЬе1 Іоиіез 
Іез іогсез сіе 8а 8асгёе Ма^езіё Аппе, раг Іа Сгасе сіе Біеи, Кеіпе сіе Іа Сгапсіе 
Вге1а§пе, Ргапсе еі Ігіапсіе, БёГепсігеззе сіе Іа Роі еі Мопзіеиг сіе ЗиЬегсазе, СЬеѵаІіег 
сіе ГОгсіге Мііііаіге сіе 81-Ьоиіз еі Соиѵегпеиг роиг 1е Коі сіи Рогі Коуаі, ргоѵіпсе сіе 
ГАсасііе // Ье ^еипе Ь.-М. Вісііоппаіге §ёпёга1е сіе Ьіо§гарЫе, Ьізіоіге, Ііііёгаіиге, 
а§гісиНиге, соттегсе, іпсіизігіе еі сіез агіз, зсіепсез, тоеигз, соиіитез, іпзіііиііопз 
еі роіііщиез ге1і§іеизез сіи Сапасіа: 2 1. Т. 2. Оііачѵа, 1932. Р. 672. 

163 См.: [№сЪо1зоп Р.] Лоигпаі оі Соіопеі №сЬо1зоп аі іЬе Саріиге оі Аппароііз, 
1710 // Моѵа Всоііа Нізіогісаі 8осіе1у Соііесііоп. Ѵоі. I. 1878. 

164 СНагІеѵоіх Р.Р.Х., <1е. Ор. сіі. Т. II. Р. 346. 
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Пор-Руайяля представлял собой сугубо второстепенную операцию, 
которая была предпринята, на наш взгляд, прежде всего для того, 
чтобы успокоить колонии и определенные круги в самой Британии, 
разочарованные событиями 1709 г. Хотя результаты этой операции 
были очень важны и в дальнейшем имели большое значение и для 
англо-французского соперничества в Северной Америке, и для даль¬ 
нейшего исторического развития британской империи на этом кон¬ 
тиненте, в тот момент в Лондоне это осознавали еще очень немногие. 
Большую радость по этому поводу выражали жители Массачусет¬ 
са, но они рассматривали захват Пор-Руайяля с точки зрения своих 
собственных политических и экономических интересов, а никак не в 
широком имперском контексте. 

Следует подчеркнуть, что, несмотря на то что в составе экспе¬ 
диционных сил Никольсона количественно преобладали уроженцы 
колоний, современники расценивали эту операцию в первую очередь 
как успех британского, а отнюдь не новоанглийского оружия. Так, в 
проповеди, произнесенной английским капелланом Томасом Хеске- 
том в захваченном Пор-Руайяле, текст которой вскоре был опублико¬ 
ван в Бостоне, подчеркивалось, что основную роль в захвате сыграли 
Никольсон и командир британских морских пехотинцев полковник 
Ридинг. По словам Хескета, они были избраны Провидением, дабы 
«укротить Галльскую империю» и захватить место, представляю¬ 
щее столь большую важность для Британии. Перечисляя заслуги 
английских солдат и моряков, автор проповеди даже не упомянул о 
колониальных войсках и самих колониях. 165 


Борьба за Акадию не закончена 

Захватив Пор-Руайяль, англичане, кроме всего прочего, стали 
рассматривать его как средство давления на власти Новой Франции. 
Через , несколько дней после капитуляции столицы Акадии Николь¬ 
сон направил Водрёю послание, где в резких выражениях требовал, 
чтобы французы и их индейские союзники немедленно прекратили 
набеги на английские поселения: «Настоящим мы даем вам знать, 
что в случае, если французы или дикари прямо или косвенно будут 
предпринимать какие-либо враждебные действия, совершать убий¬ 
ственные жестокости или выказывать любое другое дурное обраще¬ 
ние, то по самому первому полученному нами сигналу мы немед¬ 
ленно проведем ту же военную экзекуцию над лучшими представи¬ 
телями вашего народа в Акадии — Новой Шотландии, ныне находя- 

165 НезкеіН ТН. Біѵіпе Ргоѵісіепсе АззеЦесІ апсі 8оте Оі^есілѵез Апз\ѵегес1 а 8ег- 
шоп РгеасЬеЗ ОсІоЬег іЬс 1 (НЬ 1710 аі Аппароііз Коуаі іп Атегіса. Возіоп, 1710. 
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щимися полностью в нашей власти, с такой же жестокостью, как и 
ваши индейцы расправляются с нашими людьми». Никольсон так¬ 
же потребовал немедленно возвратить всех пленных англичан, на¬ 
ходящихся в Канаде, заявив, что если это не будет сделано до мая 
следующего года, такое же количество акадийцев будет передано в 
качестве рабов колонистам или индейцам. О французских пленных 
при этом умалчивалось. 166 

Водрёй вежливо принял английского представителя Дж. Ливинг¬ 
стона, доставившего письмо, однако категорически отверг все пре¬ 
тензии Никольсона. В своем ответном послании губернатор Канады 
заявил, что он всей душой стремится к миру и что боевые действия 
продолжаются лишь потому, что английская сторона отказалась за¬ 
ключить договор о нейтралитете. Водрёй писал: «...уже три или че¬ 
тыре года всем известно, сколь я озабочен тем, чтобы прекратить 
войну, которая никогда не была мне нужна». Относительно плен¬ 
ных он заявил, что их возвращение возможно только на основе вза¬ 
имности и выразил готовность отправить к англичанам двух своих 
представителей Рувиля и Дюпюи для переговоров об этом. 167 

Известие о падении Пор-Руайяля вызвало недовольство в Квебе¬ 
ке и в Париже, хотя и во Франции и в Канаде должны были знать 
о том, насколько слабы позиции французов в Акадии. Поскольку ни 
канадские, ни тем более французские власти не желали признавать 
свою вину в том, что произошло, и Поншартрен и Водрёй возложили 
всю ответственность на несчастного Сюберказа, 168 который по воз¬ 
ращении во Францию даже был вызван в военный суд в Ля-Рошели 
(правда, никаких негативных последствий для него это не имело). 

После потери колонии, нуждами которой метрополия пренебрега¬ 
ла в течение столь долгого времени, во Франции сразу же заговорили 
об ее огромном экономическом и стратегическом значении и необхо¬ 
димости вернуть утраченное. В декабре 1710 г. Поншартрен писал 
бывшему интенданту Новой Франции Ф. де Боарне, занимавшему в 
тот момент пост интенданта Рошфора: «С тех пор как я узнал о по¬ 
тере Акадии, я постоянно думаю о способах ее возвращения. Я уже 
неоднократно обращал ваше внимание на то, насколько важно вер¬ 
нуть это поселение [Пор-Руайяль. — Ю. А.] прежде чем враг сможет 
там укрепиться. Задача сохранения всех наших североамериканских 
владений и интересы торговли рыбой требуют этого в равной сте- 


166 Ьеиге сіе М. №сЪоІ 80 п а М. 1е Мащиіз сіе Ѵаисігеиіі сіи 11 осІоЪге 1710 // 
АгсЬіѵез сіез Соіопіез. 8ёгіе С 11 А. Ке§із1ге XXXI. Р. 117-119. 

167 ЬеЦге сіе М. 1е Мащиіз сіе Ѵаисігеиіі а М. №с1юІ50п сіе 14 запѵіег [1711] еп 
геропсіге сіе іа зіеппе сіи 14 осІоЬге 1710 // ІЬИ. Ке§із1ге XXXI. Р. 100—101. 

168 См. напр.: М. сіе Ѵаисігеиіі аи Міпізііе. А (ЗиёЪес, 1е 25 аѵгіі 1711 // Каррогі 
сіе ГАгсЬіѵізІе сіе іа Ргоѵіпсе сіе С^иёЪес. 1946/1947. Р. 411-412. 
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пени. Два этих обстоятельства живо беспокоят меня, и я убежден, 
что губернатор и интендант Новой Франции придерживаются того 
же мнения». 169 

Однако, поскольку у метрополии в тот момент не было сил, ко¬ 
торые можно было бы послать в Акадию, Поншартрен стал изыс¬ 
кивать другие способы исправить положение. В частности, министр 
предлагал судовладельцам Сен-Мало на свои средства организовать 
операцию по освобождению Пор-Руайяля, обещая предоставить им 
за это привилегии в торговле с Америкой. Поншартрен утверждал, 
что морские силы английских колоний невелики и будут не в состо¬ 
янии сопротивляться каперам. Он также надеялся, что такая акция, 
кроме всего прочего, «не допустит осуществления предприятия про¬ 
тив Канады, которое в этом году угрожают предпринять англичане 
из Бостона (и из всех других английских колоний)». 170 

В то же время Поншартрен рассчитывал, что канадские власти 
смогут отбить столицу Акадии собственными силами. В одном из 
писем Водрёю он заявлял, что король принял потерю Пор-Руайяля 
«близко к сердцу» и если губернатор Новой Франции найдет сред¬ 
ство его вернуть, «ничто другое не будет более приятно Его Вели¬ 
честву». 171 В целом позиция французского правительства по отно¬ 
шению к Акадии хорошо видна из королевской записки, направлен¬ 
ной Водрёю и Родо летом 1711 г., где говорилось, что «потеря Пор- 
Руайяля значительна сама по себе и может в дальнейшем принести 
вред Канаде, если дать время англичанам там как следует обосно¬ 
ваться; Его Величеству были предложены различные проекты от¬ 
бить Пор-Руайяль или основать поселение в Ля-Эв, но их невозмож¬ 
но осуществить в этом году, так как сложно найти средства, необ¬ 
ходимые для столь значительного предприятия; следует опасаться и 
того, что в будущем году мы будем еще менее способны осуществить 
его из-за того, что враг получит время закрепиться там, и оно ста¬ 
нет более сложным и соответственно потребует больших расходов. 
Его Величество, однако, хранит в своем сердце мысль о том, чтобы 
вернуть Акадию, и если сьёр де Водрёй с силами, имеющимися в 
Канаде, сможет с уверенностью в успехе основать поселение в Ля- 
Эв или в Шибукту, он окажет значительную услугу государству». 
Водрёю было поручено составить план действий, которые, по его 
мнению, можно было предпринять против англичан в Акадии, одна- 


169 Ье Міпізіге а М. сіе ВеаиЬагпоіз. Ье 24 сіёсетЬге 1710 // ІЬісі. 8ёгіе С П В. 
Ке§із1ге VII. Е. 100. 

170 Моуепз сіе гергепсіге ГАсасііе. 81-Маіо, 1е 10 ]апѵіег 1711 // Соііесііоп сіе 
тапизсгііз... Т. II. Р. 532-533. 

171 Ье Міпізіге а М. сіе Ѵаисігеиіі. А Магіу, 1е 7 щіііеі 1711 // Каррогі сіе 
ГАгсЬіѵізІе сіе іа ргоѵіпсе (іе С^иёЪес. 1946/1947. Р. 416. 
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ко при этом подчеркивалось, что «это не должно слишком ослаблять 
Канаду». 172 

Пока в метрополии составлялись планы отвоевания Пор- 
Руайяля, администрация Новой Франции стремилась сохранить кон¬ 
троль над «неоккупированной» частью Акадии, пользуясь тем, что 
англичане не предпринимали никаких попыток закрепиться в дру¬ 
гих пунктах этой колонии. 1 января 1711 г. Водрёй назначил Б.- А. де 
Сен-Кастэна своим представителем (лейтенантом) в Пентагоэ и на 
всей незанятой англичанами территории Акадии. 173 Ему было при¬ 
казано всеми силами сохранять союз с абенаки, всячески препят¬ 
ствовать их контактам с английскими торговцами и постараться ор¬ 
ганизовать новые набеги на английские поселения, а также на Пор- 
Руайяль-Аннаполис. В то же время он должен был «удерживать 
подданных короля, которые остались в этой стране в подчинении 
Его Величеству». 174 

В конце января Сен-Кастэн прибыл в свой родной Пентагоэ и 
вместе с миссионерами отцом Ля Шасс и аббатом Голеном начал го¬ 
товиться к новым боям. В результате их усилий весной 1711 г. абена¬ 
ки, которые к тому времени несколько оправились после эпидемии, 
снова вышли на тропу войны. Небольшому отряду удалось незамет¬ 
но для англичан дойти до окрестностей Пор-Руайяля. В месте, ныне 
называемом Влади-Крик, индейцы напали на отряд, посланный Вет- 
чем для заготовки дров. 20 из 60 английских солдат были убиты в 
стычке, а остальные попали в плен. 

Воодушевленный успехом Сен-Кастэн предложил Водрёю нане¬ 
сти удар по англичанам в зимнее время силами канадской милиции, 
усиленной французскими отрядами, которые должны были достичь 
Пор-Руайяля сухим путем. 175 В принципе этот план был вполне осу¬ 
ществим. После английского обстрела укрепления форта пришли в 
полную негодность, а для их восстановления у его новых хозяев 
не было ни материалов, ни денег. Во время первой зимовки среди 
солдат гарнизона начались болезни. Многие бойцы колониальных 
войск дезертировали. В результате в строю оставалось немногим бо¬ 
лее ста человек. 176 Кроме того, акадийцы, хотя и не оказывали ан¬ 
гличанам открытого сопротивления, относились к захватчикам до¬ 
статочно враждебно. Они продолжали сохранять верность Людови- 

172 Мётоіге сіи Коі а ММ. сіе Ѵаисігеиіі еі Каисіоі. А Магіу, 1е 7 щШе! 1711 // 
ІЪігі. 1946/1947. Р. 424. 

173 См.: Соттіззіоп сіе Ііеиіепапі еп ріесі роиг 1е зіеиг Ъагоп сіе 81-СазІіп (1711) // 
Соііесііоп сіе тапизсгііз... Т. II. Р. 531-532. 

174 Іпз1гис1іоп роиг 1е зіеиг Ъагоп сіе 8і-Саз1іп. А (ЗиёЪес, 1е 18 ]апѵіег 1711 // 
ІЪИ. Р. 531-532. 

175 Сатеаи Р.-Х. Нізіоіге сіи Сапасіа: 2 і. Т. I. Рагіз, 1913 (5-е ёсі). Р. 473. 

176 См.: ЯгсНаЫ Е. Ор. сіі. Т. I. Р. 102. 
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ку XIV, надеясь, что англичане, как и в прошлые разы, будут изгна¬ 
ны. 177 Эти настроения французских поселенцев активно поддержи¬ 
вали представители духовенства, которые, после того как Акадию 
покинули почти все светские чиновники, в глазах жителей колонии 
остались единственной законной властью. В свою очередь, англи¬ 
чане видели в их деятельности угрозу спокойствию в завоеванной 
провинции. В январе 1711 г. по приказу Ветча кюре Пор-Руайяля 
отец Жюстиньен Дюран и еще пять поселенцев были арестованы 
прямо в церкви во время службы. 178 

Операция по освобождению Пор-Руайяля была запланирована 
на лето 1711 г. В июле большой отряд «французских» индейцев из 
миссии аббата А. Голена появился под самыми стенами «столицы» 
Акадии, где к нему должны были присоединиться 200 канадских 
ополченцев под командованием Ш. д’Алуаньи. 179 Однако канадцы 
не пришли, а сил одних индейцев для осады форта было явно не 
достаточно. 

Водрёй не прислал обещанной помощи, потому что в это время 
сама Канада находилась в критическом положении, ожидая нового 
нападения неприятеля. В результате Пор-Руайяль остался в руках 
англичан, и его дальнейшая судьба решалась за столом переговоров. 

Первая попытка заключения 
франко-американского договора 

На заключительном этапе Войны за испанское наследство фран¬ 
цузы впервые за всю историю своей борьбы с англичанами в Аме¬ 
рике сделали попытку использовать в своих интересах разногласия 
между Лондоном и его владениями. Все началось с того, что еще 
летом 1709 г., когда в преддверии появления английских экспеди¬ 
ционных сил в колониях обеих держав циркулировало множество 
самых разнообразных слухов об истинных целях готовящейся опе¬ 
рации, несколько французских колониальных чиновников высказа¬ 
ли предположение, что английское правительство посылает войска 
в Америку не для того, чтобы нападать на Квебек, а для того чтобы 
привести к повиновению свои собственные колонии, и прежде всего 
Массачусетс, который представляет собой подобие республики. Об 
этом, в частности, сообщал в Версаль губернатор Плезанса Ф. Па- 
тур де Котбель, который, возможно, получил такую информацию от 

177 См.: СНагІеѵоіх Р.Р.Х., йе. Ор. сіі. Т. II. Р. 349. 

178 Ьапсіоі С. Нізіоіге сіи Сапасіа. Ѵоі. 2. Р. 244. 

179 См.: М. сіе Ѵаисігеиіі аи Міпізіге. А (ЗиёЪес, 1е 25 осІоЬге 1711 // Каррогі сіе 
ГАгсЬіѵізіе сіе 1а ргоѵіпсе сіе (ЗиёЪес. 1946/1947. Р. 430-431. 
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перебежчиков из Сент-Джонса. В своем донесении Ж. де Поншар- 
трену он предлагал сообщить об этом в Бостон и, пользуясь случа¬ 
ем, предложить английским колонистам заключить общее сепарат¬ 
ное перемирие с французами. 180 

Министр с интересом отнесся к этим сведениям и летом 1710 г. 
дал Водрёю следующие инструкции: «Господин де Котбель сообщил 
мне, что главная цель сил, собиравшихся англичанами в прошлом го¬ 
ду, состояла в том, чтобы восстановить их господство над Бостоном 
и провинцией Нью-Йорк, так как население этих провинций всегда 
поддерживает у себя подобие республики, управляемой их советом 
и не желающей принимать полновластных губернаторов от короля 
Англии. Это мне кажется вполне правдоподобным, и потому крайне 
желательно, чтобы Совет в Бостоне был проинформирован о за¬ 
мыслах английского двора. Король, вероятно, даже одобрит идею 
оказания помощи этому Совету <...> Представляется необходимым 
расспросить первых лиц этого Совета, чтобы узнать их подлинные 
чувства, или же, если это возможно, направить их по нужному рус¬ 
лу. Если вы видите какую-либо возможность преуспеть в этом деле, 
нужно все пустить в оборот, однако без лишней спешки. В этом начи¬ 
нании следует использовать тех лиц, верность и честность которых 
хорошо известны и которые обладают знаниями, нужными, для того 
чтобы осуществить эту миссию тайно и благоразумно. Это дело тре¬ 
бует большого внимания с Вашей стороны и необходимо вести его с 
большой аккуратностью и предосторожностью, чтобы не совершить 
никакого неверного поступка». 181 Письмо аналогичного содержания 
было отправлено Котбелю. 182 

Хотя информация губернатора Плезанса не соответствовала дей¬ 
ствительности (как мы знаем, английские войска направлялись в 
Америку совсем с другими целями) и Поншартрен, таким образом, 
был введен в заблуждение, из приведенного отрывка видно, что в 
Версале были не прочь вбить клин между Лондоном и Бостоном. 
Абсолютистская Франция уже в начале XVIII в. была готова ради 
достижения своих собственных целей признать независимость ан¬ 
глийских колоний и их республиканизм и даже оказать им опреде¬ 
ленное содействие. Знаменитый союз Франции и США периода Вой¬ 
ны за независимость, таким образом, имел весьма глубокие корни. 

Получив одобрение министра, весной 1711 г. Котбел ь отпр авил в 
Бостон капитана Л. Дёни де Ля Ронда. Официальной целью его мис- 

180 См.: Рагктап Р. Ор. сіі. Ѵоі. 2. Р. 440-441. 

181 Ье Міпізіге а М. сіе Ѵаисігеиіі. А Ѵегзаіііез, 1е 10 шаі 1710 // Каррогі сіе 
ГАгсЬіѵізІе сіе іа ргоѵіпсе сіе (ЗиёЪес. 1946/1947. Р. 377. 

182 См.: Ьеііге сіи Міпізіге а М. сіе СозІеЬеііе. А Ѵегзаіііез, 1е 10 таі 1710 // 
Соііесііоп сіе тапизсгііз... Т. И. Р. 521. 
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сии являлись переговоры об обмене пленными. В то же время ему 
было поручено, во-первых, разведать обстановку в столице Новой 
Англии и выяснить планы противника, а во-вторых, постараться за¬ 
вязать контакты с властями Массачусетса и уговорить их вступить в 
переговоры с французами на предмет заключения сепаратного мира. 
В его инструкциях говорилось: «В том, что касается военных опера¬ 
ций и планов бостонцев относительно Канады, на завоевание кото¬ 
рой шотландцы бросили все свои силы, следует, насколько возмож¬ 
но, внушать, что всякая поддержка, которую народ Бостона будет 
оказывать, для того чтобы снискать этот успех, может лишь осла¬ 
бить и впоследствии разрушить непререкаемый авторитет их пра¬ 
вительства и отдать их в полную власть английского короля; их же 
собственные интересы должны, скорее, склонить их к сохранению 
нейтралитета в отношениях с губернаторами Канады, так как по¬ 
следние никогда не склонятся пред силой оружия, а все их планы 
в дальнейшем будут лишь раздражать дикарей. Упомянутый сьёр 
де Ля Ронд может вступить в переговоры и пообещать прекратить 
всякие враждебные действия со стороны Канады, подразумевая, что 
бостонцы пообещают со своей стороны сделать то же самое и в бу¬ 
дущем не будут давать никакой помощи ни людьми, ни кораблями 
силам старой Англии и Шотландии, до тех пор пока губернаторы 
Канады не получат полномочий, необходимых для подписания со¬ 
глашения о нейтралитете от имени французского короля, покляв¬ 
шись друг другу прекратить на этот период военные действия с обе¬ 
их сторон вплоть до окончательного заключения прочного договора 
о нейтралитете». 183 

Из этого документа следует, что французское правительство дало 
своим представителям санкцию вести переговоры с Новой Англией 
фактически как с независимым государством. Более того, в Версале 
всерьез рассчитывали на то, что бостонские власти открыто высту¬ 
пят против своего монарха. 

В дальнейшем Поншартрен продолжал живо интересоваться 
этим делом. В июле 1711 г., когда до него дошли подробности, каса¬ 
ющиеся готовящейся экспедиции Уолкера, он выразил беспокойство 
относительно того, что момент для переговоров выбран не слишком 
удачно. Тем не менее Котбелю было сообщено, что король одобрил 
его действия. От себя министр добавил, что он с нетерпением ждет 

- 184 

известия о возвращении посланца и отчета о его действиях. 


183 См.: Іпзігисііопз роиг Мопзіеиг сіе Ьа Копсіе, Сарііаіпе сГІпІапІегіе сіез 
БёІасЬетепІз сіе Іа Магіпе, епѵоуё а Вазіоп роиг 1е ігаііё сГесЬап§е сіез ргізопіегз 
сіе §иегге сіез сіеих сІіЙГегепІз паііопз (1711) // ІЬісі. Т. II. Р. 538-539. 

184 См.: ЬеЦге сіи Міпізіге а М. сіе СозІеЬеІІе. А Магіу, 1е 11 щіііеі 1711 // ІЬісі. 
Р. 541. 
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Миссия Ля Ронда закончилась ничем. В тот момент, когда он 
прибыл в Бостон, там уже находились корабли Уолкера, и вовсю 
шла подготовка к совместному англо-американскому нападению на 
Канаду. Администрация Массачусетса заявила, что она не намере¬ 
на вступать в переговоры об обмене пленными, однако потребовала, 
чтобы Ля Ронд оставался в Бостоне, с тем чтобы он не смог сообщить 
своим соотечественникам о военных приготовлениях англичан. Ля 
Ронд пытался самовольно покинуть Новую Англию, но был задер¬ 
жан и посажен в тюрьму. Хотя он успел уничтожить все свои бумаги, 
Легислатура Массачусетса заподозрила его в шпионаже и пригово¬ 
рила к повешению. Правда, в итоге для Ля Ронда все закончилось 
благополучно — после провала экспедиции Уолкера Дадли дал ему 
возможность бежать. 185 

Несмотря на провал миссии Ля Ронда, сама ее идея получила 
одобрение французских властей. Спустя год Поншартрен писал Кот- 
белю: «Его Величество одобрил путешествие в Бостон, в которое вы 
отправили сьёра Дёни де Ля Ронда, и инструкции, которые вы ему 
дали, несмотря на то что переговоры, которые вы ему поручили, не 
имели успеха». 186 

Данный эпизод, на наш взгляд, интересен тем, что он дает пред¬ 
ставление о позиции французского правительства по отношению к 
английским колониям, которые Версаль был готов рассматривать 
как потенциально суверенные государства. При этом министров Лю¬ 
довика XIV не смущала ни специфика их политического устройства, 
|ни, что самое главное, отсутствие каких-либо правовых оснований 
[для этого. Помимо всего прочего это позволяет по-новому взглянуть 
ша американо-французские отношения в период подготовки Войны 
|за независимость и на ее начальном этапе. В то же время нам он 
показывает, что французское правительство не изменило своего от¬ 
ношения к североамериканскому театру боевых действий, предпочи¬ 
тая действовать с помощью интриг, а не военной силы, что в итоге 
поставило его заморские владения в сложное положение. 


185 См.: Ногіоп РоіНіег В. Оепуз сіе Ьа Копсіе, Ьоиіз // Вісііоппаіге Ъі- 

о§гарЫчие сіи Сапаёа. Т. III: 1741-1770. Тогопіо; (^иёЪес, 1974. Р.190. 

186 См.: Ьеііге сіи Міпізіге а М. сіе СозІеЬеІІе. А Магіу, 1е 27 щіп 1712 // Соііесііоп 
сіе іпапизсгііз. Т. II. Р. 552. 
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Г л а в а 5. ЭКСПЕДИЦИЯ УОЛКЕРА 


В то время как отношение Версаля к Североамериканскому теат¬ 
ру боевых действий на протяжении всей Войны за испанское наслед¬ 
ство оставалось практически неизменным, Лондон после нескольких 
лет колебаний на заключительном этапе войны предпринял попытку 
радикально изменить ситуацию на континенте. 


Лондон: перемены в правительстве, 
перемены в политике 

События, о которых пойдет речь, были непосредственно связаны 
с теми переменами, которые произошли в английском правительстве 
летом 1710 г. В июне государственным секретарем Южного департа¬ 
мента был назначен барон (с 1711 г. граф) Дартмаут, а в начале авгу¬ 
ста правительство возглавил Роберт Харли, позднее ставший графом 
Оксфордом. Северный департамент перешел к Генри Сент-Джону 
(в будущем виконту Болинброку). Так на смену вигам, являвшимся 
убежденными сторонниками продолжения войны, к власти пришли 
тори, стремившиеся к заключению мира с Францией. К этому их под¬ 
талкивали как внутренние трудности, с которыми столкнулась Ан¬ 
глия, в течение восьми лет несшая на себе основную тяжесть борьбы 
в Европе, так и обстановка, складывавшаяся на фронтах. Несмотря 
на все усилия союзников, большая часть Испании оставалась в руках 
Филиппа V, а все попытки вторжения во Францию заканчивались 
неудачами. В ходе кампании 1709 г. довольно сомнительная победа 
при Мальплаке далась союзникам ценой значительных жертв (их 
потери в два раза превосходили французские). Маршал Виллар не 
сильно преувеличив ал, когда говорил Людовику XIV: «Если Господь 
окажет нам милость проиграть еще одну такую битву, Его Величе¬ 
ство может считать, что враги <...> уничтожены». 187 

Однако торийские лидеры хотели не просто мира с Людови¬ 
ком XIV. Харли и Сент-Джон стремились к победоносному и вы¬ 
годному для нации миру. Громкие успехи Мальборо во Фландрии, 
с их точки зрения, были нужны не столько самой Англии, сколько 
ее союзникам. Им же была нужна такая победа, которая, во-первых, 
была бы достаточно крупной и яркой, способной укрепить их по¬ 
зиции внутри страны и затмить или хотя бы оттенить достижения 
вигов; во-вторых, победа, которая была бы выгодна прежде всего 
именно самой Англии; в-третьих, победа, которая могла бы позво¬ 
лить им заключить мир на максимально выгодных условиях. 

187 Цит. по: Блюш Ф. Людовик XIV. М., 1998. С. 648. 
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В этой ситуации внимание кабинета привлекла Северная Амери¬ 
ка. Уже в начале июля 1710 г. Дартмаут обратился к агенту Массачу¬ 
сетса Джеремиа Даммеру с вопросом, можно ли еще успеть предпри¬ 
нять нападение на Канаду в этом году. Даммер сообщил министру, 
что навигация на реке Св. Лаврентия продолжается как минимум до 
конца октября, и напомнил об экспедиции Фипса, которая была ор¬ 
ганизована осенью. Будучи активным сторонником «славного пред¬ 
приятия», которое, по его словам, он «хранил в своем сердце», агент 
Массачусетса выразил готовность лично принять участие в опера¬ 
ции, которую, по его мнению, обязательно следовало осуществить в 
текущем году. 188 

Очевидно, ответ представителя колоний вполне удовлетворил 
Дартмаута, так как спустя несколько дней правительство (кстати, 
тогда еще возглавлявшееся Годольфином) приняло решение о пе¬ 
реброске крупных сил в колонии. 14 июля 1710 г. виконт (позднее 
граф) Шэннон был назначен главнокомандующим «всеми сухопут¬ 
ными силами, которые должны быть использованы для покорения 
Канады и других мест, которыми владеет враг в Северной Амери¬ 
ке». Он должен был с пятью полками отправиться из Портсмута в 
Бостон и соединиться там с войсками Никольсона, собранными для 
атаки на Пор-Руайяль, а также с силами Нью-Йорка (и те и другие 
также переходили в его подчинение). Главной целью его экспедиции 
являлось взятие Квебека, однако в случае, если бы переход через Ат¬ 
лантику затянулся или если бы колонии не выставили своих бойцов, 
ему было приказано предпринять какую-нибудь другую операцию 
против французов, какую он сочтет возможным. 189 

Вскоре началась подготовка экспедиционного корпуса и транс¬ 
портных судов, которые должны были доставить его в колонии. 
Всего вместе с Шэнноном должны были отправиться 3265 солдат 
и моряков. 190 Несколько недель эскадра ожидала попутного ветра, 
однако в конце августа из Лондона пришел приказ отложить отплы¬ 
тие. Дальнейшие перестановки в правительстве вкупе с европейски¬ 
ми проблемами опять отодвинули «славное предприятие» на второй 
план. Осенью Лондон снова обратил на него внимание, и в начале 
октября войска Шэннона были даже погружены на корабли, однако 
из-за плохой погоды они не смогли поднять паруса, а 16 октября в 


188 Мг. Иаштег іо [? іЬе Еагі оі ОагітоиіЬ]. Ьопсіоп, Лиіу 6, 1710 // Саіепсіаг о! 
Зіаіе Рарегз. Соіопіаі Зегіез. Ѵоі. XXV. Р. 127-128. N 0 290. 

189 Нег Ма]езіу Іпзігисііоп іог ШсЬагф Ѵізсоипі ЗЬаппоп. Кепзіп§іоп, Лиіу 13, 
1710 // ІЬИ. Р. 134-135. N 0 302. 

190 Эта цифра выведена нами из данных следующего документа: ТЬе Тгие Зіаіе 
о! іЬе Рогсез Соттапсіесі Ьу іЬе Ш§Ьі Ноп. іЬе Ьогсі Ѵізсоипі ЗЬаппоп, аз іЬеу 
ѵѵеге ЕтЬагкесІ. ОсіоЬег 14, 1710 // ІЪісІ. Р. 231. N 0 430. I. 
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связи с изменением обстановки на Пиренейском полуострове было 
принято окончательное решение не проводить операцию в текущем 
году. 191 

Ф. Паркмен назвал подготовку экспедиции Шэннона «странным 
спазмом воинственной энергии», а сам план отправки войск позд¬ 
ней осенью «абсурдным». 192 Однако, на наш взгляд, эти действия 
правительства как раз подтверждают отмеченный нами выше пе¬ 
реходный характер его политики по отношению к колониальному 
театру боевых действий. 

Тем временем в Лондоне было получено известие о блестящей 
победе Никольсона в Акадии, а вскоре в столицу прибыл и он 
сам. Сравнительно легкий захват Пор-Руайяля разжег аппетиты 
английских колоний, которые стали забрасывать правительство пе- 

193 

тициями, настаивая на осуществлении «славного предприятия». 
Дж.Даммер убеждал Совет по торговле «продолжить успех Пор- 
Руайяля». Он утверждал, что Канада, которую, очевидно под влия¬ 
нием К. Мэзера, он называл «американским Карфагеном», беспокоит 
весь «английский континент», тогда как ее завоевание даст большие 
преимущества Лондону и обогатит его колонии. 194 

Однако решение об организации экспедиции против Квебека бы¬ 
ло принято не столько под давлением колоний, сколько под воздей¬ 
ствием ситуации в Англии и в Европе. В начале декабря 1710 г. союз¬ 
ники потерпели крупное поражение в Испании (капитуляция Стэн- 
хопа при Бриуэге 8 декабря и поражение Штаремберга при Вилья- 
висьосе 10 декабря). В Англии разгоралась «памфлетная война». 195 
В этой ситуации в конце 1710 г. Сент-Джон начал зондировать поч¬ 
ву для мирного соглашения с французами. Весной 1711 г. начались 
секретные контакты представителей двух держав. 

Предвидя скорое окончание войны, Сент-Джон стремился мак¬ 
симально укрепить английские позиции. С его точки зрения, Кана¬ 
да вполне могла стать сильным козырем на переговорах с Людо¬ 
виком XIV. Успешная операция в Северной Америке должна была 


191 См.: ТЪе \Уа1кег ЕхресіШоп Іо СіиеЪес, 1711 / Есі. апсі лѵііЬ ап Іпігосі. Ьу 
С. 8. СгаЬат. Тогопіо, 1953. Р. 11. 

192 Рагктап Р. Ор. сіі. Ѵоі. 2. Р. 435 (и прим. 2). 

193 См., напр.: Асісігезз о Г іЬе Соѵегпог, Соипсіі апсі Кергезепіаііѵез оі Хеѵѵ Нетр- 
зЬіге іо іЬе С^иееп. РогізтоиіЬ іп N. НетрзЫге іп Хе^ѵѵ Еп§1апсІ. ОсіоЬег 23, 1710 // 
Саіепсіаг оГ8іаіе Рарегз. Соіопіаі 8егіез. Ѵоі. XXV. Р. 270. N 0 491. XIV; Асісігезз оі 
іЬе Соѵегпог апсі Сотрапу оі Косіе Ізіапсі апсі РгоѵИепсе Ріапіаііопз іо іЬе (Зиееп. 
ХоѵетЪег 21, 1710 // ІЪігі. Р. 274-275. N 0 504. 

194 Легету Биттег, Лг. іо Ьогсі Багітоиііі. Лапиагу 3, 1711 // ІЬісІ. Р. 334-335. 
N 0 597. 

195 См.: Заіпі-Ьёдег А. (іе., Задпас РН. Ьа ргёропсіёгапсе Ггапдаізе. Ьоиіз XIV 
(1661-1715). Рагіз, 1944. Р. 446-448. 
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повысить авторитет тори среди торгово-промышленных кругов Ан¬ 
глии и у жителей ее колоний, а, кроме того, поднять престиж флота, 
который в ходе войны оказался на вторых ролях. 

В конце 1710 г. Сент-Джон разработал свой собственный вари¬ 
ант операции по захвату Квебека, которую он стал называть «своим 
любимым проектом». Государственный секретарь утверждал, что в 
случае успеха Англия получит «огромные и долгосрочные преиму¬ 
щества». 196 В дальнейшем противники Сент-Джона обвиняли его в 
том, что он активно проталкивал идею квебекской операции, так как 
хотел нажиться на поставках для экспедиционного корпуса. Прямых 
доказательств этого нет, однако от подозрений на сей счет историки 

1 <37 

также не отказываются. 

Сент-Джон стремился привлечь на свою сторону других членов 
кабинета. В январе 1711 г. он писал Харли: «Будьте справедливы, 
поверьте, что этот проект — это не мое легкомыслие и не мой каприз 
<...> Это наверняка удастся, если тайна будет сохранена, и если это 
удастся, Вы за полгода окажете большую услугу Британии, чем ми¬ 
нистерства, которые были до Вас — за все время своей деятельности. 
Я надеюсь, что Вы поддержите меня в этом, после того как я уже 
зашел так далеко». 198 

Однако Харли не спешил поддерживать своего коллегу. Более то¬ 
го он даже пытался (правда, не слишком активно) противодейство¬ 
вать его планам. В этой ситуации на руку будущему виконту Болин- 
броку сыграло то, что в начале 1711 г. Харли из-за ранения на неко¬ 
торое время устранился от дел, и Сент-Джон получил возможность 
беспрепятственно претворять в жизнь свои замыслы. Ему удалось 
привлечь на свою сторону весьма влиятельных людей, в частности 
активного сторонника «стратегии голубой воды» графа Рочестера и 
новую фаворитку королевы Анны леди Эбигейл Мэшэм. 

Сент-Джон, безусловно, был основным организатором квебекской 
операции 1711 г. В феврале-марте королева одобрила план Сент- 
Джона (кстати, основные аргументы в пользу завоевания Канады 
были почерпнуты им из записок Ветча и других колониальных чи¬ 
новников). Так, в одном из официальных документов, подготовлен¬ 
ных Сент-Джоном и подписанных Анной, говорилось, что французы 
долго демонстрировали свои воинственные и агрессивные намерения 
в Америке и в результате «захватили в свои руки почти всю торгов¬ 
лю мехами и пушниной <... > китовым жиром и усом, а также трес¬ 
ковые промыслы, которые являются великой школой их моряков и 

196 Цит. по: Могдап \Ѵ. ТН. (Зиееп Аппе’з Сапасііап ЕхресШлоп оГ 1711 // <3иееп’з 
(Зиагіегіу. 1928. Ѵоі. XXXV, N 0 4. Аргіі-Липе. Р. 462. 

197 См., напр.: Оіскіпзоп Н. Т. Во1іп§Ъгоке. Ьопсіоп, 1970. Р. 13, 85. 

198 Цит. по: Ві(МІе 8. Во1іп§Ьгоке апсі Нагіеу. Хе\ѵ Уогк, 1974. Р. 196. 
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столь необходимы и выгодны для всей их торговли <... > они окру¬ 
жили все наши колонии на континенте Северной Америки, посред¬ 
ством чего (если их не остановить) они могут со временем изгнать 
нас оттуда и присоединить великую империю Северной Америки к 
французской короне <... > они также через свои поселения на реке 
Миссисипи будут в состоянии завладеть несколькими богатыми руд¬ 
никами Мексики и торговлей в значительной части этой страны». 
Отсюда с неизбежностью следовал вывод о необходимости захвата 
французских владений. 199 

На завоевание Канады было решено бросить крупные силы. В 
операции должны были участвовать семь полков британской армии, 
пять из которых, по выражению Дж. С. Грэхэма, представляли со¬ 
бой «сливки армии Мальборо во Фландрии». 200 В марте к великому 
неудовольствию герцога они были переправлены в Англию. Там они 
были погружены на корабли эскадры контр-адмирала сэра Ховенде- 
на Уолкера, которому было поручено руководство морскими силами 
экспедиции. Назначение Уолкера на пост главнокомандующего мож¬ 
но считать политическим, так как оно было обусловлено не столько 
его боевыми заслугами, хотя он отличился в ряде сражений, сколько 
его близостью к партии тори и лично Сент-Джону. Еще более по¬ 
литическим был выбор командующего сухопутными войсками. Им 
стал никогда не блиставший военными талантами, но хорошо из¬ 
вестный в придворных кругах Джон Хилл — брат вышеупомянутой 
леди Мэшэм (урожденной Хилл), произведенный по этому случаю в 
бригадиры. 

Всего в экспедиции участвовало около 5 тыс. солдат и моряков, 
15 военных кораблей и 40 транспортных судов. Подготовка опера¬ 
ции велась в строжайшем секрете. Правительство делало все воз¬ 
можное, чтобы до последнего момента скрыть истинные цели экс¬ 
педиции, вплоть до того, что о них даже не было сообщено лордам 
Адмиралтейства. На корабли Уолкера был погружен лишь трехме¬ 
сячный запас продовольствия, который обычно брался в том случае, 
если суда направлялись в Средиземное море. Офицерам было сна¬ 
чала объявлено, что целью предприятия является высадка в южной 
Франции. 

Пока шли приготовления в Англии, Никольсону было поруче¬ 
но провести подготовку к операции в Америке. Как и по планам 
1709 г., колонии должны были обеспечить британский экспедици¬ 
онный корпус продовольствием, выделить войска, предназначенные 

199 ТЪе \Уа1кег Ехресііііоп іо (ЗиеЪес, 1711 / Есі. апсі лѵііЬ ап іпігосі. Ьу 
С. 8. СгаЬаш. Тогопіо, 1953. Р. 13. 

200 Откат С. 8. \Уа1кег, 8іг Ноѵепсіеп // Вісііоппаіге Віо^гарЫчие сіи Сапасіа. 
Т. II. Р. 687. 
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для действий на южных подступах к Канаде, а также вспомогатель¬ 
ные силы, которые должны были присоединиться к армии Хилла. 
Никольсон покинул Портсмут в апреле, но из-за непогоды смог при¬ 
быть в Бостон только 8 июня, когда эскадра Уолкера уже находилась 
в пути. Дадли в очередной раз стал собирать войска, стараясь при 
этом соблюдать максимум предосторожности, чтобы в Канаде ниче¬ 
го не узнали о предстоящей операции. 

21 июня в Нью-Лондоне состоялась встреча Никольсона и гу¬ 
бернаторов Новой Англии и центральных колоний. В соответствии 
с инструкциями британского правительства Нью-Йорк, Коннекти¬ 
кут, Пенсильвания и Нью-Джерси должны были выставить 1400 
бойцов для наступления на Монреаль. Воодушевленные известием 
о том, что на сей раз метрополия действительно собирается пред¬ 
принять серьезную акцию, все колонии заявили о том, что они го¬ 
товы выполнить все, что от них требуется. Некоторые даже реши¬ 
ли выставить дополнительные воинские контингенты. Исключение, 
как всегда, составляла Пенсильвания, администрация которой от¬ 
казалась прислать 200 ополченцев, требовавшихся от нее, но, прав¬ 
да, на этот раз беспрекословно выполнила свои финансовые обяза¬ 
тельства. 

Как и два года назад, англичане постарались привлечь на свою 
сторону максимально возможное количество индейцев. Губернатор 
Нью-Йорка Хантер лично встретился в Олбани с представителями 
ирокезов, которых он убеждал присоединиться к колониальным вой¬ 
скам. Хантер и находившийся вместе с ним П. Скай лер представля¬ 
ли дело так, что действия англичан продиктованы в первую очередь 
заботой об интересах Союза пяти племен. 

Впоследствии, когда в Новую Англию прибыла эскадра Уолкера, 
нескольких вождей отправили в Бостон, чтобы они могли посмот¬ 
реть на стоявшие там корабли и убедиться в серьезности намерений 
англичан. Ирокезы были приняты Уолкером и Хиллом, которые, как 
записал в своем дневнике один из британских офицеров, «показали 
им наши войска и флот и делали все возможное, чтобы внушить им 
великий замысел королевы и побудить их остаться под ее управле¬ 
нием и стать ее верными подданными, так как эта армия и флот 
превосходит все, что было раньше». 201 Сам Уолкер отметил в своем 
журнале: «Я развлекал их [ирокезов. — Ю. А.] <...> вином, музы¬ 
кой и танцами матросов, и они, казалось, были очень довольны этим 
<... > один из них от имени Пяти Наций обратился ко мне с длинной 
речью [сказав, что] они давно ожидали того, что они видят сейчас, 
и что они очень рады, что королева проявила такую заботу о них, 


201 Со1опе1 Кіп§’з Лоигпаі // \Уа1кег ЕхресіШоп Іо (ЗиеЪес, 1711. Р. 325. 
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почти полностью отчаявшихся; в то же время они сами станут ста¬ 
раться изо всех сил, надеясь, что на сей раз французы в Америке 
будут побеждены». 202 

Под впечатлением военной мощи своих бледнолицых братьев, 
а также щедрых подарков Лига снова встала на тропу войны. До 
600 ирокезских воинов присоединилось к англо-американским вой¬ 
скам, собиравшимся в Олбани. Как и в 1709 г., командование си¬ 
лами, действующими на монреальском направлении, было поруче¬ 
но Никольсону. В начале августа он собрал около 1500 ополчен¬ 
цев и 800 индейцев (кроме ирокезов на стороне англичан высту¬ 
пили могикане и некоторые другие племена) и двинулся по хоро¬ 
шо знакомой ему дороге к Вуд-Крик. Несмотря на жару, перебои 
с водой и другие трудности, армия Никольсона к середине сентяб¬ 
ря вышла на исходные позиции и ждала сигнала к началу выступ¬ 
ления. 

Флот Уолкера подошел к острову Нантакет 24 июня. Впервые 
за всю историю английской колонизации Северной Америки такие 
крупные силы были переброшены на этот континент. Вместе с сол¬ 
датами и матросами из Новой Англии, которые должны были при¬ 
соединиться к экспедиции, общая численность войск, собравшихся в 
Бостоне, превышала все его население. 

Перед британским командованием сразу же возник ряд проблем. 
Во-первых, огромную армию, вставшую лагерем на Нодцлз-айленде, 
надо было снабжать. Однако колониальные торговцы стали затя¬ 
гивать поставки и взвинчивать цены, что вызвало ярость Уолкера, 
в сердцах пригрозившего перенести свою штаб-квартиру в какое- 
нибудь другое место. 203 Много недоразумений происходило также 
из-за отсутствия четко установленного курса фунта по отношению 
к платежным средствам колоний. В середине июля Уолкер и Хилл 
направили Дадли специальный мемориал, где требовали принять ме¬ 
ры и установить умеренные цены на продовольствие и необходимые 
англичанам товары, а также урегулировать вопрос с обменным кур¬ 
сом. 204 

Перед Уолкером стояла другая, еще более важная проблема. Ему 
надо было срочно найти опытных штурманов и лоцманов, которые 
смогли бы провести большие английские корабли в устье реки Св. 
Лаврентия. В своем «Журнале» Уолкер писал о том, что он несколь¬ 
ко раз встречался с мореходами из Новой Англии, однако «ни один 
из них не внушил [ему] доверия», так как никто не знал как следует 

202 [Шікег Я./ А Лоигпаі апсі Риіі Ассоипі оі іЬе ЕхресШоп іо Сапагіа, аз Іаг аз 
Кеіаіез Іо іЬе Сопсіисі оі 8іг Ноѵепсіеп \Уа1кег, еіс. // ІЬісі. Р. 125. 

203 ТЬе \Уа1кег ЕхресІШоп Іо (ЗиеЪес, 1711. Р. 64-65. 

204 1ЬИ. Р. 114. 
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условий навигации в заливе и на реке Св. Лаврентия и никогда не 
проводил туда крупные суда. 205 

Впрочем, ко всей информации Уолкера (особенно касающейся 
морских сюжетов) следует относиться очень осторожно. Все его 
документы, относящиеся к экспедиции 1711 г., были уничтоже¬ 
ны в результате взрыва, произошедшего на его корабле сразу же 
после возвращения в Англию. «Журнал и полный отчет об экс¬ 
педиции в Канаду и обо всем, что касается поведения сэра Хо- 
вендена Уолкера, еіс.», опубликованный им в 1720 г., представ¬ 
ляет собой, скорее, произведение мемуарного характера, одной из 
главных задач которого было оправдать действия Уолкера в гла¬ 
зах современников. В его «Журнале» постоянно упоминаются мно¬ 
гочисленные сложности, возникавшие в ходе подготовки экспеди¬ 
ции по не зависящим от него причинам. «Каждый день прино¬ 
сил что-либо неожиданное, и я начал думать, что эта экспеди¬ 
ция окажется сложной и рискованной, не только из-за опасности 
бухты и реки Св. Лаврентия, но и тех препятствий, с которы¬ 
ми мы столкнулись как в отношении провизии, так и в отноше¬ 
нии других необходимых вещей, которые мы надеялись здесь полу¬ 
чить». 206 

Вряд ли Уолкер был таким провидцем и заложником обстоя¬ 
тельств, каким он стремился себя представить. Безусловно, пробле¬ 
мы и недоразумения имели место и вызывали раздражение англий¬ 
ского командования, которое вдобавок с подозрением относилось к 
колонистам. В глазах британских офицеров они были «злобными, 
упрямыми и неуправляемыми». Однако сам адмирал проявил извест¬ 
ную пассивность и, смирившись с ситуацией, в итоге пустил дело на 
самотек. 

Вместе с тем среди жителей Массачусетса наряду с энтузиазмом, 
который вызвало появление войск метрополии, наметился опреде¬ 
ленный всплеск чувства, которое Дж. С. Грэхэм назвал «колониаль¬ 
ным национализмом». 207 Английские военные воспринимались ко¬ 
лонистами как чужаки, их поведение вызывало недоумение и на¬ 
смешки. Солдаты и офицеры колониальных войск очень неохотно 
подчинялись приказам британских командиров. Множество опол¬ 
ченцев дезертировало, и администрации пришлось принять меры 
к их розыску. Констеблям было разрешено обыскивать дома, ес¬ 
ли существовало подозрение, что в них могут прятаться дезерти- 
ры. Было также объявлено, что укрывавшие их лица будут под- 

205 См.: [Шікег Н.] Ор. сіі. Р. 110. 

206 ШИ. Р. 87. 

207 ОгаНат С. 3. ѴѴ'аІкег, 8іг Ноѵепсіеп // Оісііоппаіге Ьіо§гарЫчие сіи Сапасіа. 
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вергнуты штрафу в 50 фунтов или годовому тюремному заклю¬ 
чению. 208 

Однако, на наш взгляд, значение трений, имевших место меж¬ 
ду представителями Старой и Новой Англии в конце июня —июле 
1711 г. не стоит преувеличивать. Вряд ли можно согласиться с те¬ 
ми американскими историками, которые рассматривают эти события 
как своего рода предтечу будущих конфликтов между Лондоном и 
его Североамериканскими владениями. Так, Д. Э. Лич, утверждает, 
что «трения в Бостоне между гражданским населением и британски¬ 
ми солдатами сулили будущую болезнь. Несомненно, солнце истории 
в своем неумолимом движении по небесам времени уже начало от¬ 
брасывать тень на поля Лексингтона». 209 На наш взгляд, события 
лета 1711 г. были лишь очень кратким, хотя и ярким, эпизодом, ко¬ 
торый не мог оставить заметного следа в колониальном обществен¬ 
ном сознании. Другое дело, что общее ощущение и понимание своего 
собственного бессилия перед лицом достаточно слабого противника 
и зависимость от военной поддержки со стороны метрополии, ко¬ 
торая отнюдь не спешила прийти на помощь своим колониям и не 
принимала их проблемы близко к сердцу, а, наоборот, неоднократно 
демонстрировала им свое пренебрежение (не всегда оказывавшееся 
столь «благотворным»), безусловно, влияло на настроения опреде¬ 
ленной части колонистов. 

Несмотря на все усилия, предпринимавшиеся англичанами и в 
метрополии и в колониях, их военные приготовления не остались 
незамеченными в Париже и в Квебеке. Уже 11 марта 1711 г. Пон- 
шартрен писал Водрёю: «У меня есть сведения, что англичане за¬ 
мышляют предприятие против Канады, что корабли, которые, как 
полагают, предназначены для этого, могут отправиться в конце 
апреля и что на них будет погружено три тысячи человек; хотя 
эта новость не совсем проверенная, все же важно, чтобы вы бы¬ 
ли начеку и сделали все, чтобы не быть захваченными врасплох 
и чтобы сделать их предприятие бесполезным. Я убежден, что вы 
удвоите ваше внимание, и что вы дадите по этому случаю новые 
свидетельства вашего рвения и вашей преданности королю». В то 
же время министр не словом ни обмолвился о какой-либо помо¬ 
щи для Новой Франции в этой связи и лишь сообщил, что ле¬ 
том в Квебек, как планировалось ранее, будут присланы два ко¬ 
рабля и некоторое количество рекрутов (точная цифра не называ¬ 
лась). 210 

208 ТЬе \Ѵа1кег ЕхрегіДіоп іо (ЗиеЪес, 1711. Р. 118, 207. 

209 ЬеасН И. Е. Агтз іог Етріге. Р. 147. 

210 Ье Міпізіге а М. сіе Ѵаиёгеиіі. А Ѵегзаіііез, 1е 11 тагз 1711 // Каррогі сіе 
ГАгсЬіѵізіе сіе Іа ргоѵіпсе сіе С^иёЪес. 1946/1947. Р. 411. 
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Водрёй также был неплохо осведомлен о настроениях в англий¬ 
ских колониях. В конце апреля 1711 г. он сообщал министру, что «хо¬ 
тя англичане еще не получили никаких новостей из Европы, разные 
люди в Олбани и других местах говорят, что если только в Англии 
не произойдет революции, нет никаких оснований сомневаться, что 
королева должна дать значительный флот господину Никольсону, 
чтобы осадить Квебек». 211 

Однако такая осведомленность вряд ли облегчала положение ад¬ 
министрации Новой Франции. Выше мы приводили данные о силах, 
имевшихся в распоряжении Водрёя в 1709 г. С тех пор ситуация 
изменилась не слишком значительно. Единственным действительно 
положительным моментом было то, что в 1710 г. в Канаду из мет¬ 
рополии было прислано 500 рекрутов, которые были распределены 
по гарнизонам. 212 Если мы соотнесем эту цифру с данными 1709 г., 
то увидим, что оборонять Квебек и Монреаль должно было около 
3850 солдат, ополченцев и индейцев, тогда как общая численность 
англо-американских сил, предназначенных для действий на обоих 
этих направлениях, составляла 14300 человек! В такой ситуации, 
как отметил Ф.Хамманг, летом 1711 г. «имелись все основания по¬ 
лагать, что через несколько месяцев французский режим в Канаде 
прекратит свое существование». 213 

Буря у Иль-оз’Ё 

30 июля Уолкер отдал приказ поднимать паруса. Всего от ост¬ 
рова Нантакет, где собиралась англо-американская армада, на север 
отправилось 18 военных кораблей и более 60 транспортных судов. 
Корпус Хилла был усилен четырьмя батальонами из Массачусетса, 
Нью-Гемпшира и Род-Айленда, которыми командовал Ветч, а также 
некоторым количеством индейцев; в результате его общая числен¬ 
ность составила 7,5 тыс. бойцов (в экспедиции участвовало также 
около 4,5 тыс. моряков). 3 августа эскадра обогнула мыс Сабль и 
спустя десять дней вошла в залив Св. Лаврентия. 

Однако здесь Уолкеру пришлось столкнуться с серьезными про¬ 
блемами. Дело было в том, что навигация в этих местах всегда счи¬ 
талась очень опасной, в особенности для больших кораблей. Фран¬ 
цузами была разработана целая систему провода судов к Квебеку 
(кроме того, тяжелые линейные корабли и транспорты практиче- 

211 М. сіе Ѵаисігеиіі аи Міпізіге. А <ЗиёЪес, 1е 25 аѵгіі 1711 // ІЪісі. Р. 414. 

212 См.: Мётоіге сіи Коі а ММ. сіе Ѵаисігеиіі еі Каисіоі. А Магіу, 1е 7 щіііеі 1711 // 

ІЬіа. Р. 419 . 

213 Наттапд Р. Н. Ор. сіі. Р. 156. 
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ски никогда не направлялись в Канаду). 214 Уолкер слышал об этом, 
однако в Бостоне, как мы помним, ему не удалось найти опыт¬ 
ных моряков, знакомых с условиями судоходства на реке Св. Лав¬ 
рентия. Также безуспешной оказалась попытка английского адми¬ 
рала подкупить упоминавшегося выше капитана Ля Ронда, нахо¬ 
дившегося в то время в Массачусетсе, которому Уолкер предла¬ 
гал 100 тыс. ливров за то, чтобы тот привел английский флот к 
столице Новой Франции. 215 Правда, в распоряжение Уолкера были 
предоставлены документы, относящиеся к экспедиции 1690 г., одна¬ 
ко они ему мало помогли, так как Фипс руководствовался в своих 
действиях больше интуицией, чем знаниями, и его флот смог до¬ 
стичь Квебека, в основном, благодаря счастливому стечению обстоя¬ 
тельств. 

В результате Уолкеру пришлось вести свою армаду фактически 
«на ощупь» в туманном и изобилующем многочисленными течени¬ 
ями и отмелями заливе Св. Лаврентия. Оставив самые крупные 
80-пушечные корабли в арьергарде и перенеся свой штандарт на 
70-пушечный «Эдгар», адмирал 18 августа начал двигаться к устью 
реки. Неожиданно налетевший шторм отогнал английскую эскадру 
к восточной оконечности острова Антикости, но 20 августа Уолкер 
продолжил движение вперед. В сильном тумане его корабли сбились 
с курса и вечером 23 августа сильным порывом ветра были броше¬ 
ны на скалы у Иль-оз’Ё (Яичных островов), расположенных у лево¬ 
го (северного) берега эстуария реки Св. Лаврентия. Семь больших 
транспортов с солдатами и одно судно с продовольствием разбились. 
Из находившихся на них на 1390 человек, погибло около 900. Два дня 
Уолкер оставался на месте катастрофы, подбирая тех, кому удалось 
добраться до берега. 

25 августа состоялся военный совет, на котором армейские офи¬ 
церы высказались за продолжение операции, упирая на то, что и 
после кораблекрушения в распоряжении англичан все равно остава¬ 
лись огромные силы. Однако Уолкер, посовещавшись с капитанами 
и штурманами эскадры, на которых произошедшая катастрофа, оче¬ 
видно, произвела более сильное впечатление, и которые явно не хо¬ 
тели брать на себя ответственность за возможные новые инциденты, 
дал приказ отходить к Кейп-Бретону. 216 

В гавани Порт-Сидни, куда пришли английские корабли, был со¬ 
зван еще один военный совет, на котором обсуждался вопрос о том, 

214 См.: Ргапск А. Ьа паѵі§аііоп зш: 1е Йеиѵе Заіпі-Ьаигепі // Нізіоіге (ЗиёЪес. 
2000. Ѵоі. VI, N 0 2. КоѵетЬге. Р. 14. 

215 См.: Ьеііге сіе топзіеиг сіе Ьа Копсіе Бепуз аи Міпізіге. МаШпкще, 1е 30 
сіёсетЬге 1711 // Соііесііоп сіе тапизсгііз... Т. II. Р. 549. 

216 ХѴаІкег Н. Ор. сіі. Р. 131. 
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стоит ли предпринимать нападение на Плезанс, захват которого мог 
хотя бы частично компенсировать неудачу на главном направлении. 
Однако, опасаясь непогоды, приближающихся осенних холодов, то¬ 
го, что у него может не хватить продовольствия на обратную доро¬ 
гу, а главное — новых катастроф, Уолкер, который ко всему прочему 
усматривал в инциденте у Иль-оз’Ё жест Провидения, после некото¬ 
рых колебаний решил возвращаться в Англию. Хилл поддержал его, 
поскольку не хотел зимовать в Новой Англии и стремился поскорее 
вернуться ко двору. 217 

Однако злоключения английской армады на этом не закончились. 
На обратном пути она еще раз попала в сильнейший шторм, а уже 
в Англии, в Спитхеде, по непонятным причинам взорвался и зато¬ 
нул «Эдгар», флагман Уолкера. В этой катастрофе также погибло 
несколько сот человек, и именно тогда были уничтожены все бумаги 
Уолкера. 

В XXXI письме к Стелле Дж. Свифт отметил, что известие о 
неудаче экспедиции (кстати, предсказанное им еще в апреле) пришло 
в Лондон б октября. Писатель, который в то время был очень бли¬ 
зок к правительственным кругам и лично к Сент-Джону, дал весьма 
показательную оценку данному событию: «Боюсь, что мистер Хилл 
и его адмирал допустили какую-нибудь оплошность, мы, однако же, 
виним во всем шторм <...> Секретарь [Сент-Джон. — Ю. А.] весь¬ 
ма подавлен известием о неудаче Хилла, потому что эта экспедиция 
была снаряжена по его настоянию, и он возлагал на нее большие на¬ 
дежды». 218 В следующем письме Свифт уже открыто (хотя довольно 
мягко) порицал «непростительную оплошность» Хилла, созвавшего 
военный совет, в ситуации, когда «генерал был не должен так посту- 

214 

пать». 

Английские и американские историки также единодушно осуж¬ 
дают поведение английского командования, обвиняя Уолкера и Хил¬ 
ла в нерешительности и даже в трусости. Учитывая, что в Ол¬ 
бани в полной боевой готовности стояла армия Никольсона, кото¬ 
рая, безусловно, могла хотя бы оттянуть на себя часть французских 
сил, Уолкеру, по их мнению, был практически обеспечен успех, ес¬ 
ли бы он только смог добраться до Квебека, что было вполне воз¬ 
можно. 220 

Безусловно, опасения Уолкера, касающиеся «непроходимости» 
реки Св. Лаврентия и суровости канадской осени, были явно пре¬ 
увеличены (заметим, что в Квебеке ожидали нападения вплоть до 

217 См.: ШІІег С.М. Ор. сіі. Р. 228. 

218 Свифт Дэю. Дневник для Стеллы. М., 1981. С. 215. 

219 Там же. С. 218. 

220 См., напр.: ЬеасН И. Е. Агшб Гог Ешріге. Р. 151-152. 
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19 октября, когда там было получено известие о кораблекруше¬ 
нии у Иль-оз’Ё). В то же время, учитывая настрой английского 
командования и наличие у французов в Канаде большого военно¬ 
го опыта, можно предположить, что, даже если бы флот Уолкера 
и подошел к столице Новой Франции, военные действия в усло¬ 
виях, существенно отличающихся от европейских, а также осен¬ 
няя непогода могли заставить его ретироваться. Ведь мы видели, 
что посредственные служаки Уолкер и Хилл были глубоко рав¬ 
нодушны к тому делу, которое было им поручено, и легко под¬ 
дались панике. О настроениях Уолкера можно судить по такой, 
не лишенной определенного мрачного лиризма, фразе: «Сколь же 
печально лицезреть, среди вод и земель, скованных морозом, по¬ 
гребенных под горами снега, в этом бесплодном невозделанном 
крае, великое множество бесстрашных солдат, умирающих с голо¬ 
да, влачащих существование, удел которого — смерть, дарующая по¬ 
кой». 221 

19 сентября известие о том, что Уолкер возвращается в Англию, 
было получено в лагере у Вуд-Крик. По свидетельству присутство¬ 
вавших, Никольсон в отчаянии сорвал с головы парик и стал топ¬ 
тать его ногами, крича: «Жульничество! Предательство!». Для него 
случившееся было личной трагедией, крахом его планов. В начале 
октября он привел свои войска обратно в Олбани и распустил их по 
домам, наградив отличившихся в походе солдат и офицеров денеж¬ 
ными премиями из своих собственных средств. 222 

В целом, в английских колониях многие восприняли неудачу Уол¬ 
кера так же, как и Никольсон. Победа, казавшаяся столь близкой, в 
очередной раз ускользнула от них, и Канада, источник постоянной 
угрозы, по-прежнему оставалась в руках французов. В Новой Ан¬ 
глии «плачевный и ужасный отчет о неудаче нашего флота на реке 
Канады [т. е. на реке Св. Лаврентия. — Ю. А.]» вызвал растерянность 
и недоумение. 223 Семюэл Сьюолл писал в своем дневнике, что, узнав 
о случившемся, он, как и многие другие, был просто ошеломлен. 224 
Ответственность за неудачу жители колоний естественно возлагали 
на британских офицеров, и прежде всего на Уолкера. О «промахах 
адмирала» говорил губернатор Вирджинии А. Спотсвуд, 225 анало- 

221 Шікег Я. Ор. сіі. Р. 74. 

222 См.: Вискіпдкат Тк. ТЬе Ргіѵаіе Лоигпаіз Кері Ьу Кеѵ. ЛоЬп [і. е. ТЬотаз] 
Вискіп§Ьат, оі іЬе Ехресііііоп А§аіпзі Сапасіа, іп іЬе Уеагз 1710 &: 1711. Ке\ѵ Уогк, 
1825. Р. 122-123, 128. 

223 См.: ШІІег С. М. Ор. сіі. Р. 230. 

224 Біагу о! Ватиеі Зелѵаіі // МаззасЬизеііз Нізіогісаі Зосіеіу Соііесііопз. 5іЬ 8е- 
гіез. Ѵоі. VI. Р. 322. 

225 См.: ТЬе Зесгеі Біагу о! \Уі11іат Вугсі о! ХУезіоѵег, 1709-1712 / Есі. Ьу 
Ь.В.\Угі§М апсі М. Тіп1іп§. КісЬшопсі, 1941. Р. 426. 
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гичной точки зрения придерживались Дадли, Ветч и многие другие 
колониальные лидеры. 226 

В свою очередь, в метрополии английские офицеры, и прежде 
всего сам Уолкер, стремясь оправдать себя в глазах правительства 
и общественного мнения, возложили всю ответственность за провал 
предприятия на жителей колоний, которые не оказали должного со¬ 
действия королевским войскам. 227 В Лондоне даже появились слухи, 
что экспедиция была сорвана группой бостонских купцов, которые 
занимались контрабандной торговлей с французами и стремились 
сохранить свои прибыли. 228 

Торийские лидеры, не желая брать на себя ответственность за 
провал и зная, что Новая Англия всегда симпатизировала их полити¬ 
ческим противникам, согласились с доводами Уолкера. Так, Мэтью 
Прайор отмечал, что неудача произошла «исключительно благодаря 
скупости или вероломству благочестивой Новой Англии». 229 

В январе 1712 г. Уильям Эшхёрст писал Дадли о «рассужде¬ 
ниях, которые <...> распространяют те, кто хочет оправдать свое 
собственное недостойное поведение и стремятся снять с себя ответ¬ 
ственность, переложив ее на Вас». 230 В таком же духе Эшхёрст вы¬ 
сказывался в своем послании к Инкризу Мэзеру, предупреждая его, 
что в Лондоне «все обвинения в канадских неудачах сыплются на 
вашу [т. е. колонистов. — Ю. А .] голову». 231 

Чтобы оправдать поведение колонистов и отвести от них «скан¬ 
дальные обвинения», Дж. Даммер опубликовал в 1712 г. два памфле¬ 
та. В Бостоне было выпущено «Письмо благородному лорду по пово¬ 
ду последней экспедиции в Канаду», а в Лондоне — «Письмо к другу 
в этой стране». 232 Помимо изложения колониальной точки зрения на 
события 1711 г., в них также рассматривались отношения Англии и 
ее североамериканских владений. Нам следует обратить внимание на 
то, что, по мнению Даммера, проблемы в этих отношениях возника- 


226 См.: Соѵегпог Бисііеу іо Мг. Зесгеіагу 8і. ЛоЬп. Возіоп, Хелѵ Еп§1апс1. Хоѵет- 
Ьег 13, 1711 // Саіепсіаг оі Зіаіе Рарегз. Соіопіаі Зегіез. Ѵоі. XXVI: Атегіса апсі 
\Ѵезі Іпсііез, 1711-1712. Ьопсіоп, 1925. Р. 139—141. N 0 164.; см. также: ТЬе \Ѵа1кег 
Ехресііііоп іо <ЗиеЪес, 1711. Р. 40. 

227 См.: Могдап \Ѵ. ТН. Ор. сіі. Р. 486. 

228 ЬеасН Б. Е. Агшз іог Ешріге. Р. 154; см. также: Оздоов, Н.Ь. ТЬе Ашегісап 
Соіопіез іп іЬе Еі§ЬіеепіЬ Сепіигу. Ѵоі. I. Р. 445. 

229 Цит. по: ѴѴаІІег С . М. Ор. сіі. Р. 231. 

230 8іг \Уі11іат АзЬегзі іо Соѵегпог БисПеу. Лапуагу 15, 1712 // Зоте Соггезроп- 
сіепсе Ьеілѵееп іЬе Соѵегпогз апсі Тгеазигегз оГ іЬе Хелѵ Еп§1апсі Сотрапу іп Ьоп¬ 
сіоп апсі іЬе Соттіззіопегз оі іЬе Ыпііесі Соіопіез іп Атегіса, 1657-1712 / Есі. Ьу 
Л. \Ѵ. Еогсі. Ьопсіоп, 1896. Р. 94-95. 

231 Зіг \Уі11іат АзЬегзі іо Іпсгеазе МаіЬег. Лапиагу 31, 1712 // ІЪісІ. Р. 96-97. 

232 См.: Бшптег і. 1) А Ьеііег іо а МоЫе Ьогсі Сопсегпіп§ іЬе Ьаіе Ехресііііоп 
іо Сапасіа. Возіоп, 1712; 2) А Ьеііег іо а Егіепсі іп іЬе Соипігу. Ьопсіоп, 1712. 
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ли в первую очередь из-за того, что метрополия не могла обеспечить 
колониям эффективной поддержки в их борьбе против французов. 
Даммер настаивал на том, что правительству необходимо предпри¬ 
нять новую попытку захватить Канаду, как только для этого пред¬ 
ставится удобный случай. 

Надо сказать, что и после провала экспедиции Уолкера в колони¬ 
ях еще теплилась надежда на то, что Лондон предпримет какие-либо 
активные действия в Северной Америке против французов. В начале 
1712 г. Массачусетс и Нью-Гемпшир обратились к королеве с почти 
идентичными адресами, где содержалась просьба как можно скорее 
организовать новое нападение на Канаду. Из этих документов видно, 
что в Новой Англии колонии опасались прежде всего того, что после 
провала экспедиции Уолкера французы активизируют свои действия 
против английских колоний. В то же время обе колонии просили ко¬ 
ролеву милостиво освободить их от выставления отрядов для новой 
экспедиции (бостонцы мотивировали это тем, что им помимо про¬ 
чего приходится содержать гарнизон Пор-Руайяля). 233 Сходной по 
содержанию была петиция совета и ассамблеи Нью-Йорка, которую 
в ноябре переслал Дартмауту губернатор Хантер. 234 Свой вариант 
новой англо-американской атаки на Квебек предложил губернатор 
Коннектикута Г. Солтонстолл. 235 

Однако в это время основное внимание правительства было по¬ 
глощено уже не военными проблемами, а мирными переговорами. 
Сам Сент-Джон был, безусловно, огорчен провалом своего «лю¬ 
бимого предприятия», но никакого существенного влияния на его 
планы и действия эта неудача не оказала. Показательно и то, что 
для Уолкера, а тем более для Хилла и других командиров все слу¬ 
чившееся обошлось без последствий (правда, позднее, когда к вла¬ 
сти вернулись виги, Уолкер был уволен со службы без сохране¬ 
ния половинного жалования, обычно полагавшегося отставным офи¬ 
церам) . 

Некоторые, главным образом американские, авторы склонны ста¬ 
вить на одну доску операцию, планировавшуюся в 1709 г., и экспе¬ 
дицию 1711 г. На наш взгляд, между ними существует принципи¬ 
альное различие. Первая из них изначально задумывалась как вто¬ 
ростепенная акция, предпринимавшаяся в определенной степени от 

233 См.: АсЫгезз оі 1Ье Соѵегпог, Соипсіі апсі АззетЫу оі 1Ье МаззасЬизеИз Вау іо 
1Ье (Зиееп. Возіоп, ОсіоЬег 17, 1711 // ѴѴаІкег ЕхресіШоп Іо (ЗиеЪес, 1711. Р. 369- 
370; АсЫгезз оі Иіе Соѵегпог, Соипсіі апсі Кергезепіаііѵез оі Келѵ НашрзЬіге Іо іЬе 
С^иееп. РогІзтоиіЬ іп Ке\ѵ НатрзЫге. ОсІоЪег 30, 1711 // ІЪісІ. Р. 371-372. 

234 Соѵегпог Нипіег Іо Ьогсі БагІтоиіЬ. Келѵ Уогк, МоѵетЪег 12, 1711 // Боси- 
тепіз Кеіаііѵе Іо Ніе Соіопіаі Нізіогу оі іЬе Зіаіе о! Ке\ѵ Уогк. Ѵоі. V. Р. 284. 

235 См.: Соѵегпог Заііопзіаіі Іо іЬе Ьогсі №§Ь Тгеазигег. Возіоп, ІЧоѵетЪег 12, 
1711 // ТЪе \Уа1кег Ехресііііоп Іо (^иеЪес, 1711. Р. 375. 
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переизбытка сил метрополии и никак не связанная с магистральной 
линией ее политики. В то же время экспедиция Уолкера преследо¬ 
вала вполне конкретные политические цели и была тесно связана с 
внутри- и внешнеполитической ситуацией, сложившейся в тот мо¬ 
мент в Англии. Однако нам хотелось бы подчеркнуть, что она так¬ 
же ни коим образом не являлась частью продуманного и более или 
менее последовательно осуществляемого курса в отношении коло¬ 
ний вообще и Североамериканского континента в частности, но была 
лишь спонтанным действием, вызванным сугубо европейскими по¬ 
литическими причинами. Мы не можем согласиться с утверждением 
Дж. М. Уоллера о том, что политика, проводившаяся тори по отно¬ 
шению к колониям в 1711 г., была «предтечей того курса, которым 
несколько десятилетий спустя так эффективно следовал Питт». 236 
Наоборот, действия Сент-Джона принципиально отличались от по¬ 
литики Великого Коммонера, при котором в колониальной политике 
Лондона действительно произошли важные изменения. Здесь же ни¬ 
какого крутого поворота не было. В отличие от квебекской операции 
1759 г., «выстраданной» Питтом и явившейся логическим заверше¬ 
нием направленных усилий его кабинета, экспедиция Уолкера была 
в общем случайной в том смысле, что ее вполне могли направить не 
в Канаду, а в какое-либо другое место (особенно, если вспомнить, 
что в это самое время была создана известная Компания Южных 
морей, активную поддержку которой оказывал Харли). 

Наш вывод о сугубо политическом и конъюнктурном характе¬ 
ре квебекской операции в определенной степени подтверждается и 
тем обстоятельством, что после окончания Войны за испанское на¬ 
следство и падения торийского правительства Харли, не имевшему, 
как мы видели, к этой акции прямого отношения, были предъяв¬ 
лены обвинения в том, что «опасная и разорительная экспедиция 
была спланирована и предпринята под предлогом завоевания вла¬ 
дений французского короля в Северной Америке, но на самом деле 
она отвечала его интересам, так как ослабляла союзную армию во 
Фландрии и рассеивала военно-морские силы королевства», 237 т. е. 
еще очень многие в Англии не считали завоевание Канады действи¬ 
тельно необходимым предприятием. 

Говоря о результатах военной кампании 1711 г. в Северной Амери¬ 
ке, следует отметить, что провал экспедиции Уолкера, а также раз¬ 
личные подходы к объяснению причин этого провала привели к тому, 
что Англия и ее колонии в определенной степени оказались дискре- 

236 ШІІег С. М. Ор. сіі. Р. 208. 

237 ЕигіЬег Агіісіез оі ІтреасЬтепі оі Ні§Ь Сгітез апсі Мізсіетеапогз а§аіпзі 
КоЪегі Еагі оі ОхГогсІ (Іиіу 30, 1715) // ТЪе Рагііатепіагу Нізіогу оі Еп§1апсі 
іо іЬе Уеаг 1803 / Есі. Ьу \У. СоЬЬеіі. Ѵоі. VII. Ьопсіоп, 1809. Р. 114-115. 
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дотированы в глазах друг друга. В Лондоне крепло убеждение, что 
колонисты крайне ненадежны и на них не следует рассчитывать при 
проведении серьезных военных акций. В свою очередь, в колониях 
также постепенно накапливались негативные эмоции по отношению 
к метрополии, пренебрегающей интересами своих поселенцев, нахо¬ 
дящихся в зависимости от нее. Вместе с тем сознание собственного 
бессилия заставляло колонистов активнее развивать связи друг с 
другом и искать новые формы и способы взаимодействия. 

В то же время объективная информация о соотношении сил Но¬ 
вой Франции и англо-американцев наводит на мысль, что в принципе 
при более благоприятных погодных условиях, а самое главное при 
наличии более решительных или честолюбивых командиров Квебек 
вполне мог бы быть захвачен в 1711 г. Впрочем, его судьба все равно 
решалась бы на переговорах, и, хотя Людовик XIV был готов пой¬ 
ти на значительные жертвы ради сохранения испанского престола за 
своим внуком, он вряд ли пошел бы на уступку всей Новой Франции; 
это подтверждается рядом свидетельств (см. главу 7). 

К вопросу о роли североамериканских сюжетов в ходе англо¬ 
французских переговоров мы еще вернемся, а пока рассмотрим по¬ 
ложение, сложившееся на континенте к концу Войны за испанское 
наследство. 

Два с половиной месяца, с б августа по 19 октября 1711 г., Квебек 
оставался в состоянии боевой готовности, со дня на день ожидая по¬ 
явления неприятеля. На берегах реки Св. Лаврентия были расстав¬ 
лены специальные дозоры, которые при приближении неприятеля 
должны были немедленно поднять тревогу. В столице Новой Фран¬ 
ции постоянно циркулировали самые разные слухи о перемещениях 
англичан. Напряжение не спало даже после того, как из Монреаля 
было получено известие об уходе армии Никольсона из лагеря на 
ручье Вуд-Крик. 238 Лишь прибытие в Квебек корабля из Франции, 
капитан которого сообщил, что ни в заливе, ни на реке Св. Лаврен¬ 
тия нет ни одного английского судна, позволило канадцам вздохнуть 
с облегчением. Несколько дней спустя в столице Новой Франции бы¬ 
ло получено известие о кораблекрушении у Иль-оз’Е и бесславном 
уходе английской армады. 

Жители колонии восприняли это как настоящее чудо. Вся Новая 
Франция ликовала и благодарила своих небесных покровителей. По¬ 
строенный в честь событий 1690 г. собор Богоматери Победы (Коіге- 
Бате-сіе-Іа-ѴісІоіге) был переименован в собор Богоматери Побед 
(КоІге-Бате-сІез-ѴісІоігеэ). Впоследствии в Канаде были сложены 
песни, где высмеивались англичане и возносилась хвала Небесам за 


238 См.: Ьез Аппаіез сіе ГНоІеІ-Біеи сіе (ЗиёЪес. Р. 364. 
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чудесное избавление от вражеского нашествия. Вот куплет одной из 
них: 


О! Какое счастье для Новой Франции, 

Мы больше не опасаемся оружия англичан 
Их планы оскорбили 
Святые Небеса, 

И дабы не подвергать более бедам французов, 

Они сами встали на их защиту . 239 

Несмотря на счастливый для Новой Франции исход событий, свя¬ 
занных с экспедицией Уолкера, ее положение все равно оставалось 
достаточно сложным. По свидетельству настоятельницы монасты¬ 
ря урсулинок матушки УКюшро, Канада «была лишена почти все¬ 
го. почти не было пороха, вооружение находилось в очень плохом 
состоянии, продовольствия было очень мало, и [ей] угрожал голод, 
поскольку все эти тревоги во многих местах помешали жатве». 240 
Метрополия, сама находившаяся в критической ситуации, мало чем 
могла помочь своей колонии. Вдобавок связь с Европой была затруд¬ 
нена. 

В Париже о буре у Иль-оз’Ё узнали раньше, чем в Квебеке. Ма¬ 
тушка Жюшро с некоторым удивлением писала о том, что Людови- 
ку XIV «это доставило столько радости, как если бы Канада была 
одной из самых богатых провинций его королевства». 241 В то же вре¬ 
мя подход французского правительства к североамериканскому те¬ 
атру боевых действий остался прежним. В письмах, которые Водрёй 
получал из метрополии, содержались инструкции всячески препят¬ 
ствовать коммерческим и тем более политическим контактам абена- 
ки и Новой Англии, а также ирокезов и Нью-Йорка. При этом, в 
тех же самых письмах Поншартрен сообщал, что из-за сложностей, 
с которыми сталкивается правительство, оно не в состоянии обеспе¬ 
чить доставку в Канаду товаров, которые требуются для торговли с 
индейцами. 242 

Наибольшее беспокойство администрации Новой Франции вызы¬ 
вала позиция Союза пяти племен. Еще в апреле 1711 г. Водрёй от¬ 
мечал, что «война с ирокезами совершенно противоречит интере¬ 
сам колонии». 243 Однако эта война, казалось, неумолимо приближа¬ 
лась. Как мы видели, летом 1711 г. воины Лиги приняли участие 

239 Цит. по: ТЬе \Уа1кег ЕхресНііоп іо (ЗиеЪес, 1711. Р. 399. 

240 Ьез Аппаіез сіе ГНоіеІ-Біеи сіе (ЗиёЪес. Р. 362. 

241 ІЪісі. Р. 367. 

242 См.: Ьеііге сіи тіпізіге а топзіеиг 1е тащшз сіе Ѵаисігеиіі. А Магіу, 1е 28 щіп 
1712 // Соііесііоп сіе тапизсгііз... Т. II. Р. 553. 

243 М. сіе Ѵаисігеиіі аи Міпівіге. А С}иёЪес, 1е 25 аѵгіі 1711 // Каррогі гіе 
ГАгсЬіѵізіе сіе Іа ргоѵіпсе сіе <ЗиёЪес. 1946/1947. Р. 413. 
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в неудавшемся походе Никольсона к Вуд-Крик. Ирокезы постоянно 
поддерживали активные торговые контакты с англичанами из Олба¬ 
ни. Кроме того, большую угрозу для французов представлял союз, 
заключенный где-то на рубеже 1700-1710-х гг. между ирокезами и 
утагами (лисами; в отечественной литературе можно встретить их 
транслитерированное английское название — фоксы; реже француз¬ 
ское— рёнар), воинственным племенем, обитавшим в окрестностях 
форта Детруа (Детройта). 

Правда, провал англо-американского наступления на Канаду 
несколько охладил воинственный пыл ирокезов. Очевидно поняв, что 
перед ними снова маячит перспектива в одиночку бороться против 
французов и союзных им индейских племен, они сочли за благо вер¬ 
нуться к политике нейтралитета. Весной 1712 г. Союз пяти племен 
направил к Водрёю многочисленную делегацию, члены которой при¬ 
знали, что нарушили соглашение 1701 г., принесли свои извинения 
за то, что они выступали на стороне англичан и попросили возобно¬ 
вить договор о нейтралитете. Хотя губернатор Новой Франции, по 
его собственным словам, очень мало доверял заверениям в дружбе 
со стороны ирокезов, он счел за благо перезаключить с ними мир. 244 

Весной 1712 г. почти в то же самое время, когда Лига вела пе¬ 
реговоры с французами, ее союзники фоксы вместе с маскутэнами 
и кикапу начали готовить нападение на Детруа. К счастью, коман¬ 
дир форта Ж.-Ш. Рено Дюбюиссон заранее узнал об этом от одного 
крещеного индейца и смог организовать превентивный удар. 13 мая 
1712 г. небольшой отряд французов и союзных им индейцев атаковал 
поселение фоксов, а на следующий день в местечке Преск’иль уни¬ 
чтожил отряд воинов этого племени. С тех пор в течение нескольких 
десятилетий фоксы являлись основным противником французов на 
западе. 

Что касается ирокезов, то в последние годы войны они воздер¬ 
живались от враждебных действий по отношению к французам. Ле¬ 
том 1712 г. англичане пытались уговорить Лигу выступить против 
«французских» индейцев. Ирокезы начали было подготовку к войне, 
однако затем передумали и заявили, что не хотят действовать в оди¬ 
ночку. 

Фактически с осени 1711 г. боевые действия на Североамерикан¬ 
ским континенте между англичанами и французами практически 
прекратились. Стороны исчерпали свои силы и не хотели продол¬ 
жать борьбу, когда в Европе уже шли мирные переговоры, на кото¬ 
рых и решалась судьба колоний. 


244 См.: М. сіе Ѵаисігеиіі аи Міпізіге. А СЩёЪес, 1е 27 іиіп 1712 // ІЬИ. 1947/1948. 
Р. 150. 
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Глава 6. БОЕВЫЕ ДЕЙСТВИЯ 
НА ЮЖНВІХ И СЕВЕРНВІХ ГРАНИЦАХ 


Война за испанское наследство затронула не только центр, но и 
периферию английских и французских владений в Северной Амери¬ 
ке. По ходу войны театрами боевых действий стали юго-восток совре¬ 
менных США, побережье Гудзонова залива, район Ньюфаундленда. 
Причем если в последних события развивались по уже достаточно 
традиционным и известным нам схемам, то борьба на южных гра¬ 
ницах имела ряд специфических черт, на которых нам необходимо 
остановиться подробнее. 


Американский юго-восток: 
англичане, французы, испанцы 

В период Войны за испанское наследство на юго-востоке Севе¬ 
роамериканского континента столкнулись сразу три державы. Кро¬ 
ме английской Южной Каролины, французской Луизианы и мно¬ 
гочисленных индейских племен в этом регионе присутствовал еще 
один игрок — испанская Флорида. Поскольку с 1702 г. Париж и Мад¬ 
рид стали союзниками, англичанам здесь пришлось воевать на два 
фронта. 

Однако следует сразу же отметить, что соотношение сил все рав¬ 
но было в пользу англичан. Население Южной Каролины в 1700 г. со¬ 
ставляло около 5,7 тыс. человек. Оно стремительно росло, и в 1710 г. 
в^колоііий насчитывалось уже 10,3 тыс. жителей. 245 В то же время 
во Флориде в начале XVIII в. было менее тысячи поселенцев, да и в 
целом эта колония, представлявшая собой лишь несколько неболь¬ 
ших военных постов и миссий, находилась в достаточно сложном 
положении. Ее сельское хозяйство находилось в зачаточном состоя¬ 
нии, и основную часть продовольствия она должна была получать 
из Новой Испании. Однако в силу ряда причин связи Сан-Аугустина 
и Мехико не отличались стабильностью. Осенью 1701 г. губернатор 
Флориды Хосеф де Суньига-и-Серда жаловался в Мадрид, что ко¬ 
лония голодает и страдает из-за нехватки самого необходимого, и 
просил власти метрополии прислать хоть какую-нибудь помощь. 246 
Новорожденная Луизиана тогда представляла собой лишь несколь- 


245 И.8. Вигеаи оі Сепзиз. Нізіогісаі Віаіізілсз оі 1Ье Цпііесі 8іа1ез, Соіопіаі Тітез 
Іо 1970: Іп 2 ѵоіз. Ѵоі. II. \УазЫп§1оп, 1975. Р. 1168. 

246 ТеРазке ТЬе СоѵегпогзЪір оі ВрапізЬ Ріогісіа, 1700-1763. НигЬат: Оике 
Ііпіѵегзііу Ргезз, 1964. Р. 79. 
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ко крошечных постов, самым важным из которых был Мобиль, где 
находился небольшой гарнизон. 

Кроме того, несмотря на то что Париж и Мадрид стали союзни¬ 
ками, контакты между их колониями (особенно в начале войны) на¬ 
лаживались с большим трудом. В Испании Совет по делам Индий с 
большим подозрением относился к французскому присутствию в ни¬ 
зовьях Миссисипи, и Филипп V не мог повлиять на его позицию. Си¬ 
туацию осложняла личная неприязнь губернатора Суньги к францу¬ 
зам. Правда, Бьенвиль, которому Поншартрен советовал «избегать 
всяческих разногласий» с испанцами, сумел наладить прочные кон¬ 
такты с Пенсаколой. В дальнейшем наличие общего врага заставило 
администрацию Флориды занять гораздо более конструктивную по¬ 
зицию по отношению к Луизиане, хотя трения между подданными 
двух бурбонских монархий имели место и в дальнейшем. 247 

До начала Войны за испанское наследство конфликты и столкно¬ 
вения между англичанами и испанцами, а также между англичанами 
и французами на юго-востоке современных США происходили глав¬ 
ным образом в пограничных районах, где пересекались их торговые, 
политические и миссионерские интересы. Непременными участника¬ 
ми этих конфликтов являлись индейские племена, за влияние на ко¬ 
торые боролись между собой подданные европейских держав. Сами 
колонии, разделенные к тому же обширными пространствами «бу¬ 
ферных» индейских земель, не приходили в прямое соприкосновение 
друг с другом. 

Однако после 1702 г. столкновения между жителями Южной Ка¬ 
ролины, Луизианы и Флориды перешли в новое качество. Подданные 
враждующих монархий стали стремиться нанести своим соперникам 
смертельный удар, полностью ликвидировать их присутствие в этой 
части Североамериканского континента и таким образом обеспечить 
себе контроль над его внутренними районами. 

В начале войны д’Ибервиль подал Поншартрену ряд записок, ка¬ 
сающихся ситуации на юго-востоке континента, в которых он до¬ 
казывал необходимость перехода к активным наступательным дей¬ 
ствиям против англичан в этом регионе. Он, в частности, говорил о 
необходимости сооружения фортов на берегах Миссисипи (в устьях 
Арканзаса, Огайо и Миссури), которые можно было бы использовать 
в качестве баз для операций против английских колоний. 248 С точки 
зрения Ибервиля, основной ударной силой в этих операциях долж¬ 
ны были стать тридцать индейских племен юго-востока, в отношении 
которых он выдвинул довольно фантастический проект переселения 

247 Сігаисі М. Нізіоіге сіе Іа Ьоиізіапе Ігапдаізе: 4 1. Т. II. Рагіз, 1953-1974. Р. 181. 

248 См.: Мётоіге зиг 1е рауз сіи Міззіззірі, Іа МоЪіІе еі Іез епѵігопз. Аи Ьогсі сіе Іа 
Кепоттё, 1е 20 щіп 1702 // Мётоігез еі сіоситепіз... Ѵоі. IV. Р. 593-607. 
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их в стратегически важные пункты Луизианы. 249 Ибервиль также 
указывал, что позиции испанцев во Флориде чрезвычайно слабы, и 
Сан-Аугустин в любой момент может быть легко захвачен англича¬ 
нами, которые таким образом приобретут прекрасный плацдарм для 
продвижения в южном и юго-западном направлениях, в регион Ка- 
рибского моря и в направлении Мексики. По его мнению, единствен¬ 
ным препятствием для «тех действий, которые могут предпринять 
англичане с этого континента», являлась французская колония в Мо¬ 
биле. 250 В соответствии с планом Ибервиля, кроме защиты фран¬ 
цузских и испанских колоний, Мобиль мог также служить опорным 
пунктом для французов и их союзников, «дабы», как говорилось в 
другой его записке, «обрушиться на английские колонии, напасть на 
них в нужный момент с тыла и сделать их беспомощными. Также 
нужно поспешить, прежде чем противник станет непобедимым <...> 
Безопасность всех французских колоний в Новом Свете делает этот 
маневр срочным». 251 

Нам нужно обратить внимание еще на один интересный доку¬ 
мент, озаглавленный «Проект по поводу Каролины». Автор этого 
«Проекта», поступившего в морское министерство Франции в конце 
1702 г., неизвестен. Мы только знаем, что это точно не Ибервиль, 
так как на полях этого документа имеются примечания, сделанные 
его рукой. В «Проекте» говорится об угрозе, которую представляет 
для французов и испанцев Южная Каролина. Его главная мысль — 
необходимость быстрейшего захвата этой английской колонии. 

С этой целью предлагалось организовать комбинированную ата¬ 
ку на эту колонию с суши и с моря. Отряд, состоящий из 600 испан¬ 
цев, 300 французов и 100 канадцев, должен был напасть на Чарль¬ 
стон, в то время как полторы тысячи индейцев из испанских миссий, 
вооруженные французскими ружьями, должны были произвести ди¬ 
версию против других английских поселений. В случае успеха опе¬ 
рации границы Флориды продвинулись бы на север вплоть до Вир¬ 
джинии, а французы в качестве компенсации должны были полу¬ 
чить Пенсаколу и часть английского имущества, включая рабов. Та¬ 
ким образом, Луизиана обезопасила бы свои рубежи, а, кроме того, 
смогла бы заключить союз с криками и другими могущественными 
племенами юго-востока, находившимися в орбите влияния Южной 
Каролины. В дальнейшем это позволило бы французам уже без по¬ 
мощи испанцев, используя лишь индейцев и канадских ополченцев, 

249 См.: Мётоіге зиг ГёІаЫіззетепІ сіе Іа МоЬіІе еі сіи Міззіззірі // ІЪісІ. Р. 587- 
589. 

250 8иііе сіи Мётоіге сіе М. сГІЪегѵіІІе зиг іа Ріогісіе. МоѵетЬге 1702 // ІЪісі. Р 580- 
582. 

251 Ргёдаиіі С. ІЪегѵіІІе 1е соп^иё^апі. Мопігёаі, 1944. Р. 374. 
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вести борьбу против Вирджинии и других английских колоний на 
Североамериканском континенте. 252 

Со своей стороны, англичане, и в первую очередь наиболее даль¬ 
новидные и экспансионистски настроенные политики и торговцы 
Южной Каролины (и других колоний), на рубеже ХѴІІ-ХѴІІІ вв. 
постепенно начинали все более отчетливо представлять ту тактиче¬ 
скую и стратегическую угрозу, которую несло для них французское 
присутствие в низовьях Миссисипи. Еще в августе 1701 г. губерна¬ 
тор Южной Каролины Джеймс Мур предупреждал колониальную 
ассамблею о том, что колония «и во время войны и во время мира 
<...> безусловно, всегда находится в опасности, под угрозой напа¬ 
дений, не надеясь особенно, что войска ее защитят даже в мирное 
время. Все это будет длиться до тех пор, пока французы живут так 
близко от нас <...> достаточно вспомнить о соседстве французов из 
Канады и жителей Новой Англии». 253 В уже упоминавшейся нами 
записке о состоянии французских поселений в Северной Америке, 
составленной в 1707 г. Дж. Дадли, говорилось: «Несмотря на их 
[французов. — Ю. А.] небольшое число, они с помощью своих свя¬ 
щенников и иезуитов управляют всеми индейцами внутренних рай¬ 
онов <...> и благодаря своей торговле и недавнему открытию реки 
Миссисипи образовали в некотором смысле окружность, охватив¬ 
шую все английские колонии от Новой Англии до Вирджинии». 254 В 
то же время у коммерсантов и плантаторов Чарльстона имелись и 
свои собственные агрессивные планы в отношении западных земель, 
для осуществления которых в первую очередь нужно было покон¬ 
чить с влиянием французов среди индейских племен юго-востока. 

Однако на протяжении всей войны и Лондон, и Париж практи¬ 
чески не уделяли внимания этому сугубо периферийному региону. 
Записки Ибервиля и его единомышленников остались лежать без 
движения. Поглощенному европейскими делами, Ж. де Поншартре- 
ну было не до грандиозных заморских проектов. В свою очередь, 
лондонские министры и лорды-собственники Южной Каролины так¬ 
же не спешили выполнять пожелания небольшой группы чарльстон¬ 
ских торговцев, заинтересованных в развитии экспансии в западном 
направлении и не принимали близко к сердцу опасения насчет про¬ 
никновения французов в далекий «тыл» английских поселений. 


252 См.: Рпцеі виг Іа Сагоііпе // АгсЬіѵез сіев Соіопіез. 8ёгіе С 11 А. Ке^івіге XX. 
Р. 224. 

253 Цит. по: Сгапе V. \Ѵ. ТЬе 8оиіЬегп Ргопііег, 1670-1732. Апп АгЬог, 1964. Р. 74- 
75. 

254 Метогіа1 ге1еггіп§ Іо 1Ье РгепсЬ ЗеШетепІ іп Атегіса // Саіепсіаг о! 8іа1е 
Рарегз. Соіопіаі 8егіез. Ѵоі. XXIII. Р. 590-591. N 0 1186. I. 
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Наступление Южной Каролины: 
походы на Сан-Аугустин и в Страну апалаче 

В сложившейся ситуации преимущество было у той стороны, ко¬ 
торая не только разрабатывала агрессивные планы, но и имела воз- 
можность претворять их в жизнь. Такой стороной была Южная 
Каролина. Сразу же после получения известия о начале войны в 
Европе губернатор Мур заявил о необходимости немедленно пред¬ 
принять нападение на Сан-Аугустин, которое, с его точки зрения, 
должно было стать первым шагом к изгнанию и испанцев и фран¬ 
цузов с юго-востока континента. Мур заявил колониальной ассам¬ 
блее, что «взятие Сен-Аугустина, прежде чем он будет усилен фран¬ 
цузскими войсками, откроет <... > легкий и простой путь удалить 
французов <... > из их поселений на южной стороне бухты Апала- 
тиа [т. е. Мексиканского залива. — Ю. А.]». 255 Кроме политических и 
стратегических соображений у Мура имелся и значительный лич¬ 
ный интерес к этому делу, так как он надеялся на богатую добычу, 
а главное рассчитывал, что ему удастся приобрести новых рабов. В 
этом смысле, как выразился В. У. Крейн, Мур был «типичным англо- 
американским экспансионистом». 256 

Осенью 1702 г. в Южной Каролине была быстро организована 
экспедиция против испанцев, в которой участвовало 500 волонте¬ 
ров и 300 индейцев ямасси (по другим данным 600 волонтеров и 
600 индейцев) под командованием полковника Роберта Дэниэла и са¬ 
мого губернатора Мура. Передвигаясь вдоль побережья на неболь¬ 
ших судах, в начале октября они буквально смели все испанские 
миссии к северу от Сан-Хуана, а уже 27 октября подошли к Сан- 
Аугустину. Англичане легко захватили сам городок, но ничего не 
могли поделать с замком Сан-Маркос, испанской цитаделью, кото¬ 
рую губернатор Суньига хорошо подготовил к обороне. К концу вто¬ 
рого месяца осады, проводившейся весьма вяло и неэффективно, к 
Сан-Аугустину на помощь пришла испанская эскадра из Гаваны, со¬ 
стоявшая из двух больших военных кораблей и двух транспортов. 
Испанцы блокировали в гавани слабо вооруженные английские су¬ 
да. В этой ситуации Муру пришлось их сжечь, снять осаду и по суше 
уходить назад. 257 

Известие об осаде Сан-Аугустина вызвало беспокойство в Вер¬ 
сале. Поншартрен опасался, что вслед за этим может последовать 

2ЪЪ Сгапе V. \Ѵ. Ор. сіі. Р. 75. 

256 ІЪігі. Р. 76. 

257 Отчет об экспедиции Мура см.: МісЬаеІ Соіе іо \Уі11іат ВІаіЬѵаіІ. Сагоііпа, 
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атака на французские посты в Луизиане, а может быть, и «прорыв» 
англичан к испанским владениям в Мексике и на островах Кариб- 
ского моря. 7 марта 1703 г. он писал Ибервилю: «Это событие по¬ 
казывает нам необходимость напасть на Каролину или предпринять 
что-нибудь еще, что может остановить англичан». 258 Неутомимый 
канадец сразу же предложил министру свои услуги. Он заявил, что 
необходимо как можно скорее прийти на выручку Сан-Аугустину 
или отбить его, если неприятель уже завладел им; после этого нуж¬ 
но установить контроль над Пенсаколой, чтобы ни в коем случае не 
допустить ее перехода в руки англичан. После этого Ибервиль пред¬ 
лагал перейти в наступление и захватить Чарльстон. 259 Поншартрен 
одобрил проект заслуженного ветерана и поручил ему начать под¬ 
готовку этой операции. 

Тем временем в мае пришло известие о том, что атака на Сан- 
Аугустин провалилась. В связи с изменением обстановки министр 
поручил д’Ибервилю отправиться в Луизиану, доставить туда под¬ 
крепления и выяснить на месте, что следует предпринять против 
англичан. 260 Однако по разным причинам приготовления к этой экс¬ 
педиции затянулись. Сначала корабли, которые должны были отпра¬ 
виться в Луизиану, потребовались для охраны французского побере¬ 
жья, затем отплытие было задержано из-за болезни командующего. 
В конце концов акция была отложена. 

Правда, в Версале помнили о той опасности, которую несло в се¬ 
бе присутствие англичан на юго-востоке континента. В начале мар¬ 
та 1704 г. министр писал д’Ибервилю: «Хорошо было бы уповать на 
то, что можно изгнать англичан, которые обосновались на побере¬ 
жье Мексиканского залива. Вовсе не следовало бы, чтобы эта на¬ 
ция находилась между испанцами и нами». 261 Известно, что в конце 
весны 1704 г. составленный д’Ибервилем план совместной франко¬ 
испанской операции против Южной Каролины был направлен в 
Мадрид. Однако с каждой новой военной кампанией положение Лю¬ 
довика XIV и его внука Филиппа V в Европе становилось все труд¬ 
нее, и на решение второстепенных колониальных проблем у них про¬ 
сто не было сил. 

В то же время, несмотря на неудачу под Сан-Аугустином, вла¬ 
сти Южной Каролины не собирались отказываться от своих агрес¬ 
сивных планов. Они пытались привлечь к ним внимание Лондона, 
надеясь, как и их коллеги из северных и центральных колоний, на 

258 Цит. по: Ргёдаиіі О. ІЬегѵіІІе 1е соікіиёгапЦ Р. 376-377. 

259 ІЬИ. Р. 377-378. 

260 См.: РопІсЬагІгаіп а ІЬегѵіІІе. Ье 17 щіп 1703 // Мётоігез еі сіоситепіз... 
Ѵоі. IV. Р. 632-633. 

261 Цит. по: Ргёдаиіі С. ІЬегѵіІІе 1е соп^иё^ап1. Р. 382. 
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помощь метрополии. 28 января 1703 г. губернатор и ассамблея на¬ 
правили правительству специальный меморандум, где говорилось о 
необходимости захвата Пенсаколы и «новой французской колонии» 
(т. е. Мобиля), заверяя, что «это сделает Ее Величество абсолютной 
и полновластной госпожой всего континента вплоть до реки Мисси¬ 
сипи <...> и принесет огромные выгоды от торговли пушниной и 
шкурами в этих местах». 262 

Надо сказать, что идея завоевания испанских владений во Фло¬ 
риде также была не чужда английским колониальным чиновникам. 
В частности, об этом говорилось в упоминавшейся выше записке 
Р. Куэри, который заявлял, что, во-первых, необходимо всячески 
подстрекать индейцев из Южной Каролины к нападениям на ис¬ 
панцев, а во-вторых, следует предпринять атаку на Сан-Аугустин. 
«Захват этого места», по его словам, «имеет огромное значение не 
только для Каролины, но и для всех владений Ее Величества на 
этом материке <... > Это положит предел замыслам французов, ко¬ 
торые двигаются из Канады и отдаст [англичанам. — Ю. А.] внутрен¬ 
ние районы всего континента». 263 Сам Мур в марте 1703 г. предлагал 
организовать новое нападение на Сан-Аугустин. 264 

Поскольку английское правительство не спешило оказывать под¬ 
держку Южной Каролине, администрация колонии (в это время Му¬ 
ра на его посту сменил сэр Натаниэл Джонсон) решила действовать 
своими средствами. Прежде всего англичане стремились подорвать 
влияние французов и испанцев среди индейских племен юго-востока 
и разрушить мир, с большим трудом установленный между ними 
Ибервилем и Бьенвилем. 

Уже в первой половине 1703 г. дружественные англичанам кри¬ 
ки разорили три испанские миссии: Сан-Хосе-де-Окуйя, Патали и 
Сан-Франсиско, расположенные в Стране апалаче (в то время так 
назывался район к северу и северо-западу от полуострова Флорида, 
включающий в себя долины рек Алабама и Апалачикола с ее прито¬ 
ками) . В начале сентября губернатор Джонсон заявил колониальной 
ассамблее, что крики находятся в чрезвычайно опасном положении, 
и им угрожают одновременно и французы и испанцы. В ответ де¬ 
путаты поручили оставшемуся не у дел Муру оправиться к друже¬ 
ственным индейцам и совместно с ними организовать более крупное 
нападение на Страну апалаче. Однако из-за нехватки средств (по¬ 
сле похода на Сан-Аугустин долг колонии составлял 26 тыс. фунтов) 


262 Цит. по: Сгапе V. \Ѵ. Ор. сіі. Р. 77. 

263 Со1опе1 КоЪегІ С^иагу іо 1Ье Ьогсіз оГ Тгасіе. Хе\ѵ Уогк, Липе 16, 1703 // Эо- 
сшпепіз Кеіаііѵе Іо іЬе Соіопіаі Нізіогу оі іЬе 8іа1е о! Хе\ѵ Уогк. Ѵоі. IV. Р. 1048. 
264 См.: Міпиіез оі Соипсіі оГ Латаіса. 81. Ла§о сіе Іа Ѵе§а. МагсЬ 11, 1703 // 
Саіепсіаг оі 8іа1е Рарегз. Соіопіаі 8егіез. Ѵоі. XXI. Р. 252. N 0 438. 
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ассамблея отказалась финансировать это предприятие, высказав на¬ 
дежду, что, может быть, Муру удастся установить английский кон¬ 
троль над этим районом мирными средствами. 

Мур, с одной стороны, хорошо понимавший значение установле¬ 
ния английского контроля над племенами, живущими между Фло¬ 
ридой и Каролиной, а с другой стороны, явно стремившийся поднять 
свой несколько подорванный престиж, в конце 1703 г. на собствен¬ 
ные средства организовал экспедицию в Страну апалаче. Правда, 
в ней приняло участие всего 50 белых волонтеров, но зато к ним 
присоединилось от тысячи до полутора тысяч индейцев. 

Зимой 1703-1704 гг. отряд Мура огнем и мечом прошел по Стране 
апалаче. Все находившиеся там миссии и поселения дружествен¬ 
ных испанцам индейцев были разграблены и уничтожены, многие 
их жители были убиты и замучены нападавшими. Даже англо- 
американские историки признают, что поход Мура «добавил одну 
из самых черных страниц в историю колониальных войн». 265 Когда 
возглавлявший оборону миссии Айюбале францисканец Анхель де 
Миранда согласился сдаться и попросил Мура сохранить жизнь его 
подопечным, тот ответил, что не может сдержать своих индейцев, и 
спокойно дал перебить всех защитников этой миссии. 266 

Единственный испанский гарнизон в этом районе находился в 
форте Сан-Луис. Оттуда навстречу англичанам был послан неболь¬ 
шой отряд капитана X. Р. де Мексиа, состоявший из 30 солдат и 
400 индейцев. В стычке Мур, располагавший более чем двукратным 
перевесом, нанес поражение испанцам и заставил их отступить. Од¬ 
нако упорное сопротивление Мексиа удержало его от нападения на 
сам форт Сан-Луис. 

В результате этой операции англичане практически покончили 
с испанским влиянием в Стране апалаче (под контролем испанцев 
остались только поселения, находившиеся в непосредственной бли¬ 
зости от форта Сан-Луис). Сам Мур докладывал, что эта страна 
«теперь доведена до такого слабого состояния, что она не может 
ни снабжать Сан-Аугустин продовольствием, ни <... > угрожать 
нам». 267 Нападавшие захватили богатую добычу, прежде всего в ви¬ 
де серебра из испанских миссий и большого количества пленных (325 
взрослых мужчин и множество женщин и детей), значительная часть 
которых попала на рынок рабов в Чарльстоне. Кроме того, напуган¬ 
ные зверствами англичан и их индейских союзников многие неболь¬ 
шие племена Страны апалаче и ее окрестностей поспешили заявить 
властям Южной Каролины о своей преданности. Некоторые из них 

265 ЬеасН IX Е. Агтз Гог Ешріге. Р. 126. 

266 См.: ТеРазке I. Ор. сіі. Р. 113. 
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были в последующем расселены в нижнем течении реки Саванна, на 
границах английских владений. 

Что касается отношений англичан и французов, то на первом эта¬ 
пе Войны за испанское наследство конфликт между ними сводился 
главным образом к тому, что и те и другие стремились привлечь 
на свою сторону племена, обитавшие на территории современных 
штатов Алабама и Миссисипи, к западу от английских и к северу и 
северо-востоку от французских поселений. 

Как мы помним, в 1702 г. французы смогли примирить своих 
союзников чокто с проанглийски настроенными чикасо и таким об¬ 
разом несколько укрепить свои позиции. Однако данная ситуация 
не устраивала Чарльстон. В мае 1703 г. Н. де Да Саль с трево¬ 
гой сообщал Поншартрену, что «англичане делают все возможное, 
чтобы заключить союз с шикаша [чикасо], которые наводят ужас 
на все другие нации <...> а поскольку французам нечего им дать, 
они перестали посещать Мобиль». 268 В последующие несколько лет 
Бьенвиль и его люди отчаянно пытались сохранить хрупкий мир 
на границах, однако имея в своем распоряжении весьма ограни¬ 
ченные ресурсы бедной и слабой Луизианы им было очень труд¬ 
но противостоять англичанам. В свою очередь, те всячески стара¬ 
лись поссорить с французами и их союзниками как можно больше 
племен, организовывая самые настоящие провокации. Например, ле¬ 
том 1703 г. подстрекаемые англичанами алабама напали на несколь¬ 
ких людей из Мобиля, прибывшим в их поселение, чтобы купить 
зерно. 

В августе 1705 г. администрации Южной Каролины удалось за¬ 
ключить договор с криками, причем в этом документе (по крайней 
мере в его английском варианте) говорилось не только о «сердечном 
союзе» бледнолицых и краснокожих, но также о подчинении этого 
крупного племенного объединения английской короне. Кроме того, 
крики обещали администрации Южной Каролины поддержку про¬ 
тив французов и испанцев. 269 

Крупным успехом англичан было возобновление вражды между 
чикасо и чокто, которую они всячески старались раздуть. В нача¬ 
ле 1705 г. между этими племенами произошла небольшая стычка, 
в результате которой в руках чикасо оказалось некоторое количе¬ 
ство пленников. Англичане немедленно купили их по максимальной 
цене и постарались придать это дело огласке. Чокто организовали 


268 Ьа Заііе аи тіпізіге. МоЬіІе, 1е 20 таі 1703 // АгсЬіѵез сіез Соіопіез. Зёгіе С 11 А. 
Ке§із1ге XX. Р. 395. 
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ответное нападение. 270 Правда, зимой 1705-1706 гг. Бьенвилю уда¬ 
лось заставить представителей этих племен выкурить трубку мира в 
Мобиле, однако весной 1706 г. мир на границах Луизианы был окон¬ 
чательно разрушен. В марте 1706 г. чикасо вступили на тропу войны. 
Осенью 1705 г. под руководством Томаса Уэлча и еще нескольких 
торговцев из Южной Каролины они вместе с язу, талапоса, алаба¬ 
ма и другими «английскими» индейцами совершили крупномасштаб¬ 
ный рейд против чокто, уничтожив несколько поселений и захватив 
множество пленных, которые немедленно попали на рынок рабов в 
Чарлстоне. 271 Кроме этого, было организовано множество мелких 
набегов (уже без участия белых). Их жертвами помимо чокто стали 
небольшие племена, жившие в районе реки Аппаличикола (апалаче, 
таваса, чато и др.), которые в результате были вынуждены пере¬ 
бираться ближе к Мобилю. В 1706 г. союзные англичанам индейцы 
проникли в районы, прилегающие непосредственно к Миссисипи, и 
напали на племена таэнса и туника, вынудив их откочевать ближе к 
устью реки, где их прикрывали французские форты. 

Стремясь сохранить французское влияние среди индейцев, яв¬ 
лявшихся основным барьером Луизианы, Бьенвиль организовал 
несколько ответных атак. Однако в целом к середине 1700-х годов 
англичане существенно укрепили свои позиции среди племен юго- 
востока. 


Нападение на Чарльстон 

В 1706 г. французы и испанцы предприняли попытку захвата 
Чарльстона. Однако ни французское правительство, ни администра¬ 
ция Новой Франции не имели к ней никакого отношения. 

Инициатива в данном случае исходила от испанских колониаль¬ 
ных властей, которые после событий 1702-1703 гг. несколько раз 
поднимали вопрос об организации нападения на Каролину. В част¬ 
ности, в июле 1704 г. Военный совет (Зипіа сіе Сиегга) направил со¬ 
ответствующие директивы вице-королю Новой Испании герцогу де 
Альбукерке, и предложил администрации Флориды наладить с этой 
целью взаимодействие с Новой Францией (последнее, правда, было 
высказано только как пожелание, а не как приказ). В тот момент 
никаких конкретных шагов предпринято не было, но на следующий 
год новый губернатор Флориды Ф. де Корколес-и-Мартинес получил 
инструкции совместно с вице-королем и губернатором Кубы разра- 

270 Ьа Нагре ^.-В. ВёпаЫ, ёе. Лоигпаі Ьізіогщие <іе ГёІаЫіззетепІ сіез Егапдаіз а 
Іа Ьоиізіапе. І^оиѵеііе-Огіёап, 1831 (Іёѵ. 1705) 
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ботать план нападения на английские поселения. Нехватка людей и 
средств и на этот раз не позволила предпринять какие-либо насту¬ 
пательные действия, и в этой ситуации испанцы решили прибегнуть 
к помощи французских каперов, которые периодически посещали их 
порты. 272 Еще в 1704 г. тогдашний губернатор Флориды Суньига об¬ 
суждал возможность совместного нападения на Чарльстон с неким 
Франсуа Тристаном. 273 

В середине лета в Сан-Аугустин из Гаваны прибыла эскадра кор¬ 
сара Жака Лефевра, состоявшая из пяти французских каперских 
кораблей, на которых находился небольшой отряд испанских сол¬ 
дат, выделенный губернатором Кубы (в английских документах фи¬ 
гурирует цифра 800, но она явно завышена). Корколес дал Левефру 
еще одно вспомогательное судно, несколько лодок и 30 солдат. В 
Сан-Аугустине к экспедиции присоединилось еще несколько десят¬ 
ков индейцев. 

20/31 августа Лефевр взял курс на север. По дороге «Ля Брий- 
янт», один из французских кораблей, на котором находилось 200 
солдат и размещался командующий сухопутными силами Арбуссэ 
(в некоторых источниках его называли «генералом»), отстал от эс¬ 
кадры и был атакован голландским каперским судном. «Ля Брий- 
янт» отбил нападение и продолжил следовать намеченным курсом, 
однако этот неожиданный инцидент, как оказалось, имел очень боль¬ 
шое значение для последующего развития событий. 

27 августа / 7 сентября корабли эскадры Лефевра подошли к 
Чарльстону. Власти Южной Каролины заблаговременно получили 
информацию о готовящемся нападении и подготовились к обороне. 
Были усилены городские укрепления, выставлены дозоры. Как толь¬ 
ко был получен сигнал о приближении неприятеля, администрация 
объявила военное положение. В Чарльстоне стали собираться отря¬ 
ды милиции. 

На следующий день Лефевр, корабли которого бросили якорь 
у Фолли-Айленда, прислал в город парламентера с предложением 
сдаться. Узнав, что нападающие дают ему лишь час на размышле¬ 
ние, губернатор Джонсон заявил, что ему не потребуется «ни чет¬ 
верти часа, на даже одной минуты», так как он принял решение 
обороняться. 274 

После того как требование капитуляции было отвергнуто, утром 
29 августа / 9 сентября французы и испанцы начали высадку. Од¬ 
нако у нападающих не было ни четкого плана, ни единого командо- 

272 См.: ТеРазке Ор. сП. БигЬаш, 1964. Р. 116-117. 
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вания. Небольшая группа, появившаяся на Джеймс-Айленде, была 
немедленно атакована колониальной милицией и была вынуждена 
ретироваться. Более крупный отряд высадился на перешейке между 
рекой Уондо и океаном. Солдаты (а скорее всего матросы с капер¬ 
ских судов) начали грабить и жечь дома и склады и непредусмот¬ 
рительно остались ночевать на берегу, даже не выставив никаких 
дозоров. Ночью они были атакованы англичанами, которые, захва¬ 
тив нападавших врасплох, частью перебили их, частью обратили в 
бегство. 

Воодушевленные своими успехами, англичане решили организо¬ 
вать нападение на неприятельские корабли и попытаться их под¬ 
жечь. 31 августа /11 сентября полковник Уильям Ретт с нескольки¬ 
ми небольшими судами и брандером двинулся к франко-испанской 
эскадре. Однако сражения не получилось. Понеся значительные по¬ 
тери, Лефевр решил больше не испытывать судьбу и дал приказ 
поднимать якоря. 

Через несколько дней, после того как корабли Лефевра покинули 
Чарльстон, к столице Южной Каролины подошел «Ля Брийянт». Не 
подозревая о том, что основные силы уже возвращаются обратно к 
Сан-Аугустину, Арбуссэ приказал бросить якорь в бухте Сиуи-бэй к 
востоку от города. Оттуда он повел своих солдат к Чарстону, надеясь 
захватить его неожиданной атакой. Но англичане, воодушевленные 
своим предыдущим успехом, обрушились на французский отряд в 
районе Холибаш, окружили его и заставили капитулировать. В это 
же время другая группа милиционеров напала на стоявший на якоре 
«Ля Брийянт» и захватила его. 

Победа англичан была полной. В их руках оказалось около 300 
пленных; кроме того, нападавшие потеряли более 30 человек убиты¬ 
ми. Южная Каролина надежно обеспечила свою безопаснось. Ни у 
французов, ни у испанцев в этом регионе не было крупных сил, ко¬ 
торые можно было бы использовать для нападения на эту колонию, 
а каперам и небольшим отрядам колониальных войск она была явно 
«не по зубам». 

После 1706 г. англичане из Южной Каролины решили активи¬ 
зировать свои действия и нанести решающий удар по испанским и 
французским позициям в западной части Флориды и в Луизиане. 
Летом и осенью 1707 г. англичане, действуя руками своих индей¬ 
ских союзников, дважды пытались захватить Пенсаколу, однако оба 
раза терпели поражение. В первом случае несколько сотен талапо- 
оса, направляемые английскими торговцами, смогли лишь разорить 
окрестности испанского форта и захватить полтора десятка плен¬ 
ных. Во второй раз атака была организована лучше. Пенсакола бы¬ 
ла осаждена «по-настоящему», но у индейцев не хватило терпения 
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довести операцию до конца. В свою очередь, Бьенвиль, узнав об оса¬ 
де Пенсаколы, поспешил на выручку испанцам. Правда, когда его 
отряд прибыл к форту, осада была уже снята, однако эта акция про¬ 
демонстрировала англичанам и индейцам солидарность подданных 
Людовика XIV и его внука Филиппа V. 

Несмотря на неудачи под стенами Пенсаколы, жители Южной 
Каролины не отказывались от своих агрессивных планов. В нояб¬ 
ре 1707 г. колониальная ассамблея единодушно заявила о том, что 
«абсолютно необходимо» изгнать французов из Мобиля. 275 К этому 
времени власти колонии выработали целую программу действий на 
западе. Ее авторами были уже упоминавшийся нами путешествен¬ 
ник и торговец Томас Уэлч и колониальный агент по делам индей¬ 
цев Томас Нейрн, которого Д. Э. Лич назвал «самым амбициозным 
и наделенным самым богатым воображением <...> империалистом 
Южной Каролины». 276 С их точки зрения, прежде всего нужно бы¬ 
ло постараться привлечь на сторону англичан главных индейских 
союзников французов (чокто и др.) или хотя бы заставить эти пле¬ 
мена соблюдать нейтралитет. С этой целью Нейрн предлагал собрать 
небольшой отряд английских волонтеров и армию союзных индей¬ 
цев, которые должны были совершить поход к Миссисипи, а затем 
подняться по этой реке приблизительно до 36° СІП. Это должно бы¬ 
ло разрушить все торговые и политические контакты французов с 
племенами этого региона, изолировать Мобиль и подготовить его за¬ 
хват. Следующим шагом англичан, с точки зрения Нейрна, должно 
было стать сооружение торговых факторий на реке Теннеси, которые 
обеспечили бы торговцам из Южной Каролины прочные позиции 
на подступах к Миссисипи. Хотя сам Нейрн не упоминал об этом, 
В. У. Крейн отмечает, что в случае реализации этого плана фран¬ 
цузская программа окружения английских колоний потерпела бы 
крах. 277 

К «программе окружения» мы еще вернемся, а пока отметим, 
что реализации этого проекта помешал острый конфликт между 
Нейрном и губернатором Джонсоном, вызванный сугубо внутрен¬ 
ними причинами. Правда, весной 1708 г. Нейрн и Уэлч попытались 
с помощью подарков, средства на которые были выделены колони¬ 
альной ассамблеей, склонить профранцузски настроенные племена, 
жившие в нижнем течении Миссисипи (арканза, турима, таэнса, нат- 
чей, часть язу и др.) к союзу с англичанами. Однако их миссия имела 
лишь относительный успех. Индейцы охотно принимали подарки от 
англичан и соглашались торговать с ними, но категорически отка- 

275 Сгапе V. \Ѵ. Ор. сіі. Р. 89. 

276 ЬеасН И. Е. Агшз Гог Ешріге. Р. 138. 

277 Сгапе V. \Ѵ. Ор. сіі. Р. 90. 
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зывались не только участвовать в нападении на Мобиль, но даже 
соблюдать нейтралитет. 

В то же время Бьенвиль, обеспокоенный этой активностью англи¬ 
чан, стал спешно приводить в боевую готовность свои укрепления, 
а также снова попытался восстановить мир между чокто и чикасо. 
Понимая, что на помощь от метрополии надеяться особенно не при¬ 
ходится, он обратился к властям Новой Мексики с просьбой прислать 
ему боеприпасы и товары, необходимые для торговли с индейцами. 

Можно только гадать как развивались бы события дальше, если 
бы в июне 1708 г. Джонсон не арестовал Нейрна, предъявив ему обви¬ 
нения в якобитских симпатиях и заговоре против королевы. Южная 
Каролина лишилась своего самого активного индейского агента, и 
ее экспансионистские планы были на время отложены. Правда, на¬ 
ходясь в заключении, Нейрн помимо многочисленных жалоб и пети¬ 
ций в разные инстанции составил пространную записку, где излагал 
свою точку зрения на перспективы продвижения англичан в глубь 
Североамериканского континента. 

В этой записке, адресованной правительству, Нейрн заявлял, что 
только Южная Каролина с помощью торговли, равно как и исполь¬ 
зуя другие средства, может остановить расширение владений и сфе¬ 
ры влияния французов, которое происходит, с одной стороны, за 
счет английских, а с другой стороны, за счет испанских колоний. Он 
указывал, что эта колония занимает исключительно важное страте¬ 
гическое положение, являясь одновременно границей против фран¬ 
цузов и против испанцев. В этой связи он считал целесообразным 
ввести в Южной Каролине королевское управление, так как, лорды- 
собственники, с его точки зрения, пренебрегали нуждами колонии. 
Следующим шагом должна была стать колонизация тех районов 
Южной Каролины, которые расположены на границе с испанской 
Флоридой, а в дальнейшем — продвижение английских поселенцев в 
Страну апалаче и далее на запад к Миссисипи. Кроме того, Нейрн 
повторял и развивал свои идеи, касающиеся установления англий¬ 
ского контроля над долиной реки Теннеси и сооружения там тор¬ 
говых постов, которые бы позволили нанести удар по французской 
коммерции. При этом Нейрн выступал сторонником взаимодействия 
колоний в вопросах обороны. Он писал: «Всем частям английских 
владений <... > следует полностью поддержать интересы друг дру¬ 
га во всем, что касается нашей общей защиты от французов и их 
союзников». К записке была приложена карта с целью «дать оконча¬ 
тельные пояснения вашей светлости, для того чтобы вы могли соста¬ 
вить себе представление о том, какой частью континента мы владеем 
в сей момент, а какой нет; исходя из этого, ваша светлость сможет 
так составить статьи мирного договора, дабы Американская Импе- 
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рия Англии не была необоснованно ущемленной». С точки зрения 
Нейрна на мирных переговорах англичане должны были настаивать 
на передаче им Мобиля и признания за ними прав на все территории, 
которые входят в орбиту их торговых контактов. 278 

Хотя в тот момент правительство не придало большого значения 
идеям Нейрна, в дальнейшем (в начале 1720-х годов) они были ис¬ 
пользованы для выработки английской политики по отношению к 
западным районам континента. 

В последние годы войны конфликт между англичанами и фран¬ 
цузами в этом регионе сводился главным образом к мелким стыч¬ 
кам, основными участниками которых с обеих сторон были индейцы. 
Лишь в 1711 г. власти Южной Каролины организовали крупномас¬ 
штабную карательную экспедицию против чокто, в которой приняло 
участие около 1300 криков, чикасо, коуэта и других дружественных 
англичанам индейцев, действиями которых руководили Томас Уэлч 
и капитан Теофилус Хастингз. Чокто, предупрежденные о нападе¬ 
нии, заблаговременно покинули свои поселения. Нападающим при¬ 
шлось ограничиться грабежом и разрушением брошенных деревень. 

Однако в целом позиции англичан на подступах к Мобилю и их 
авторитет среди индейцев продолжали укрепляться, и в Чарльстоне 
снова стали подумывать об изгнании французов из Луизианы. Вес¬ 
ной 1712 г. до Бьенвиля дошли слухи о готовящемся нападении ан¬ 
гличан. Приложив все свои дипломатические способности, он сумел 
восстановить союз с алабама и абихка, оградив, таким образом, бли¬ 
жайшие подступы к Мобилю. Однако по непонятным причинам до 
конца войны нападения так и не последовало. Параллельно с этим 
англичане из Южной Каролины продолжали распространять свое 
влияние на юг —на территории, ранее находившиеся под испанским 
контролем. 279 

Рассматривая события, происходившие на юго-востоке современ¬ 
ных США в годы Войны за испанское наследство, следует признать, 
что борьба между англичанами из Южной Каролины и французами 
из Луизианы объективно велась за господство над внутренними рай¬ 
онами Североамериканского континента и его стержнем — бассейном 
Миссисипи (хотя далеко не все современники отдавали себе в этом 
отчет). И тот факт, что французы, несмотря на свою слабость и 
крайнюю малочисленность, смогли удержать свои позиции, стал за¬ 
логом всего последующего развития Луизианы. 

В то же время отношение французского правительства к Луи¬ 
зиане в период войны, на наш взгляд, показывает, что у Версаля 

278 Сгапе V. IV. Ор. сіі. Р. 93. 

279 См., напр.: Стартевант У. К. Из криков в семинолы // Североамериканские 
индейцы. М., 1978. С. 76-77. 
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в первое десятилетие XVII в. отсутствовала четко сформулирован¬ 
ная и тем более последовательно проводимая политика в отноше¬ 
нии внутренних районов Североамериканского континента, включе¬ 
ния их в орбиту колониальной экспансии Франции и сдерживания 
таким образом англичан в пределах полосы между Атлантикой и 
Аллеганами. Возникновение и развитие Луизианы, а главное про¬ 
движение французов в долину Миссисипи и создание в результате 
этого препятствия для английской экспансии на запад, было не толь¬ 
ко результатом планомерного выполнения установок Людовика XIV 
и его министров, но следствием ряда объективных и субъективных 
причин. 

Лондон вообще не имел никакого плана действий в отношении 
американского юго-востока. Мы не можем согласиться с точкой зре¬ 
ния современного французского специалиста Б.Люгана, который 
утверждает, что в отношении данного региона англичане и жители 
Южной Каролины в середине 1700-х годов преследовали следующие 
три задачи. Во-первых, заключение союзов с индейскими племена¬ 
ми долины Теннеси, включение этих территорий в сферу англий¬ 
ского влияния и строительство там линии фортов. Во-вторых, про¬ 
движение дальше к Миссисипи с целью создания там постов, что 
позволило бы прервать связь между Канадой и Луизианой и таким 
образом изолировать последнюю. В-третьих, организация рейдов и 
экспедиций за рабами против союзных французам племен, чтобы 
заставить их перейти на сторону англичан; после чего с помощью 
индейцев организовать нападение на Мобиль и изгнать профранцуз¬ 
ски настроенные племена из низовьев Миссисипи. 280 На наш взгляд, 
Б. Люган совершенно неоправданно принимает отдельные споради¬ 
ческие акции за часть какой-то продуманной стратегии и смешивает 
интересы небольшой (меньше, чем в Нью-Йорке и других северных 
и центральных колониях) группы «экспансионистов», состоящей из 
торговцев и чиновников, и позицию правительства метрополии (точ¬ 
нее, ее отсутствие). Последнее обстоятельство, и в этот период и в 
последующем в определенной степени способствовало укреплению 
французских позиций в долине Миссисипи. 


Военные действия на Ньюфаундленде 
и на побережье Гудзонова залива 

В период Войны за испанское наследство на Ньюфаундленде про¬ 
исходили события, очень сильно напоминающие те, которые имели 
место в ходе предыдущего конфликта. Англичане пытались атако- 


280 Ьидап В. Нізіоіге сіе Іа Ьоиізіапе Ггапдаізе, 1682-1804. Рагіз, 1994. Р. 64-65. 
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вать посты своих противников и конкурентов с моря, те отвечали 
ударами с суши. При этом ни одна, ни другая сторона не смогла 
полностью вытеснить соперника с острова (хотя, как и в прошлый 
раз, французы были близки к этому). 

Все началось с серии английских атак. В 1702 г. коммодор ньюфа¬ 
ундлендского конвоя Дж. Лик был назначен временным губернато¬ 
ром острова и главнокомандующим находящимися там английскими 
войсками. В конце августа с сильной эскадрой (пять 50-пушечных 
линейных кораблей, два 32-пушечных фрегата и два вспомогатель¬ 
ных судна) он прибыл в Бей-Буллз. Оттуда он организовал рейд 
против французских рыболовных станций на побережье, однако ему 
удалось разорить только крошечное беззащитное поселение в бухте 
Трепасси. Параллельно с этим другие корабли его эскадры повели 
настоящую охоту за французскими рыбаками, промышлявшими в 
районе Большой банки, и к концу октября захватили или потопили 
51 судно. Однако Лик не решился нападать на Плезанс и в конце 
года вернулся в Англию. Со своей стороны, французы, располагав¬ 
шие на Ньюфаундленде весьма незначительными силами (в 1702 г. 
они имели там всего 150 солдат), смогли ответить только налетом 
на станцию в бухте Тринити. 

Зимой 1702-1703 гг. английские судовладельцы и торговцы, за¬ 
нимавшиеся «тресковым бизнесом» обратились к правительству с 
петицией, где доказывали, что «права на этот остров принадлежат 
Ее Величеству» и просили, во-первых, прислать на Ньюфаундленд 
два военных корабля для защиты английских рыбаков от возможных 
французских атак, а во-вторых, предлагали организовать экспеди¬ 
цию для захвата Пласеншии — Плезанса, что, по их мнению, можно 
было бы легко осуществить, имея восемь-десять военных кораблей 
и 400-500 гренадер. 281 

В Лондоне прислушались к этой просьбе. В марте 1703 г. при¬ 
каз атаковать французские посты на Ньюфаундленде получил вице- 
адмирал Дж. Грейдон. Его эскадра (33 вымпела), с большим тру¬ 
дом собранная на Ямайке, прибыла в район Плезанса в начале ав¬ 
густа. Однако на военном совете было принято решение отказаться 
от операции. Помимо плохого состояния кораблей, болезней среди 
команд (которые к тому же были недоукомплектованъ!) , определен¬ 
ное воздействие на английских командиров оказали рассказы рыба¬ 
ков с захваченного ими малуинского судна о том, что будто бы в 
Плезансе сосредоточены очень крупные силы. Последнее абсолютно 
не соответствовало действительности. Летом 1703 г. у французов на 

281 Хе\ѵ1оипс11апс1 тегсЬапІз Іо 1Ье Соипсіі оі Тгасіе апсі Ріапіаііопз. Ьопсіоп, 
РеЬгиагу 11, 1703 // Саіепсіаг оІЗіаІе Рарегз. Соіопіаі Зегіез. Ѵоі. XXI. Р. 189-190. 
N 0 316. 
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Ньюфаундленде не было ни одного военного корабля, численность 
гарнизонов оставалась такой же, как и в прошлом году, а состояние 
фортов оставляло желать лучшего. 

В 1704 г. к активным действиям перешли французы. Губернатор 
Плезанса Д. д’Оже де Сюберказ (в дальнейшем ставший последним 
губернатором Акадии) еще с начала войны выдвигал идею нападе¬ 
ния на Сент-Джонс. Однако, не имея значительных сил, он вынуж¬ 
ден был ограничиваться небольшими рейдами «в канадском стиле» 
против слабо защищенных английских рыболовных станций на во¬ 
сточном побережье острова. Так, отряд под командованием сьёра де 
Ля Гранжа атаковал Бонависта, уничтожил находившиеся там до¬ 
ма и сушильни и захватил английский военный корабль, стоявший 
на якоре в бухте. Сам Сюберказ осенью 1704 г. совершил успешный 
налет на Бей-Буллз и Петти-Харбор. 

В конце 1704 г. в Плезанс из Квебека прибыл небольшой (око¬ 
ло 100 человек) отряд ополченцев, и Сюберказ решил попробовать 
реализовать свой замысел. В начале января, имея в своем распоря¬ 
жении 450 человек, он выступил в поход. Быстро захватив поселе¬ 
ния в Бей-Буллз и Петти-Харбор, французы 31 января подошли к 
Сент-Джонсу. Они довольно легко и быстро заняли поселение и ба¬ 
тареи, прикрывающие вход в бухту, однако не смогли взять англий¬ 
скую цитадель — форт Уильям. Больше месяца Сюберказ простоял 
под стенами этого укрепления, надеясь, что ему будут доставлены 
мортиры и боеприпасы, и пытаясь в то же время организовать реша¬ 
ющий штурм. Однако ни того, ни другого не произошло, и в начале 
марта он был вынужден отдать своим людям приказ возвращаться 
в Плезанс, опасаясь появления английских рыбаков и конвоя. Фран¬ 
цузские и английские источники совершенно по-разному оценива¬ 
ют соотношение сил и потери сторон в ходе осады. Любопытно, что 
в одном и том же томе «Канадского биографического словаря» в 
статье, посвященной Сюберказу, говорится о 380 осаждавших, а в 
статье, о лейтенанте Дж. Муди, возглавлявшем оборону форта Уи¬ 
льям, о 600; при этом французские потери оцениваются в 200 чело¬ 
век. 282 

Пока шла осада, небольшой отряд, возглавлявшийся канадским 
офицером Ж. Тестаром де Монтиньи (участником предыдущей ком¬ 
пании на Ньюфаундленде под руководством Ибервиля), прошел по 
восточному и северному побережью острова и разрушил все англий¬ 
ские поселения и рыболовные станции вплоть до Бонависта, за ис¬ 
ключением одного поста на мысе Карбониар. 

282 Ср.: Ваийгу К. Аи§ег сіе ЗиЬегсазе Башеі сГ // Оісілопагу оі Сапасііап Віо§га- 
рЬу. Ѵоі. II: 1701-1740. Тогопіо; (^иёЪес, 1969. Р. 35-39; Сой$геу М. Моосіу ЛоЬп // 
ІЪИ. Р. 486-487. 
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Несмотря на неудачу под стенами форта Уильям, за неполных 
три месяца французы нанесли колоссальный ущерб своим противни¬ 
кам. Было захвачено, потоплено или сожжено до 2 тыс. английских 
рыболовных судов и лодок, до 1 тыс. человек взято в плен (прав¬ 
да, поскольку их было нечем кормить, в Плезанс доставили только 
80, остальных отпустили восвояси), общая сумма убытков англичан 
составила 4 млн ливров. 

Однако французы не имели возможности закрепить успех, и 
англичане довольно быстро восстановили свои позиции (хотя и 
не в полном объеме —их промысел оказался в глубоком кризисе). 
Несколько лет на острове сохранялось определенное равновесие. Си¬ 
лы сторон были примерно равны. Обе располагали лишь незначи¬ 
тельными гарнизонами, не предназначенными для наступательных 
действий. Конечно, англичане могли использовать ньюфаундленд¬ 
ский конвой, но это не всегда получалось (помимо всего прочего 
свою роль играло то обстоятельство, что осенью корабли спешили 
уйти обратно в Англию до наступления сезона штормов). Францу¬ 
зы, в распоряжении которых имелись ополченцы и индейцы, нахо¬ 
дились в более выгодном положении. Что касается правительств, то 
ни Лондон, ни Париж не спешили направлять к побережью Нью¬ 
фаундленда какие-либо дополнительные силы, хотя по обе стороны 
Ла-Манша прекрасно понимали экономическое и стратегическое зна¬ 
чение острова. 

В ходе войны английские купцы, судовладельцы, военные не раз 
выдвигали проекты организации экспедиций, целью которых было 
полное изгнание конкурентов с острова и прилегающих отмелей. 
В октябре 1706 г. такой план выдвинул командир гарнизона Сент- 
Джонса майор Томас Ллойд. Правительство не поддержало его, и то¬ 
гда он сам организовал поход против французских рыболовных стан¬ 
ций на северном побережье Ньюфаундленда (в районе Пти-Нор). 
Кроме того, англичане захватили небольшой островок Сен-Пьер. 

Кроме Ллойда идею нападения на Плезанс и изгнания францу¬ 
зов с Ньюфаундленда активно пропагандировал Мишель де Бёро 
де Монсегюр — гугенот из Байонны, обосновавшийся в Англии. В 
октябре 1707 г. ему даже удалось привлечь к ней внимание графа 
Ч. Сандерленда (хотя, как мы помним, тот прохладно относился к 
колониальным экспедициям), однако в итоге ничего не было сделано. 
В дальнейшем в 1708-1709 гг. различные планы, так или иначе каса¬ 
ющиеся Ньюфаундленда, неоднократно выдвигал отставной морской 
офицер Томас Икинз, а также некий Саймон Клемент. Последний в 
1709 г. написал трактат, озаглавленный «Размышления о современ¬ 
ном состоянии нашей рыбной ловли на Ньюфаундленде», где дока¬ 
зывал, что Англия должна захватить в свои руки весь промысел в 
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районе Большой банки, для чего необходимо изгнать французов не 
только из Плезанса, но также из Квебека и Пор-Руайяля. Клемент 
особо подчеркивал, что если англичане не смогут осуществить это в 
ходе войны, то следует добиваться уступки им этих мест на мирных 
переговорах. 

Пока англичане строили планы, французы действовали. В июле 

1707 г. капитан Дегрэ де Сурдёваль выбил их с острова Сен-Пьер. В 

1708 г. в Плезанс прибыло четыре корабля, в том числе фрегат коро¬ 
левского флота «Венюс», а также несколько десятков солдат из Ака¬ 
дии. Решив воспользоваться такой ситуацией, губернатор Ф. Пастур 
де Котбель сформировал отряд из 170 солдат, ополченцев, рыба¬ 
ков, матросов, каперов, поселенцев и индейцев. Это пестрое воин¬ 
ство возглавил его помощник лейтенант Жозеф Момбетон де Бруй- 
ян, по прозвищу Сент-Овид (племянник Жака-Франсуа Момбетона 
де Бруйяна). Действуя по уже хорошо отработанной схеме, в раз¬ 
гар зимы французы подошли к Сент-Джонсу, и на рассвете 2 января 

1709 г. неожиданно для противника появились у стен укреплений. 
Фактор внезапности оказался решающим — захваченный врасплох 
неприятель не оказал серьезного сопротивления. По свидетельству 
очевидцев, командир гарнизона майор Ллойд выскочил из своего до¬ 
ма в ночной рубашке и бросился на вал, с криком «Огонь, парни!», 
был ранен и после обмена несколькими выстрелами согласился на 
капитуляцию. 283 

Однако французы понимали, что их сил явно недостаточно для 
того, чтобы удержать Сент-Джонс. После некоторых колебаний Пас- 
тур де Котбель приказал отряду Сент-Овида возвращаться в Пле¬ 
занс. Перед тем как уйти, французы частью разрушили, частью со¬ 
жгли все укрепления Сент-Джонса, вывезли оттуда все пушки и бое¬ 
припасы и заставили жителей присягнуть Людовику XIV (на рубеже 
ХѴП-ХѴІП вв. англичане перевезли на Ньюфаундленд группу ир¬ 
ландских католиков, которые охотно переходили на сторону францу¬ 
зов). Как и четырьмя годами раньше, французы организовали рейд 
против мелких английских станций на восточном берегу. 

В результате этих операций позиции англичан на Ньюфаундлен¬ 
де были существенно ослаблены. Это не могло не вызывать тревоги 
в Лондоне (больше всего там были озабочены резким сокращени¬ 
ем масштабов английского трескового промысла). Однако, как мы 
помним, 1709-1711 гг. были временем, когда планировались, а за¬ 
тем и осуществлялись экспедиции против Пор-Руайяля и Квебека, 
без остатка поглотившие те силы и средства, которые правительство 


283 См.: Сой}геу М. Ыоусі ТЬошаз // Бісііопагу оі Сапасііап Віо§гарЬу. Ѵоі. II. 
Р. 439. 
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готово было выделить для колониальных театров боевых действий. 
Все это время в районе Ньюфаундленда активно действовали только 
английские каперы, нападавшие на суда французов и грабившие их 
рыболовные станции. В 1711-1712 гг., когда в Европе уже полным 
ходом шли мирные переговоры, англичане дважды пытались блоки¬ 
ровать Плезанс, однако оба раза Патур де Котбель отбивал эти, в 
общем довольно робкие, атаки. 


* * * 

Обстановка на побережье Гудзонова залива в 1702-1713 гг. бы¬ 
ла гораздо более спокойной, чем в период Войны Аугсбургской ли¬ 
ги. К началу войны англичане удерживали там форт Олбани, а 
французы — захваченный Ибервилем форт Бурбон. Силы сторон бы¬ 
ли крайне незначительны. Например, в 1706 г. губернатор Олбани 
Э. Бил имел в своем распоряжении 27 человек, у его «коллеги» из 
Бурбона Ж.-Б. Ле Муана де Мартиньи было на три человека больше. 
Ни торговые компании, ни правительства двух стран не проявляли 
сколько-нибудь заметного интереса к активным действиям в районе 
Гудзонова залива. 

Единственным незначительным исключением была неудачная по¬ 
пытка французов (или, точнее, канадцев) захватить форт Олбани. 
В 1709 г. из Квебека на север выступило девяносто ополченцев под 
командованием Николя д’Айбу де Манте. Однако выбить англичан 
из этого поста им не удалось. В стычке отряд понес значительные 
потери (в том числе был убит его командир); много ополченцев по¬ 
гибло на обратном пути от холода и голода. Следует отметить, что 
эта экспедиция была организована по инициативе и на средства гу¬ 
бернатора Водрёя и преследовала не столько военные, сколько ком¬ 
мерческие, если ни сказать грабительские цели (Поншартрен впо¬ 
следствии резко осудил эту акцию). 

Что касается Компании Гудзонова залива, то, хотя она из-за 
серьезных финансовых затруднений не предпринимала каких-либо 
действий в регионе, на который она претендовала, ее руководство 
продолжало активно лоббировать свои интересы в Лондоне. Еще в 
1709 г. компания заявила, что направит двух своих представителей 
«для сопровождения послов Ее Величества», когда будет готовиться 
мирный договор с Францией. 284 Однако данный сюжет мы рассмот¬ 
рим в следующем разделе. 


284 См.: Соипсіі оГ Тгасіе апсі Ріапіаііопз іо іЬе (^иееп. \ѴЬііе1іа11, Липе 2, 1709 // 
Саіепсіаг оі Зіаіе Рарегз. Соіопіаі 8егіез. Ѵоі. XXIV. Р. 323. N 0 554.1. 
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Глава 7. УТРЕХТСКИЙ МИР И 
СЕВЕРНАЯ АМЕРИКА 


Серия соглашений, завершивших Войну за испанское наследство 
и вошедших в историю под общим названием Утрехтского (1713) и 
Раштадтского (1714) мира, явилась важной вехой на пути развития 
многих стран и народов Европы. Она также зафиксировала важные 
изменения в соотношении сил держав Старого Света, произошед¬ 
шие в результате войн конца XVII —начала XVIII в., и на многие 
десятилетия определила новые линии связей и противоречий меж¬ 
ду ними. 285 Однако целый ряд статей англо-французского договора, 
подписанного (вместе с четырьмя другими трактатами) в Утрехте 
11 апреля 1713 г., имел отношение не только к Европе, но и к предме¬ 
ту нашего исследования. И хотя в ходе мирных переговоров, предше¬ 
ствовавших заключению данного договора, колониальные (по край¬ 
ней мере североамериканские) проблемы не стояли на первом месте, 
дискуссии по ним носили весьма напряженный характер, а главное 
имели чрезвычайно важные долгосрочные последствия, о которых 
вряд ли задумывались дипломаты начала XVIII столетия. 


Североамериканские сюжеты 
на предварительных мирных переговорах 

Дипломатическая история Войны за испанское наследство не ме¬ 
нее богата яркими событиями и неожиданными поворотами, чем ис¬ 
тория боевых действий между противоборствующими группировка¬ 
ми, происходивших в ходе этого конфликта в различных точках Ста¬ 
рого и Нового Света. Почти на всем протяжении войны между бур- 
бонскими монархиями и участниками Великого Союза поддержива¬ 
лись разного рода секретные контакты и велись переговоры. Первые 
попытки мирного зондажа были предприняты Людовиком XIV уже 
в конце 1704 г., после прибытия габсбургского претендента эрцгер¬ 
цога Карла в Испанию и поражения французов при Бленхейме. Во¬ 
енные неудачи 1705-1706 гг. заставили Короля-Солнце активизиро¬ 
вать поиски мирного соглашения. В 1706 г. его представители вели 
переговоры в Голландии, предлагая союзникам очередной вариант 
раздела испанских владений между Карлом и Филиппом. Одновре¬ 
менно Людовик XIV пытался расколоть Великий Союз и заключить 
сепаратный мир с Республикой Соединенных Провинций. Однако 


285 См.: История Европы: В 8 т. Т. 4: Европа Нового времени (ХѴІІ-ХѴІІІ века). 
М., 1994. С. 217. 



стремительно меняющаяся обстановка на фронтах и диаметрально 
противоположные позиции сторон каждый раз заводили переговоры 
в тупик уже на начальной стадии. В целом до конца 1708 г. никаких 
согласованных мирных проектов выработано не было. Нам также 
необходимо отметить, что проблемы Североамериканского континен¬ 
та в ходе всех этих переговоров практически не затрагивались. 

Крайне тяжелое военное и экономическое положение, в котором 
оказалась Франция после военной кампании 1708 г., вынудило Лю¬ 
довика XIV пойти на значительные уступки своим противникам. В 
марте 1709 г. в Голландию с секретной миссией был отправлен пре¬ 
зидент Большого совета П. Руйе де Марбёф, который согласился с 
большей частью требований, выдвинутых союзниками, в том числе 
на удаление Филиппа из Испании, создание «барьера» между Фран¬ 
цией и Республикой Соединенных Провинций, передачу Дюнкерка 
англичанам и т. д. Среди этих требований фигурировала уступка ан¬ 
гличанам французских владений на Ньюфаундленде и признание за 
ними прав на все побережье Гудзонова залива. 286 

Несмотря на всю тяжесть условий, выдвинутых союзниками, в 
Версале было принято решение продолжать переговоры, б мая в Га¬ 
агу прибыл государственный секретарь по иностранным делам мар¬ 
киз де Торси. Тогда же королева Анна официально назначила ан¬ 
глийскими послами в Голландии герцога Мальборо и виконта Таун- 
шенда, поручив им согласовать условия прелиминарного мира. По 
поводу Североамериканского континента в их инструкциях говори¬ 
лось, что они должны добиваться «возвращения» Ньюфаундленда и 
побережья Гудзонова залива. При этом подчеркивалось, что «спра¬ 
ведливые права» англичан на эти районы «имеют столь большое и 
важное значение для нас и для наших королевств, что мы не мо¬ 
жем дать наше согласие на мир, до тех пор пока нам не пообещают 
возвратить упомянутые страны и места». Послы должны были про¬ 
следить, чтобы пункт о возвращении Ньюфаундленда и побережья 
Гудзонова залива был обязательно включен в статьи прелиминарно¬ 
го соглашения. 287 

В ходе переговоров Торси после некоторой борьбы согласился на 
уступку Ньюфаундленда, но только при условии возвращения фран¬ 
цузам их владений в Вест-Индии, захваченных англичанами в ходе 


286 См.: Еигореап Тгеаііез Веагіп§ оп 1Ье Нізіогу оі 1Ье Ііпііесі 8іа1ез апсі Из 
Берепсіепсіез: Іп 4 ѵоіз / Есі. Ьу Е. С. Баѵепрогі. Ѵоі. III. \ѴазЫп§1оп, 1917—1936. 
Р. 136. 

287 Іпз1гис1іопз Іо ЛоЬп Бике оі Маг1Ьогои§Ь, апсі СЬагІез Ѵізсоипі То\ѵпзЬепсі, 
Арроіпіесі АтЬаззабогз Ехігаогсііпагу апсі Ріепіроіепііагу. 81. Латез, 2псі Мау, 
1709 // ВгіІізЬ Біріотаііс Іпзігисііопз, 1689-1789 / Есі. Ьу Ь. С.\ѴіскЬат Ье§§. 
Ѵоі. И: Ргапсе, 1689-1721. Ьопсіоп, 1925. Р. 11. 
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войны. Вопрос о Гудзоновом заливе он предложил вообще исклю¬ 
чить из повестки дня и в дальнейшем передать его на рассмотрение 
специальной комиссии уполномоченных, которые соберутся после за¬ 
ключения мира. 

Однако английские представители и тем более английское пра¬ 
вительство не хотели идти ни на какие уступки. Государственный 
секретарь Генри Бойл писал в Гаагу: «Ее Величество весьма доволь¬ 
на тем, что вы настояли на том, что возвращение Ньюфаундленда 
и Гудзонова залива должно быть включено в прелиминарии. Но она 
надеется, что это подразумевает передачу всего Ньюфаундленда со 
всеми прилежащими к нему островами, а также соглашение о том, 
что Пласеншиа-Плезанс переходит во владение англичан так быст¬ 
ро, как только возможно». Бойл также подчеркивал, что «Британ¬ 
ская корона имеет неоспоримые права на весь Гудзонов залив и Гуд¬ 
зонов пролив, и посему Ее Величество никогда не сможет отказаться 
от этих притязаний; и нет сомнений, что Ваши Превосходительства 
предпримут подходящие меры, чтобы получить немедленное удовле¬ 
творение в этом вопросе». 288 

В ходе майских переговоров 1709 г. английские, голландские и 
австрийские дипломаты, видя сложное положение Людовика XIV 
и его стремление скорее прекратить войну, оказывали достаточно 
сильное давление на французских представителей, выдвигая новые 
и ужесточая старые требования. Торси, не желая брать на себя от¬ 
ветственность за разрыв, предложил союзникам составить проект 
прелиминарного мирного договора. 28 мая 1709 г. состоящие из со¬ 
рока пунктов «Гаагские прелиминарии» были подписаны Мальбо¬ 
ро, Хейнсиусом и принцем Евгением и переданы французам. Среди 
прочего они предусматривали уступку англичанам Ньюфаундлен¬ 
да (статья XVI), однако относительно Гудзонова залива говорилось, 
что вопрос о его дальнейшей судьбе будет передан на рассмотрение 
специальной комиссии. у 

Причину, заставившую английских дипломатов в данном вопро¬ 
се отступить от своих инструкций, определить достаточно сложно. 
Можно предположить, что Мальборо и Тауншенд сочли вопрос при¬ 
надлежности Гудзонова залива достаточно очевидным и предпочли 
отложить его до момента подготовки окончательного варианта мир¬ 
ного договора. В любом случае отказываться от своих притязаний на 
этот регион англичане не собирались. В письме, полученном Маль¬ 
боро и Тауншендом из Лондона в конце мая 1709 г., говорилось, что, 
«хотя возвращение Гудзонова залива не включено в статьи прели- 

288 Непгу Воуіе, Зесгеіагу оі 8іа1е, Іо Маг1Ьогои§Ь апсі ТоѵгазЬепсІ. \УЬі1еЬа11, 
181Ь Мау 1709 // ІЪИ. Ѵоі. II. Р. 12-13. 

289 Еигореап Тгеаііез... Ѵоі. III. Р. 137-139. 
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минариев, права Ее Величества на него столь очевидны <... > что 
Ее Величество будет настаивать, чтобы королевство получило пол¬ 
ное удовлетворение в этом вопросе при заключении мирного дого¬ 
вора и чтобы все места и колонии, которыми владеют французы в 
Гудзоновом заливе и Гудзоновом проливе, были переданы англича¬ 
нам». 290 

Однако условия Гаагских прелиминариев и без того были крайне 
тяжелыми, а главное унизительными для Франции. Наряду с про¬ 
чими требованиями державы Великого Союза настаивали на том, 
чтобы Людовик XIV поднял оружие против своего внука, если тот 
не откажется от всех притязаний на испанский престол. Это было 
выше сил Короля-Солнца. Контакты были прерваны; война продол- 

241 

жалась. 1 

Следующий раунд переговоров имел место в марте-июле 1710 г., 
когда маршал Юксель и аббат Полиньяк встретились с гол¬ 
ландскими дипломатами В.Бёйсом и Б.-Я. Ван-дер-Дуссеном в 
Гертрёйденберге. Французы были готовы выполнить основные тре¬ 
бования союзников, касающиеся отказа от всех испанских владений, 
и были даже согласны выдать им субсидию для ведения войны с 
Филиппом V, однако, как и в прошлый раз, категорически отказы¬ 
вались участвовать в боевых действиях против него. В свою очередь, 
голландцы, мстя французам за свои прошлые обиды, отказывались 
идти на какие-либо уступки и компромиссы, и выдвинули еще одно 
крайне оскорбительное для Людовика XIV требование — разрешить 
оккупацию четырех городов во Франции в залог того, что он не будет 
помогать своему внуку. 292 

В ходе этих переговоров требования, предъявлявшиеся к фран¬ 
цузам относительно уступок в Северной Америке, оставались преж¬ 
ними. Они должны были отдать англичанам весь Ньюфаундленд с 
прилегающими отмелями и район Гудзонова залива, а также свою 
половину острова Сен-Кристофер. 293 

Конференция в Гертрёйденберге также закончилась ничем, за 
исключением того, что она усилила негативное отношение к гол¬ 
ландцам со стороны французского правительства, объявившего их 
«истинными авторами кровавой войны». 294 В ответ на требование 
силой изгнать Филиппа V из Испании Людовик XIV заявил, что 

290 Непгу Воуіе, Зесгеіагу оі 8іа1е, Іо Маг1Ьогои§Ь апсі ТошпзЬепсІ. \Ѵ1іі1е1іа11, 
241Ь Мау 1709 // ВгіІізЬ Оіріошаііс Іпзігисііопз, 1689-1789. Ѵоі. И. Р. 14. 

291 Заіі-Ьёдег А. сіе, Задпас РН. Ор. сіі. Р. 439. 

292 Еигореап Тгеаііез... Ѵоі. III. Р. 140. 

293 См.: Непгу Воуіе, Зесгеіагу о! 8іа1е, Іо ТоѵѵпзЬепсІ. \ѴЬі1еЬа11, ЗОИі Мау 1710 // 
ВгіІізЬ Біріотаііс Іпзігисііопз, 1689-1789 // Есі. Ьу Ь. С. \ѴіскЬат Ье§§. Ѵоі. II: 
Егапсе, 1698-1721. Ьопаоп, 1925. Р. 21. 

294 Цит. по: Заіі-Ьёдег А. сіе, Задпас РН. Ор. сіі. Р. 445. 
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он «предпочитает воевать со своими врагами, а не со своими деть¬ 
ми». 295 

Власти Новой Англии вместе с хорошо известными нам англо- 
американскими экспансионистами также пытались оказать воздей¬ 
ствие на ход переговоров. Получив известие о содержании Гаагских 
прелиминариев, губернаторы Массачусетса, Нью-Гемпшира, Кон¬ 
нектикута и Род-Айленда совместно с рядом ведущих представите¬ 
лей колониальной верхушки (включая Ветча и Никольсона) в октяб¬ 
ре 1709 г. обратились к королеве с петицией, где, помимо ставших 
к тому времени традиционными просьб о помощи в борьбе против 
французов, говорилось о необходимости добиваться приобретения 
владений противника дипломатическими методами. Они, в частно¬ 
сти, заявляли: «И если тем временем будут предприняты какие-либо 
новые попытки примирения, необходимо, чтобы шестнадцатая ста¬ 
тья в Прелиминариях [имеются в виду Гаагские прелиминарии.— 
Ю.А] <...> могла быть расширена таким образом, чтобы она вклю¬ 
чала Канаду и Новую Шотландию, которые были бы переданы в 
руки Ее Величества». 296 Однако, как мы видели, правительство и 
здесь не вняло их просьбам, которые никак не отразились на ходе и 
содержании переговоров в Гертрёйденберге. 

Это, конечно, не означает, что ситуация в Северной Америке вол¬ 
новала только колонистов и их ближайших партнеров и покровите¬ 
лей. Еще в самом начале лета 1709 г. Совет по торговле передал 
королеве записку, где был сделан обзор ситуации на континенте и 
излагались английские притязания. В частности, там говорилось о 
том, что Ньюфаундленд, Новая Шотландия, а также Канада (Но¬ 
вая Франция) являются лишь частями «Новой Британии», 297 хо¬ 
тя традиционно так в то время называлась только северная часть 
Лабрадора (см. раздел I, глава 2). Излагая историю открытия и ко¬ 
лонизации Северной Америки в нужном англичанам свете, члены 
совета делали вывод об отсутствии у французов каких-либо «за¬ 
конных» притязаний на их владения. Они также перечисляли те 
проблемы и трудности, с которыми, по их мнению, столкнулись бы 
англичане в случае, если Канада осталась в руках их врагов. 298 
Несомненно, данная записка была составлена с целью привлечь вни¬ 
мание Анны к колониальным сюжетам и настроить ее в соответ- 

295 Цит. по: Реііфіз ^.-С. Ьоиіз XIV. Рагіз, 1995. Р. 641. 

296 АсИгезз о1 1Ье Соѵегпогз оі МаззасЬизеЦз Вау, Хеш НатрзЫге, Соппесіісиі, 
апсі Шюсіе-Ізіапсі аі а Соп§гезз \ѵііЬ Соі. ІЧіскоІзоп, Соі. ѴеІсЬ апсі зеѵегаі МетЬегз 
оі 1Ье Соипсіі & Кергезепіаііѵез Іо іЬе С^иееп // Саіепсіаг оі Зіаіе Рарегз. Соіопіаі 
Зегіез. Ѵоі. XXIV. Р. 491. N 0 794. II. 

297 Соипсі1 о і Тгасіе апсі Ріапіаііопз Іо іЬе (Зиееп. \ѴЬі1еЬа11, «Іипе 2, 1709 // ІЪИ. 
Р. 324. N 0 554. I. 

298 ІЬИ. Р. 325-328. 
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ствующем ключе, но, надо полагать, большого эффекта не возы¬ 
мела. 

В 1709 — первой половине 1710 г. Король-Солнце был готов пойти 
на максимальные уступки своим противникам, что явилось прямым 
следствием военных поражений в европейских компаниях и тяже¬ 
лейшего внутреннего положения Франции. Однако к концу 1710 г. 
ситуация стала меняться в лучшую для Людовика XIV и его внука 
сторону. Большее значение имело изменение обстановки в Испании, 
где после Бриуэги и Вильявисьосы позиции «Карла III» были прак¬ 
тически полностью подорваны. Внутри Великого Союза нарастали 
противоречия. Что же касается англо-французской составляющей 
конфликта, то здесь в первую очередь следует отметить перемены в 
британском правительстве, о которых мы рассказывали в главе 5. 

Собственно эти перемены и привели к возобновлению контактов. 
Уже в конце 1710 г. Сент-Джон по неофициальным каналам (че¬ 
рез аббата Готье) дал знать французам, что Лондон готов пойти 
на заключение мира и при этом не будет настаивать на переходе 
испанского наследства к Габсбургам. Англичане предлагали Торси 
возобновить переговоры с голландцами, однако Людовик XIV, пом¬ 
ня о недавнем унижении в Гертрёйденберге, отказался иметь с ними 
дело и предложил вести переговоры напрямую. 

Завязавшиеся в январе 1711 г. англо-французские контакты пер¬ 
воначально также проходили не слишком гладко. Англия была не 
просто заинтересована в получении максимально выгодных для себя 
условий, но также стремилась сохранить хорошие отношения со сво¬ 
ими союзниками. Первый вариант мирных предложений, представ¬ 
ленный Торси, был отвергнут. Однако смерть императора Иосифа I 
(17 апреля 1711 г.) и вступление на австрийский престол претенден¬ 
та на испанскую корону эрцгерцога Карла сделали англичан более 
сговорчивыми. 22 апреля 1711 г. Торси подписал шесть предвари¬ 
тельных статей общего характера, после чего в конце июля 1711 г. 
для обсуждения условий прелиминарного соглашения в Париж был 
отправлен дипломат и поэт Мэтью Прайор. 299 

Представленные им английские требования касались ряда коло¬ 
ниальных сюжетов. Англичане настаивали теперь на уступке им не 
только Ньюфаундленда, но и Акадии, а также требовали «возвраще¬ 
ния» побережья Гудзонова залива. Кроме того, они предлагали, что¬ 
бы стороны «сохранили и владели соответственно всеми странами, 
владениями и территориями в Северной Америке, которыми каждая 
из этих держав будет владеть в тот момент, когда о ратификации 


299 См.: ВгізЬ Біріотаііс Кергезепіаііѵез / Есі. Ьу Б. В. Ногп. Ьопёоп, 1932. Р. 13. 
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этого договора будет объявлено в этой части света». 300 Нетрудно до¬ 
гадаться, что таким образом англичане рассчитывали сохранить в 
своих руках не только Акадию, но и Квебек, куда как раз в тот мо¬ 
мент направлялись корабли Уолкера, на успех которого Лондон как 
мы помним, очень серьезно рассчитывал. 

Со своей стороны французское правительство рассматривало са¬ 
мые различные варианты уступок, касающихся Северной Америки. 
Это, в частности, видно из анонимного меморандума, составленного 
в середине — второй половине 1711 г. сотрудниками морского мини¬ 
стерства. 301 Там, в частности, говорилось, что «если отдать англи¬ 
чанам Ньюфаундленд, Квебек с другими землями, которыми фран¬ 
цузы владеют в Канаде и сохранить страну, которая расположена 
вдоль Гудзонова залива, а также Акадию и Кейп-Бретон, Франция 
на самом деле нашла бы в этих колониях те же самые блага, [за¬ 
ключающиеся] в мехах и свежей и сухой треске, которые она имеет 
сегодня, но из-за этих изменений [она] столкнулась бы с ситуацией, 
которую нельзя исправить, поскольку 

- во-первых, англичане будут хозяевами страны, граничащей с 
теми странами, которыми они уже владеют на этом континенте, и 
они станут тогда слишком могущественными; 

- во-вторых, когда они [англичане. — Ю. А.] окажутся посреди 
мест, занимаемых Францией и постепенно найдут общий язык с их 
обитателями, им будет легко изгнать нас [французов. — Ю. А.], по¬ 
скольку со стороны Гудзонова залива невозможно ни создать значи¬ 
тельных поселений, ни построить мощные форты из-за льдов, кото¬ 
рые делают навигацию очень сложной и которые позволяют прони¬ 
кать туда только в определенное время, а также потому, что [там] 
нет наций, с которыми можно было бы объединиться и которые мог¬ 
ли бы оказать нам помощь, в результате чего мы бы оказались не в 
состоянии сопротивляться англичанам; 

- в-третьих, англичане получили бы возможность — по реке Сен- 
Жан и из Бостона — <...> вторгнуться в Акадию, к чему они всегда 
стремились, по причине того, что там имеются превосходные земли, 
чего нет в окрестностях Квебека». 

Далее констатировалось, что если англичане будут владеть Ка¬ 
надой, «они легко смогут осуществить завоевание Миссисипи <...> 

300 См.: Бешапгіез гі’Ап§1еіегге // АгсЬіѵез сіи тіпізіёге сіез аЯаігез ёігап§ёгез. 
Ропсіз апсіепз. Мёшоігез еі гіоситепіз, Атёгкріе. Ѵоі. 24; см. также: Кёропзез сіе 
Іа Ргапсе гіи 8 осіоЪге 1711, аих гіетапгіез ргёіітіпаігез гіе Іа Сгапгіе-Вгеіа§пе // 
Мёшоігез сіез Соттіззаігез сіе 8а Ма^езіё Тгёз-СЬгёііеппе еі сіе сеих гіе 8а Ма- 
]езіё Вгііаппічие зиг Іез роззеззіопз еі Іез гігоіі гезресіііз гіез гіеих Соигоппез еп 
Атёгкріе: 3 і. Т. II. Ашзіеггіаш, 1755. Р. 354. 

301 < Документ без названия> // АгсЬіѵез гіи тіпізіёге гіез аііаігез ёігап§ёгез. 
Ропсіз апсіепз. Соггезропгіапсе роііікріе, Ап§1еіегге. Ѵоі. 237. Р. 209-210. 
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откуда им было бы легко проникнуть в Мексику и мало-помалу стать 
хозяевами Нового Света». 

Отсюда делался следующий вывод: «Все эти доводы заставляют 
полагать, что необходимо сохранить Канаду в том виде, в каком мы 
ее имеем вместе с Кейп-Бретоном, а также Акадию; и отдать англи¬ 
чанам остров Ньюфаундленд и берег Гудзонова залива, поскольку 
мы [французы. — Ю. А.] будем в состоянии получить больше пушни¬ 
ны, чем это необходимо для потребления королевства и продолжим 
ловить треску». 

По поводу английского присутствия на побережье Гузонова за¬ 
лива отмечалось, что «поскольку для англичан будет также сложно, 
как это было бы сложно для нас, создать большие поселения на бе- 
регу Гудзонова залива, они не смогут причинить нам [французам. — 
Ю. А .] никакого вреда». Это объяснялось, с одной стороны, тем, что 
«протяженность земель, которые расположены между этим заливом 
и Квебеком <...> велика», а с другой —тем, что французы в случае, 
если бы они все же подверглись нападению, могли бы рассчитывать 
на помощь индейцев, которые «с давних времен» являются их со¬ 
юзниками и которые «перестанут ими быть, если мы [французы. — 
Ю. А.] перестанем владеть Квебеком». 

Говоря кратко, цель французов состояла в том, чтобы удержать 
Канаду и Акадию; Ньюфаундленд и побережье Гудзонова залива 
они были готовы отдать англичанам. Таким образом, можно сде¬ 
лать вывод, что министры Людовика XIV с самого начала перего¬ 
воров были согласны пойти на уступки независимо от той ситуации, 
которая складывалась в колониях. 

Это подтверждает и инструкция, выданная Николя Менаже, от¬ 
правленному для переговоров в Лондон еще в мае 1711 г. 302 Там пря¬ 
мо говорилось, что «в то время как враги Его Величества требуют от 
него уступки этих прекрасных мест [имеются в виду Ньюфаундленд 
и район Гудзонова залива. — Ю. А.] они менее всего имеют в виду тем 
самым обезопасить, как они говорят, свои владения, но [стремятся] 
сохранить в своих руках средства для нападения на Францию». 303 В 
то же время признавая, что уступка Ньюфаундленда и побережья 
Гудзонова залива будет иметь для французов определенные негатив¬ 
ные последствия, Людовик XIV, «желая в той мере, в какой это от 
него зависит, облегчить заключение мира», разрешил Менаже «обе- 


302 О его миссии см.: Яаіп Р. Ьа сііріотаііе ігапдаізе сГНепгі IV а Ѵегееппез. Рагіз 
1945. Р. 126. 

303 Іп5Ігис1іоп роиг 1е зіеиг Мезпа§ег, сЬеѵаііег сіе Гогсіге сіе 81 МісЬеі, сіериіё 
аи Сопзеіі сіи Соттегсе (РопіаіпеЫеаи, 1е 3 аойі 1711) // Кесиеіі сіез іпзігисііопз 
сіоппёез аих тіпізігез сіе Ргапсе сіериіз Іез Ігаііёз сіе \Ѵез1рЬа1іе Щзяи’а Іа Кёѵоіиііоп 
Ргапдаізе. Ѵоі. ХХѴ-2. Ап§1е1егге. Т. III: (1698-1791). Рагіз, 1965. Р. 88. 
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щать англичанам уступку Плезанса и всего Ньюфаундленда на сле¬ 
дующих условиях: чтобы подданные короля продолжали ловить и 
сушить треску в части Пти-Нор этого острова, как они это делают 
в настоящее время; чтобы англичане отказались от всяких притя¬ 
заний на острова Кейп-Бретон, Сен-Пьер, Сент-Мари; чтобы король 
сохранил за собой право создавать на этих островах такие поселения 
и укрепления, какие он сочтет необходимыми; чтобы Пор-Руайяль и 
его окрестности в Акадии были переданы Его Величеству; <... > на¬ 
конец, если выяснится к несчастью, что англичане преуспели в деле, 
которое они собираются предпринять против Квебека, необходимо, 
чтобы этот город также был возвращен Его Величеству со всеми его 
окрестностями в Канаде». 304 

В конце лета — начале осени 1711 г. в Лондоне и в Париже велись 
секретные переговоры, касающиеся условий прелиминарного мира. 
Британские дипломаты достаточно жестко настаивали на выполне¬ 
нии своих требований, касающихся колоний. Французы согласились 
на уступку побережья Гудзонова залива, хотя они, конечно, ясно ви¬ 
дели большое экономическое значение этого региона. 

Но просто уступка теперь уже не удовлетворяла англичан. Кам¬ 
пания Гудзонова залива опять подала правительству ряд записок, 
где утверждалось, что она изначально имела все права на эти зем¬ 
ли, которые были незаконно захвачены французами. Поэтому ан¬ 
глийским представителям было дано указание настаивать на упо¬ 
треблении по отношению к Гудзонову заливу термина «возвраще¬ 
ние» (гезіііиііоп), а не «уступка» (сеззіоп), с тем чтобы в дальнейшем 
предотвратить появление каких-либо новых притязаний со стороны 
французов. 

Со своей стороны, Торси заявил о неприемлемости вышеупо¬ 
мянутого положения об удержании всех захваченных территорий. 
Нетрудно было догадаться, что оно было выдвинуто в связи с под¬ 
готовкой экспедиции Уолкера, на успех которой, как мы знаем, се¬ 
рьезно рассчитывали в Лондоне. Как мы помним, несмотря на все 
меры предосторожности, это предприятие не осталось тайной для 
французов. Поэтому Торси сразу же сказал, что даже в случае, если 
экспедиция Уолкера увенчается успехом, Франция будет настаивать 
на возвращении Канады. 305 

Острые дискуссии происходили по поводу Ньюфаундленда. Ан¬ 
гличане стремились обеспечить себе контроль над всем островом, с 
тем чтобы полностью избавиться от столь опасной для них фран- 

304 ІЪИ. Р. 96. 

305 Тогсу ^.-В. СоІЬегі, тпагдиіз <1е. Мётоігез сіе топзіеиг сіе Тогсу, роиг зегѵіг а 
ІЪізІоіге сіез пё§осіа1іопз сіериіз 1е Ігаііё сіе Кіз\ѵіск щзчи’а Іа раіх сГШгесЫ;: 3 і. 
Т. III. Ьопсіоп; Атзіегсіат; ШгесМ, 1757. Р. 74-76. 
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цузской конкуренции и французского соседства. Французы же вви¬ 
ду колоссального экономического, а в определенной степени и стра¬ 
тегического значения трескового промысла стремились всеми сила¬ 
ми, ценой разных других уступок сохранить за собой хотя бы право 
ловить рыбу у ньюфаундлендского побережья. Торси не раз гово¬ 
рил Прайору, что этот промысел является «школой для моряков», 
для французов так же, как и для англичан. Позднее он заметил 
герцогу Шрусбери, что «отказаться от рыболовного промысла на 
Ньюфаундленде — значит довести до нищеты три провинции Фран¬ 
ции». 306 

Совет по торговле был категорически против каких-либо усту¬ 
пок, касающихся Ньюфаундленда. В ответ на запрос Сент-Джона 
по этому поводу его члены заявили, что «если французы сохранят 
право ловить там рыбу и сушить ее на берегу, они, таким образом, 
получат те же самые преимущества в торговле сушеной рыбой, что 
и подданные Ее Величества, и весь смысл обладания возвращенным 
нам Ньюфаундлендом будет потерян». 307 Совет по торговле также 
настаивал на необходимости добиваться уступки всей Акадии вместе 
с островом Кейп-Бретон. Однако французы категорически отказы¬ 
вались отдавать этот остров, который они рассматривали в опреде¬ 
ленной степени как противовес Ньюфаундленду. 308 

Под влиянием ряда причин, среди которых можно отметить и 
бесславное возвращение Уолкера (хотя главной причиной, конечно, 
было стремление Сент-Джона как можно скорее завершить подго¬ 
товку предварительного соглашения и поставить союзников перед 
свершившимся фактом), англичане несколько смягчили свои требо¬ 
вания. В итоге в Лондонских (или Октябрьских) прелиминариях, 
подписанных 27 сентября / 8 октября 1711 г., была предусмотрена 
лишь уступка англичанам Гудзонова залива и Ньюфаундленда (с 
сохранением за французами права ловить и сушить рыбу на его по¬ 
бережья). Вопрос о судьбе Акадии и Кейп-Бретона должен был быть 
решен в ходе предстоящей мирной конференции. 309 

Лондонские прелиминарии представляли собой фактически два 
различных договора, один из которых был открытым, а другой — 
секретным. В первом речь шла о недопущении объединения Фран¬ 
ции и Испании в рамках личной унии, компенсациях для союзников, 
«барьерах» для Голландии и Австрии и т. п. Второй касался тех усту- 


306 Цит. по: Тгеѵеіуап М. Еп§1апс1 ипсіег (Зиееп Аппе: Іп 3 ѵоіз. Ѵоі. III: ТЬе 
Реасе апсі 1Ье Ргоіезіапі Зиссеззіоп. Ме\ѵ Уогк; Ьопсіоп; Тогопіо, 1948. Р. 184. 
307 Цит. по: ІЬісІ. Р. 185. 

308 См.: Кёропзез сіе Іа Ргапсе сіи 8 осІоЪге 1711, аих сіешапсіез ргёіітіпаігез сіе Іа 
Сгапсіе-Вгеіа^пе // Мётоігез сіез Соттіззаігез... Т. II. Р. 344-357. 

309 Еигореап Тгеаііез... Ѵоі. III. Р. 147-151. 
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пок, которые Англия получала от Парижа и Мадрида за признание 
Филиппа V королем Испании. 

Нам важно отметить, что на англ о-французских переговорах про¬ 
явилось различное отношение сторон к одним и тем же проблемам. 
В то время как англичане основной акцент делали на колониальных, 
в том числе североамериканских вопросах, французы были боль¬ 
ше озабочены составом «барьера» и другими европейскими делами. 
Чтобы добиться более благоприятных условий, касающихся этих во¬ 
просов, представители Людовика XIV пошли на ряд уступок в ко¬ 
лониях (на которые они были нацелены уже в начале переговоров), 
что было явно выгодно англичанам. 

Правда, на наш взгляд, канадский историк Д. Микелон слишком 
прямолинейно утверждает, что англичане «рассматривали Новый 
Свет как компенсацию за их кровавые и дорогостоящие европейские 
компании», 310 —победы Мальборо позволили Туманному Альбиону 
значительно усилить свои позиции также и в Старом Свете. Однако 
в любом случае следует признать, что Англия оказалась в выигры¬ 
ше. Не случайно Сент-Джон заявил королеве по поводу лондонских 
прелиминариев: «Это соглашение содержит больше выгод для ко¬ 
ролевства Вашего Величества, чем когда-либо было у какой-нибудь 
другой нации в иные времена». 311 


Конгресс в Утрехте и 
переговоры Сент-Джона в Париже 

В соответствии с условиями предварительного соглашения мир¬ 
ный конгресс открылся в Утрехте в январе 1712 г. Лондонские пре¬ 
лиминарии далеко не полностью устраивали других членов Великого 
Союза, не подозревавших о наличии у этого соглашения секретных 
статей, однако под давлением Англии они согласились принять уча¬ 
стие в переговорах. В целом в ходе Утрехтского конгресса очень 
четко проявились те изменения в расстановке сил, которые произо¬ 
шли в Европе за это время. Голландия и Испания отодвигались на 
второй план, в то время как могущество Англии неуклонно росло, 
в определенной степени сравнявшись с французским. Не случайно 
главная задача французских дипломатов в Утрехте состояла в том, 
чтобы достичь соглашения именно с Англией. На требования других 
участников антифранцузской коалиции (за исключением Австрии) 


310 Мщиеіоп В. Хелѵ Егапсе, 1701-1744: «А Зирріешепі Іо Еигоре». Тогопіо, 1987. 
Р. 49. 

311 Цит. по: Ттеѵеіуап </. М. Ор. сіі. Ѵоі. III. Р. 185. 
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Людовик XIV не обращал большого внимания, полагая, что англи¬ 
чане, получив нужные им условия, заставят тех присоединиться к 
соглашению. 

Перед началом конгресса представители королевы Анны —Хра¬ 
нитель Малой печати Бристольский епископ Дж. Робинсон и граф 
Т. Стратфорд — получили инструкции, где говорилось, что примени¬ 
тельно к «Северной части Америки» они должны были требовать у 
французов, во-первых, «возвращения» Гудзонова залива и пролива, 
обеспечения гарантий безопасности английской торговли в этом ре¬ 
гионе, а также компенсации ущерба, который был нанесен францу¬ 
зами Компании Гудзонова залива в предшествующие десятилетия. 
Во-вторых, уступки Пласеншии-Плезанса и всего Ньюфаундленда. 
В-третьих, того, чтобы «Его Наихристианнейшее величество отка¬ 
зался от всех своих притязаний или прав, из какого предшеству¬ 
ющего договора или чего-либо еще они бы ни исходили, на стра¬ 
ну, называемую Новая Шотландия и особенно на Пор-Руайяль или 
Аннаполис-Ройял, который в настоящее время находится в нашем 
[английском. — Ю. А] владении». Наконец, в-четвертых, описания и 
установления «наилучшим образом» границ между колониями двух 
держав. 312 

Как видим, наряду с выполнением условий лондонских прелими¬ 
нариев англичане выдвинули ряд дополнительных требований. 

Французские интересы в Утрехте отстаивали маршал Н. дю Бле 
маркиз д’Юксель, аббат М. де Полиньяк и Н. Менаже. 2 января 
1712 г. Поншартрен направил им специальную записку по поводу 
колониальных проблем. 313 

Этот документ начинался с категорического заявления о том, что 
«не должно более ставить вопрос об уступке Новой Франции или 
зависимых от нее провинций и стран, и мы даже не верим, что ан¬ 
глийские полномочные представители потребуют этого <...> в лю¬ 
бом случае Король желает, чтобы его полномочные представители не 
слушали на этот счет никаких предложений». Здесь же была сделана 
оговорка о том, что Юксель, Полиньяк и Менаже «могут согласиться 
на то <...> чтобы впоследствии обе стороны назначили уполномо¬ 
ченных, наделенных властью урегулировать границы между первы¬ 
ми английскими и французскими колониями и предупредить разно- 


312 Іпз1гис1лоп сіе Іа Кеіпе сіе Іа СгапВе-Вге1а§пе а ГЕѵёчие сіе Вгізіоі, Сагсіе сіе 
Реііі 8сеаи, & аи Сотіе сіе ЗігаІІогВ, зез Ріёпіроіепііаігез, роиг Ігаііег сіе Іа раіх 
§ёпёга1е, сіи 23 сіёсешЬге 1711 // Мётоігез Вез Сотшіззаігез... Т. II. Р. 371-372. 

313 См.: Мёшоіге сопсегпапі Іез соіопіез, Іа соттегсе еі Іа паѵі§а!іоп роиг 
Меззіеигз Іез Ріёпіроіепііаігез сіи Коі а ШгесЬі. А Ѵегзаіііез, 1е 2 ]апѵіег 1712 // 
АгсЬіѵез Ви тіпізіёге Вез аіГаігез ё!гап§ёгез. РопВз апсіепз. Мётоігез еі Воситепіз, 
Атёгщие. Ѵоі. 24. 
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гласил, которые могли бы возникнуть и [установить] союз, который 
должен существовать между двумя нациями». 

В записке подчеркивалось, что англичане не имеют никаких «за¬ 
конных» прав ни на побережье Гудзонова залива, ни на Ньюфаунд¬ 
ленд, ни на Акадию, которые всегда принадлежали французам; и, 
следовательно, речь может идти только об уступках каких-либо тер¬ 
риторий, но никак не об их «возвращении». 

Тем не менее Поншартрен считал возможным отдать англичанам 
побережье Гудзонова залива полностью, при условии, что французы 
получат право совершать плавания в заливе для дальнейших поис¬ 
ков Северо-западного прохода. 

По поводу Ньюфаундленда Поншартрен напоминал француз¬ 
ским дипломатам, что «англичане часто требовали, чтобы Король 
уступил им весь остров Ньюфаундленд, и они утверждали, что он 
полностью принадлежит Англии и что первый француз появился 
там только вслед за ними, но когда возникла необходимость рас¬ 
смотреть и обсудить это требование, они никак не могли доказать 
ни одного из выдвигавшихся ими притязаний». Министр приводил 
информацию о том, что подданные французского короля посещали 
Ньюфаундленд еще задолго до англичан; правда, при этом он назы¬ 
вал совершенно мифическую дату первого посещения острова фран¬ 
цузами — 1304 г.!? С точки зрения Поншартрена было «важно, чтобы 
господа полномочные представители объяснили все эти обстоятель¬ 
ства полномочным представителям Англии и чтобы они довели до 
их сведения, что справедливо и в то же время выгодно Англии, что¬ 
бы две короны оставались владельцами тех мест на Ньюфаундленде, 
которые каждая из них занимала до войны и которые [каждая] еще 
занимает в настоящее время». На самом деле, как мы помним, си¬ 
туация на Ньюфаундленде к началу 1712 г. отнюдь не напоминала 
довоенную. 

Правда, далее Поншартрен признавал, что ввиду жесткой пози¬ 
ции, занятой англичанами относительно Ньюфаундленда и в свете 
договоренностей, достигнутых в Лондоне (а еще раньше —в Гааге) 
его придется уступить «в случае, если французские дипломаты уви¬ 
дят, что данный вопрос может помешать заключению мира или от¬ 
тянуть его». Однако согласившись на это, Юксель, Полиньяк и Ме- 
наже должны были добиваться того, чтобы, во-первых, французам 
было позволено увезти из Плезанса все военное имущество и разру¬ 
шить все его укрепления, с условием чтобы англичане в дальнейшем 
не восстанавливали их и не строили новых укреплений в той части 
острова, которая будет им уступлена; во-вторых, чтобы на эвакуа¬ 
цию французских подданных из поселений на Ньюфаундленде бы¬ 
ло дано не меньше двух лет и при этом были бы соблюдены все их 
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имущественные права; в-третьих, чтобы французам было разрешено 
ловить рыбу на Большой банке и у побережья острова «так, как они 
это делали до войны», а также разрешено сушить рыбу на берегу; 
в-четвертых, чтобы Акадия, включая Пор-Руайяль, была возвраще¬ 
на французам без каких-либо оговорок, и Кейп-Бретон также остал¬ 
ся бы в их руках. 

Поншартрен выражал надежду, что англичане примут эти усло¬ 
вия, так как, по его словам, третье из них было предусмотрено усло¬ 
виями Лондонских прелиминариев, первое — достаточно широко об¬ 
суждалось, второе — основывалось на «праве войны», а четвертое — 
было также «справедливо и необходимо». В случае сильного давле¬ 
ния с британской стороны министр разрешал французским дипло¬ 
матам пойти на уступку в вопросе о сносе укреплений Плезанса, если 
это позволяло добиться выполнения всех остальных дополнительных 
условий. 

Значительное внимание в записке было уделено Акадии и Кейп- 
Бретону, являвшимися, по словам министра, «барьером» для долины 
реки Св. Лаврентия. Намерение Поншартрена (а значит и короля) 
добиваться возвращения акадийских фортов, захваченных англича¬ 
нами, и закрепления всей территории Атлантического региона за 
Францией было очень серьезным. Юкселю, Полиньяку и Менаже 
было сказано: «Его Величество убежден, что не составит сложно¬ 
сти вернуть <...> форты и поселения, которыми они [англичане.— 
Ю. А.] завладели <...> и только на этом условии Король позволя¬ 
ет им согласиться на полную уступку Ньюфаундленда». По словам 
министра, «Франция могла возместить убытки, нанесенные уступ¬ 
кой Плезанса <...> только [посредством] Акадии, когда она будет 
хорошо обустроена». 

Поншартрен снабдил французских дипломатов подробной ин¬ 
формацией о границах Акадии, которые, как мы помним, в течение 
долгого времени служили предметом напряженных дискуссий. Ссы¬ 
лаясь на соглашение Темпла и Гранфонтена, последовавшее за до¬ 
говором в Бреда, министр отстаивал ту точку зрения, что границей 
между английскими и французскими владениями в Атлантическом 
регионе является река Кеннебек. Признавая, что форт Пемакид был 
построен англичанами к востоку от этой реки, Поншартрен напо¬ 
минал, что этот форт был захвачен французами еще в ходе Войны 
Аугсбургской лиги и что никаких английских поселений за Кенне¬ 
беком сейчас нет. Поэтому, поскольку Акадия находится «в том же 
состоянии, когда ее границы были установлены шевалье Гранфон- 
теном» и когда (в 1670 г.) «старинная граница была установлена по 
реке Кеннебек, которая служила в этом качестве с незапамятных 
времен», то «Его Величество, желая <...> только избежать споров, 
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дает согласие на то, что господа полномочные представители потре¬ 
бовали [зафиксировать] реку Кеннебек как границу Акадии». 

Правда, французы все же были готовы пойти на небольшие 
уступки в вопросе о разграничении в Атлантическом регионе. Преж¬ 
де всего они предлагали, чтобы вдоль Кеннебека каждая держава 
оставила бы незаселенную и неукрепленную полосу шириной в 5 лье. 
Таким образом между владениями двух держав была бы создана 
своего рода «буферная зона» шириной около 45 км. Если бы англи¬ 
чане продолжали настаивать на том, что границей Акадии должна 
быть река Сент-Джордж, французские дипломаты могли согласить¬ 
ся с этим, но при условии, что тогда каждая сторона получит полное 
право укреплять свои границы. 314 

Все это также свидетельствует о том, что в Версале действитель¬ 
но рассчитывали на возвращение многострадальной колонии и ради 
этого были готовы пойти на определенные уступки. 

Позднее (в середине января) Поншартрен напоминал француз¬ 
ским дипломатам, что для Франции «чрезвычайно важно добиться 
возвращения Акадии», так как это «единственная страна, которая 
может компенсировать нам потерю Ньюфаундленда и Гудзонова за¬ 
лива». «Это самое выгодное, что вы можете сделать для королевской 
службы», — писал министр Юкселю, Полиньяку и Менаже, прося их 
«не оставлять Акадию до последней возможности». 315 

Однако общая позиция французского правительства по отноше¬ 
нию к колониальным сюжетам была достаточно компромиссной. Это 
хорошо видно из записки Людовика XIV, направленной его диплома¬ 
тическим представителям 20 марта 1712 г., где говорилось: «Важнее 
всего не допустить остановки переговоров и ради этого король готов 
отказаться и от Акадии, и от Кейп-Бретона, если это необходимо 
для установления мира; но его полномочным представителям следу¬ 
ет идти на эту уступку только в самом крайнем случае, поскольку 
в результате этой двойной уступки Канада станет бесполезной, так 
как доступ к ней будет закрыт, рыболовный промысел прекратится, 
и французский флот будет окончательно уничтожен». 316 

Как видно из этого документа (а также из рассмотренных нами 
выше записок), правительство Людовика XIV, с одной стороны, дей¬ 
ствительно рассматривало спорные территории в Северной Америке 
как объект для торга со своими противниками, а с другой —руко¬ 
водствовалось главным образом соображениями стратегического, а 
не экономического характера. Район Гудзонова залива с его огром- 

314 1ЪИ. Р. 76-77. 

315 Цит. по: Ьаиѵгіёге Е. Ор. сіі. Т. I. Р. 154. 

316 Ье Коі аи Ріёпіроіепііаігез. А Ѵегзаіііез, 1е 20 тагз 1712 // РиЫіс АгсЬіѵез оі 
Сапасіа. Мапизсгірі Сгоир 5, А 1 — Соггезропсіапсе роііікріе, Ап§1е1егге. Ѵоі. 217. 
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ными пушными ресурсами был, и с точки зрения короля, и с точки 
зрения Поншартрена, гораздо менее важен, чем скалистый остров 
Кейп-Бретон, контролирующий подступы к устью реки Св. Лаврен¬ 
тия. 

Канадский историк Д. Микелон, рассматривая позицию француз¬ 
ского правительства, поставленного в ходе переговоров перед необ¬ 
ходимостью пойти на уступки, отметил, что «Канада вместе с ее 
форпостами <...> представляла собой то, что теоретики геополити¬ 
ки 1920-х гг. назвали бы “хартландом”, тогда как Гудзонов залив и 
Ньюфаундленд были периферийной зоной, которая могла быть от¬ 
дана при условии сохранения прав на рыболовный промысел. Из 
этого хартланда можно достичь и ограничить или даже уничтожить 
незначительные поселения периферии». 317 

Если рассуждать о том, почему французы согласились отдать 
именно Акадию, Ньюфаундленд и побережье Гудзонова залива, но 
всячески стремились сохранить Канаду (и Луизиану), то здесь от¬ 
части можно согласиться с Д. Микелоном, хотя, конечно, следу¬ 
ет помнить, что в начале XVIII в. политики мыслили несколько 
иными категориями, чем геостратеги эпохи империализма. На наш 
взгляд, наряду со стратегическими соображениями министры Людо¬ 
вика XIV, да и сам Король-Солнце руководствовались, во-первых, 
тем, что Канада объективно была наиболее развитой, населенной, 
а главное обширной французской колонией в Северной Америке; 
во-вторых, тем, что именно она доставляла больше всего неудобств 
англичанам, будучи основным препятствием для развития их экс¬ 
пансии в западном направлении и одновременно наиболее существен¬ 
ной угрозой их безопасности; в-третьих, колония, располагавшая¬ 
ся в долине реки Св. Лаврентия и на сопредельных землях, бы¬ 
ла Новой Францией , т. е. символическим «продолжением» метропо¬ 
лии в Новом Свете, и ее сохранение являлось опять-таки вопро¬ 
сом престижа и делом чести, чему Король-Солнце всегда прида¬ 
вал очень большое значение. Эти факторы были тесно переплете¬ 
ны друг с другом и на практике, и в представлениях сильных ми¬ 
ра сего; поэтому очень сложно сказать, какой из них был опреде¬ 
ляющим. 

Следует обратить внимание на то, что результаты военных кам¬ 
паний в колониях ни для французов, ни для англичан не играли 
большой роли. По крайней мере, английских дипломатов не смуща¬ 
ло то, что в это время практически весь Ньюфаундленд находился 
в руках французов, а на побережье Гудзонова залива сохранялось 
примерное равновесие. 


317 Мщиеіоп И. Ор. с\і. Р. 50. 
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На первом этапе переговоров в Утрехте основные дискуссии про¬ 
исходили не между противниками, а между союзниками. Как и сле¬ 
довало ожидать, Голландия, Португалия и Австрия, не будучи удо¬ 
влетворены условиями лондонских прелиминариев, выдвинули свои 
дополнительные требования к Франции и Испании. В этой ситуа¬ 
ции Англии пришлось оказывать давление на своих партнеров по 
Великому Союзу. В феврале 1712 г. парламент денонсировал англо- 
голландский «барьерный договор» 1709 г., а в марте объявил о том, 
что Австрия и Голландия не выполнили условий соглашения о Ве¬ 
ликом союзе и заставили Англию нести на себе основную тяжесть 
войны. 

Параллельно продолжались прямые англо-французские перего¬ 
воры. Однако основное внимание сторон здесь также было уделено 
европейским, и прежде всего династическим, сюжетам, так как в это 
самое время снова возникла угроза объединения Франции и Испании 
в рамках личной унии. На сей раз это было вызвано сугубо субъек¬ 
тивными причинами. 18 февраля 1712 г. скончался старший внук 
Людовика XIV герцог Бургундский, а через несколько недель умер 
правнук Короля-Солнца герцог Бретонский (18 марта). Наследни¬ 
ком французского престола стал второй сын герцога Бургундского 
Людовик герцог Беррийский (будущий Людовик XV), ребенок, ко¬ 
торому тогда было меньше двух лет. Следующим за ним в списке 
наследников стоял Филипп V король Испании. Мир снова висел на 
волоске, но, в конце концов, сторонам все же удалось достичь ком¬ 
промисса. Выло решено, что Филипп должен выбрать что-то одно 
(либо корону Испании, либо место в престолонаследии Франции) и 
соответственно отказаться от другого. Филипп предпочел остаться 
с доказавшими ему свою верность испанцами и заявил об отказе от 
прав на французский престол. В дальнейшем это было подтверждено 
серией специальных «королевских отречений», изданных во второй 
половине 1712 г. 

После урегулирования этого вопроса 17 июля 1712 г. англичане 
и французы заключили между собой соглашение о перемирии во 
Фландрии, хотя фактически военные действия там не велись с мо¬ 
мента отстранения Мальборо от командования (31 декабря 1711 г.) 
и замены его герцогом Ормондом, который получил приказ отвести 
английские войска из расположения войск союзников. 

Голландия и Австрия не присоединились к перемирию и продол¬ 
жали боевые действия. Однако 24 июля французам удалось одер¬ 
жать очень важную не столько в военном, сколько в моральном 
плане победу при Денене, позволившую маршалу Виллару перейти в 
контрнаступление и стабилизировать фронт, а главное укрепившую 
позиции Франции на переговорах. 
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В августе во Францию прибыл Сент-Джон, незадолго до этого 
получивший титул виконта Болинброка. 22 августа в Фонтенбло он 
и Торси подписали соглашение о полном прекращении боевых дей¬ 
ствий между Англией и Францией на всех фронтах, которое должно 
было действовать вплоть до заключения мира. Они также договори¬ 
лись о том, что, если после публикации акта об отказе Филиппа V 
от всех прав на французский престол и его регистрации кортесами 
Испании и Парижским парламентом союзники не пойдут на подпи¬ 
сание мирного трактата, Англия заключит сепаратный мир с Людо¬ 
виком XIV и его внуком. 318 

Еще с конца весны — начала лета, когда главный вопрос об ис¬ 
панском наследстве был уже разрешен, дискуссии между англича¬ 
нами и французами сосредоточились, в основном, вокруг колониаль¬ 
ных и коммерческих сюжетов, которые обсуждались вплоть до осени 
1712 г. 

Так, 24 мая Болинброк направил Торси «Записку», где от имени 
королевы «для того, чтобы покончить со всеми разногласиями, ка¬ 
сающимися Северной Америки», выдвигался ряд «предложений». 319 
Их суть заключалась в следующем. Во-первых, англичане настаи¬ 
вали на том, чтобы вместе с Ньюфаундлендом и «Новой Шотлан¬ 
дией или Акадией в ее старинных границах» им были переданы 
все прилегающие к ним мелкие острова, а также все возведенные 
французами укрепления с артиллерией и боеприпасами. Во-вторых, 
Лондон был готов предоставить подданным Его Наихристианней- 
шего Величества право ловить и сушить рыбу «в той части Ньюфа¬ 
ундленда, которая называется Пти-Нор, но ни в какой другой ча¬ 
сти этого острова». В-третьих, англичане предлагали передать ост¬ 
ров Кейп-Бретон «в совместное пользование» подданных двух коро¬ 
левств. В-четвертых, предусматривалось, что обеим державам будет 
запрещено возводить укрепления на островах залива Св. Лаврентия 
и в том числе на Кейп-Бретоне. Англичане также брали на себя обя¬ 
зательство не укреплять «острова, прилегающие и наиболее близкие 
к Ньюфаундленду», но о самом Ньюфаундленде при этом умалчива¬ 
лось. В-пятых, англичане «настаивали», чтобы им были оставлены 
все пушки, порох и ядра, находящиеся во французских постах на 
Гудзоновом заливе. 

В «Записке» также поднимались вопросы, касающиеся заключе¬ 
ния торгового договора и соглашения о прекращении огня. Нам важ¬ 
но отметить, что английская сторона была готова отделить вопросы, 

318 8аіі-Ьёдег А. в,е, Задпас РН. Ор. сіі. Р. 453—454. 

319 Мётоіге зиг ГАтёгкріе зеріепігіопаіе раг 8аіп1-ЛоЪп (1е 24 таі 1712 Ѵ.8.) // 
АгсЬіѵез (іи тіпізіёге сіез аЙРаігез ёігап^ёгез. Ропсіз апсіепз. Соггезропсіапсе роіі- 
іщие, Ап§1е1егге. Ѵоі. 237. Р. 205-208. 
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касающиеся торговли, от «основного» мирного договора и передать 
их на рассмотрение уполномоченных двух держав, которые должны 
были встретиться после заключения мира. 320 

Как видим, эти «предложения» англичан на самом деле в своем 
большинстве представляли требования дополнительных уступок, ко¬ 
торые были продиктованы стремлением максимально усилить свои 
позиции на подступах к Канаде и ослабить позиции французов. 
Впрочем, надо заметить, что английские колониальные круги бы¬ 
ли не прочь выдвинуть и еще большие притязания. В частности 
в апреле 1712 г. в ответ на запрос Сент-Джона Совет по торговле 
и колониям высказывал «колебания» относительно того, насколько 
целесообразно уступать французам остров Кейп-Бретон, и настаи¬ 
вал на том, чтобы границы требуемой англичанами Акадии были 
установлены по реке Сент-Круа и по «реке Канады» (т. е. Св. Лав¬ 
рентия), в результате чего к англичанам переходили бы полуостров 
Гаспе и южная часть Лаврентийской Канады. 321 

В ответном меморандуме, который был подготовлен в начале 
июня, французская сторона выдвинула два варианта встречных 
предложений, касающихся колоний. Первый предполагал точное вы¬ 
полнение статей Лондонских прелиминариев, т. е. уступку англича¬ 
нам Ньюфаундленда с Плезансом, однако без артиллерии и бое¬ 
припасов, без сопредельных островков и при условии сохранения за 
французскими рыбаками права свободно заниматься своим промыс¬ 
лом вдоль всего ньюфаундлендского побережья. При этом подчер¬ 
кивалось, что «Его Величество убежден, что Королева Великобри¬ 
тании верна своему слову и не будет настаивать на требованиях, 
которые не содержатся в конвенции, подписанной от имени этой го- 
сударыни». ^ 

Однако ввиду очевидного изменения ситуации в Северной 
Америке, где англичане продолжали удерживать Пор-Руайяль / 
Аннаполис-Ройял, французы предлагали еще один вариант соглаше¬ 
ния. В обмен на Акадию они были готовы удовлетворить большую 
часть дополнительных требований англичан и уступить им всю ар¬ 
тиллерию и боеприпасы Плезанса, все маленькие островки, приле¬ 
гающие к Ньюфаундленду, запретить подданным французского ко¬ 
роля ловить и сушить рыбу в любой точке Ньюфаундленда (в том 
числе и в районе Пти-Нор) и, кроме того, отдать острова Сен-Мартен 
и Сен-Бартелеми (из группы Малых Антильских). При этом фран- 

320 ІЪігі. Е. 207-208. 

321 См.: СатЪгісі§е Нізіогу оі іЬе ВгіІізЬ Етріге: Іп 8 ѵоіз / Есі. Ьу Е Ноііапсі Козе, 
А. Р. Мелѵіоп, Е. А. Вепіапз. Ѵоі. VI. СатЬгИ^е, 1929. Р. 87. 

322 Кёропзез сіи Коі аи Мётоіге, епѵоуё сіе Ьопсігез 1е 5 щт 1712 N.8., а Магіу, 1е 
10 щіп 1712 // Мётоігез <1ез Соттіззаігез... Т. II. Р. 380-389. 
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цузская сторона была готова признать границей Акадии реку Сен- 
Жорж, чего, как мы помним, традиционно добивались англичане. 
Кроме того, если бы те пошли на этот вариант, от имени Людови¬ 
ка XIV им было обещано содействие в разрешении вопроса о возвра¬ 
щении острова Нэвис. 323 

Французы также категорически возражали против совместного 
пользования Кейп-Бретоном. Они обосновывали это, с одной сторо¬ 
ны, тем, что «опыт показывает, что мир невозможно сохранить в 
тех местах, которые находятся в общем владении», а с другой — со¬ 
ображениями безопасности, так как «нации, даже наиболее друже¬ 
ственные, могут стать врагами». «Осмотрительность требует, чтобы 
король сохранил в своем владение этот остров, способный в будущем 
защищать подход к реке Св. Лаврентия, который был бы полностью 
недоступен для кораблей Его Величества, если англичане — хозяева 
Акадии и Ньюфаундленда — совместно с французами обладали бы 
островом Кейп-Бретон, и сама Канада была бы потеряна Францией, 
если бы вспыхнула война». 324 

Французская сторона настаивала на том, что за ней должно бы¬ 
ло быть сохранено право укреплять острова, расположенные в зали¬ 
ве Св. Лаврентия и в том числе остров Кейп-Бретон. «Это делает¬ 
ся только для обороны этой провинции [Канады. — Ю. А] и не бу¬ 
дет угрожать соседям». В свою очередь, французы признавали, что 
«также справедливо, чтобы Королева имела такое же право возво¬ 
дить укрепления, которые она сочтет необходимыми, в Акадии или 
на Ньюфаундленде». 

Что касается орудий и боеприпасов, находящихся в постах на Гуд¬ 
зоновом заливе, то их французы были готовы уступить. 325 

По поводу залива можно отметить еще одну интересную деталь. 
Из листков «Замечаний» Поншартрена (до настоящего времени не 
рассматривавшихся исследователями) следует, что на той стадии пе¬ 
реговоров, когда был решен вопрос о переходе Гудзонова залива к 
англичанам, последние предложили сразу же определить границу 
между этим районом и Новой Францией и зафиксировать ее в мир¬ 
ном договоре. В Лондоне подготовили карту, на которой была прове¬ 
дена «синяя линия», разделявшая владения двух держав. Француз¬ 
ская сторона была, в основном, согласна с ней и настаивала лишь на 
очень небольших «исправлениях» в свою пользу в районе озера Ми¬ 
стассини. 326 Однако по непонятной причине дальнейшего развития 


323 ІЬі<і. 

324 ІЪИ. 

325 ІЬісі. 

326 См.: ОЪзегѵаііопз сіе М. сіе РоійсЬаЦгаіп. Ьіткез сіе Іа Вауе сГНисізоп // 
АгсЬіѵез сіи тіпізіёге сіез аіГаігез ёЪгап^ёгез. Ропсіз апсіепз. Мётоігез еі сіоситепіз, 
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переговоры по данному вопросу продолжены не были, и, как и мно¬ 
гие другие, он остался неразрешенным и должен был быть передан 
на рассмотрение уполномоченных. 

Англичане заняли крайне жесткую позицию относительно Ака¬ 
дии и не соглашались ни на какие комбинации, предлагавшиеся 
французскими дипломатами. Ввиду этого, уже в конце июня 1712 г. 
Поншартрен сообщал Водрёю и Бегону: «Его Величество может 
уступить Плезанс англичанам, и последние могут не захотеть воз¬ 
вратить Акадию <... > я писал Водрёю прошлой весной о том, что 
ее следует отбить, я надеюсь, что это удалось, но если нет, то пред¬ 
принимать новые попытки не следует». 327 

В августе 1712 г. английские дипломаты представили свой про¬ 
ект мирного договора. В отношении Северной Америки в нем, на¬ 
ряду с повторением основных условий лондонских прелиминариев, 
содержался ряд уточнений в духе «предложений» из «Записки» Бо- 
линброка. Согласно этому проекту, побережье Гудзонова залива от¬ 
ходило к Англии вместе со всеми имеющимися там фортами, по¬ 
стройками, пушками и т. п. Граница между владениями двух дер¬ 
жав должна была быть определена после заключения мира специ¬ 
альной комиссией. Компания Гудзонова залива должна была так¬ 
же получить компенсацию за ущерб, нанесенный ей французами. 
Относительно Акадии говорилось, что англичане должны получить 
эту колонию «в ее старинных пределах» (ІітіШшз зиіз апііциіз сот- 
ргеЬепзат) — это выражение в последующие десятилетия вызвало 
множество споров. К англичанам также переходил весь Ньюфаунд¬ 
ленд, включая Плезанс-Пласеншию со всеми укреплениями и воен¬ 
ным имуществом. При этом оговаривалось, что остров принадлежит 
англичанам по праву открытия и первого вступления во владение. 
В руках французов оставался остров Кейп-Бретон; их рыбаки мог¬ 
ли заниматься промыслом у северного побережья Ньюфаундленда в 
районе Пти-Нор. Французы должны были признать британский су¬ 
веренитет над Союзом пяти племен и прекратить враждебные дей¬ 
ствия против него и против других индейских союзников англичан. 
Кроме того, Лондон настаивал на том, чтобы жителям его колоний 
было позволено беспрепятственно торговать с индейцами в районе 
Великих озер. 328 

В начале сентября Юксель, Полиньяк и Менаже выдвинули ряд 
поправок к этому варианту договора. Во-первых, они предложили, 

Атёгкріе. Ѵоі. 24. Р. 92. 

327 ТЬе Міпізіег іо Ѵаисігеші апсі Вё§оп. Магіу, Щпе 26, 1712 // Сапаёіап Ніз- 
іогісаі Ооситепіз Зегіез: Іп 3 Ѵоі. Ѵоі. I: ТЬе РгепсЬ Кё§іте / Есі. Ьу С. №зЬ. 
8сагЬогои§Ь, 1965. Р. 100. 

328 Еигореап Тгеаііез... Ѵоі. III. Р. 196-198. 
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чтобы все претензии Компании Гудзонова залива были рассмотре¬ 
ны комиссией, которая будет решать вопрос о границе уступленных 
территорий; во-вторых, протестовали против упоминания об особых 
«исторических» английских правах на Ньюфаундленд; в-третьих, 
требовали четко определить границы Ньюфаундленда и принадлеж¬ 
ность прилегающих к нему мелких островков; в-четвертых, наста¬ 
ивали на уточнении понятия «Пти-Нор», так как на французских 
и английских картах этот участок берега показывался по-разному; 
в-пятых, предлагали добавить положение о том, что всем индейским 
племенам независимо от их «подданства» разрешается свободно тор¬ 
говать с колониями обеих держав. 329 

Ряд замечаний высказал и Поншартрен. Он подчеркнул, что в до¬ 
говоре необходимо зафиксировать принадлежность Франции залива 
Св. Лаврентия со всеми островами (в том числе и с теми, которые 
расположены у берегов Акадии). С санкции короля министр попра¬ 
вил французских дипломатов, заявив, что индейские подданные ев¬ 
ропейских держав должны торговать только с той колонией, от кото¬ 
рой они зависят. Согласившись на уступку англичанам всех пушек и 
амуниции, находящихся в постах на Гудзоновом заливе, Поншартрен 
лишь настаивал на том, чтобы в договор была включена оговорка 
о личном имуществе подданных французского короля (в том числе 
ружей, пороха и т. п.). 330 

Англичане, несмотря на то что они добились выполнения основ¬ 
ной части своих требований, согласились пойти лишь на одну уступ¬ 
ку. Они не отказались от претензий на французские пушки и боепри¬ 
пасы, но подтвердили права Франции на острова, расположенные в 
заливе Св. Лаврентия. Относительно рыболовства у берегов Ака¬ 
дии, в конце концов, было решено, что прибрежная полоса шириной 
30 лье — от острова Сейбл и далее на юго-запад — является зоной ан¬ 
глийского промысла. Воды за ее пределами (в том числе у северного 
побережья полуострова Новая Шотландия) оставались открытыми 
для французов. 

О нежелании англичан поступиться хотя бы незначительной 
частью своих приобретений свидетельствуют инструкции герцога 
Шрусбери, назначенного в конце 1712 г. английским послом во Фран¬ 
ции. В них, в частности, говорилось, что если французы будут на¬ 
стаивать на дальнейших уступках относительно Ньюфаундленда или 
чего-либо еще, ему следует напомнить им, что Кейп-Бретон рассмат- 


329 (Жгез сіе Іа Ргапсе, Оетапсіез сіе ГАп§1е1егге, &; Кёропсез сіе Іа Ргапсе, сіи 
10 зерІешЬге 1712 // Мётоігез сіез Соттіззаігез... Т. II. Р. 390-407. 

330 Ьеиге сіе М. сіе РопІсЬагІгаіп аих ріепіроіепііаігез а РопІаіпеЫеаи. Ье 17 аойЪ 
1712 // Асіез, тёшоігез еі аиігез ріёсез аиіепіічиез, сопсегпапі 1а Раіх сГШгесМ. 
Рериіз Гаппёе 1706 щзчи’а ргёзепі : 6 ѵоіз. Ѵоі. I. ШгесЬі, 1712. 
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ривается в Лондоне как часть территории Акадии-Новой Шотлан¬ 
дии, и англичане могут предъявить на него свои претензии. 

Кроме того, англичане ужесточили свои требования по отноше¬ 
нию к жителям переходящих к ним территорий. Если первоначально 
представители королевы Анны были готовы дать им три года на то, 
чтобы продать свое имущество и покинуть английские владения, то 
теперь Лондон был согласен сохранить это право только за теми 
подданными французского короля, которые жили на территориях, 
«уступаемых» Англии (т. е. в Акадии и на острове Сен-Кристофер в 
Карибском море). При этом время, отведенное им для выезда, сокра¬ 
щалось до одного года с момента вступления англичан во владение 
этими территориями. Что касается Ньюфаундленда и Гудзонова за¬ 
лива, по отношению к которым употреблялся термин «возвращение» 
(«реституция»), то здесь англичане отказывались признать за под¬ 
данными Людовика XIV какие-либо права, поскольку, по их словам, 
французы приобрели эти земли и построили там поселения незакон- 


* * * 

К началу 1713 г. под давлением Англии большая часть членов 
Великого Союза (за исключением Австрии и ряда германских го¬ 
сударств) согласилась пойти на заключение мира на основе лондон¬ 
ских прелиминариев. 11 апреля 1713 г. был подписан ряд соглашений 
между Францией, с одной стороны, и Англией, Голландией, Порту¬ 
галией, Пруссией и Савойей — с другой, вошедших в историю под 
собирательным именем Утрехтские мирные договоры. Важнейшим 
среди них был англо-французский договор, где речь шла о призна¬ 
нии Людовиком XIV протестантского престолонаследия в Англии, 
удалении Стюартов из Франции, разрушении укреплений Дюнкер¬ 
ка, а также о колониальных сюжетах, на которых мы остановимся 
подробнее. 


Утрехтский мирный договор 

В англо-французском мирном договоре, заключенном в Утрех¬ 
те, непосредственное отношение к Северной Америке имели шесть 

331 См.: Іпзігисііопз Гог СЬагІез, Бике оГ ЗЬгелѵзЪигу, АтЪаззааог Ехігаоггііпагу 
іо іЬе Мозі СЬгізііап Кіп§. іШі БесетЪег 1712 // ВгііізЬ Біріотаііс Іпзігисііопз, 
1689-1789. Ѵоі. II. Р. 40. 

332 См.: СЬап§етепіз чие Іез ріёпіроіепііаігез сГАп§1еіегге ргёіепсіепі Іаіге аи рго- 
]еі аи ігаііё ае раіх <...> аи тоіз а’аоиі аегпіег (1712) // АгсЫѵез аи тіпізіёге 
аез аНаігез ёігап§ёгез. Ропаз апсіепз. Мётоігез еі аоситепіз, Атёгщие. Ѵоі. 24. 
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статей (с X по XV). 333 В статье X говорилось, что «Наихристиан- 
нейший Король возвратит (гезШиега) королевству и королеве Ве¬ 
ликобритании <...> Гудзонов залив и Гудзонов пролив со всеми 
землями, морями, берегами, реками и местами, которые к ним отно¬ 
сятся и которые там находятся, включая всю протяженность упомя¬ 
нутых выше земель и морей, которыми в настоящий момент владеют 
французы; все форты и строения, возведенные как до, так и после 
того, как французы стали хозяевами этих земель, будут отданы в 
полное их распоряжение в том состоянии, в котором они пребывают 
сейчас, ничего в них не разрушая; со всей артиллерией, ядрами и 
порохом <... > подданным королевы Великобритании». По вопросу 
границ между Гудзоновым заливом и территориями, принадлежа¬ 
щими Франции, в этой статье говорилось, что «обе стороны назна¬ 
чат своих уполномоченных, которые определят их в течение одного 
года». Этим же уполномоченным было поручено «определить грани¬ 
цы между другими французскими и британскими колониями в этой 
стране [в Северной Америке. — Ю. А.]». 

Статья XI предусматривала, что Компания Гудзонова залива по¬ 
лучит компенсацию за те убытки, которые она понесла от враждеб¬ 
ных действий французов в мирное время. Размеры этой компенсации 
должны были определить уполномоченные, которые назначались по 
требованию одной или другой стороны. На рассмотрение этих упол¬ 
номоченных также передавались все остальные претензии, касающи¬ 
еся кораблей, захваченных подданными обеих держав друг у друга 
в мирное время, и т. п. 

В статье XII речь шла о том, что англичанам передается фран¬ 
цузская часть острова Сен-Кристофер и «Новая Шотландия, иначе 
называемая Акадия, полностью, согласно ее старинным границам, 
так же как и город Пор-Руайяль, называющийся сейчас Аннаполис- 
Ройял, и то, что относится к вышеупомянутым землям и островам 
этой страны». Здесь же было оговорено, что подданным Наихри- 
стианнейшего Короля не разрешается ловить рыбу «в упомянутых 
морях, бухтах и других местах [расположенных. — Ю. А.] на рассто¬ 
янии тридцать лье от берегов Новой Шотландии, к юго-востоку от 
острова, обычно называемого Сабль». 

Статья XIII гласила: «...остров Ньюфаундленд с прилегающи¬ 
ми островами отныне будет полностью принадлежать Великобрита¬ 
нии». В течение семи месяцев с момента обмена ратификационными 
грамотами, англичанам должны были быть переданы «город и форт 
Плезанс и другие места, которые французы могли занимать или [ко- 


333 Текст договора см: Ьез §гап<І5 Ігаііёз гіи гё§пе сіе Ьоиіз XIV: 3 і. / Ей. раг 
Н.ѴазІ. Т. III. Рагіз, 1893-1899. Р. 68-86. 
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торыми они могли. — Ю.А.\ владеть на упомянутом острове». Под¬ 
данным короля Франции разрешалось ловить и сушить рыбу на нью¬ 
фаундлендском побережье «от места, называемого мыс Бонависта, 
до северной оконечности упомянутого острова и оттуда на запад до 
места, называемого Пуант-риш». Однако им запрещалось возводить 
там какие-либо укрепления или строения, за исключением «сушилен 
и хижин, необходимых и используемых для сушки рыбы», а также 
появляться на этом берегу или приближаться к нему с какой-либо 
другой целью, кроме промысла. В этой статье было также зафикси¬ 
ровано, что «остров, называемый Кейп-Бретон, и все другие острова, 
расположенные в устье реки и в заливе Св. Лаврентия, будут при¬ 
надлежать Франции с полным правом Наихристианнейшего Короля 
строить там укрепления в одном или во многих местах». 

Согласно статье XIV, все французские подданные, находящиеся в 
пределах территорий, которые должны быть переданы англичанам, 
получали право в течение одного года выехать оттуда со всем сво¬ 
им движимым имуществом, а те, которые хотели бы там остаться, 
должны были иметь возможность свободно исповедовать католиче¬ 
ство, «насколько это позволяют законы Великобритании». 

Статья XV запрещала жителям Канады и другим подданным 
Франции «беспокоить <... > пять наций или кантонов индейцев, 
подвластных (зоитіз) Великобритании, и другие нации Америки, 
дружественные этой короне». Аналогичный запрет налагался на 
англичан, которые должны были «жить в мире с американцами 
[т. е. индейцами. — Ю. А.], являющимися подданными или друзьями 
Франции». При этом и индейцы и жители колоний обеих держав по¬ 
лучали возможность свободно посещать владения друг друга с ком¬ 
мерческими целями, и никто не должен был чинить им каких-либо 
препятствий. 

Зафиксированные в договоре изменения создали принципиаль¬ 
но новую геополитическую ситуацию в Северной Америке, что было 
связано прежде всего с новой конфигурацией английских и француз¬ 
ских владений. Став полновластными хозяевами побережья Гудзо¬ 
нова залива, Ньюфаундленда и Акадии, англичане, таким образом, 
во-первых, получили в свои руки прекрасные плацдармы на подсту¬ 
пах к французским владениям; во-вторых, ограничили для своих со¬ 
перников доступ к морю и его ресурсам; в-третьих, сузили простран¬ 
ство, открытое для дальнейшей экспансии французов. Кроме того, 
англичане, а отчасти и жители их колоний получили весьма значи¬ 
тельные экономические выгоды, а французы соответственно убытки, 
от приобретения/потери новых территорий. 

После 1713 г. Новая Франция была фактически с трех сторон 
окружена английскими владениями (см. карту 7). С этого момента, 
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Карта 7. Северная Америка после Утрехтского мира 

1, 2 — французские владения; 3 — британские владения; 4~ 
испанские владения; 5 — спорные территории. 


как выразился Л. Гру, «Америка повернулась к морю английским 
фасадом», а Канада «стала сугубо внутренней колонией, находящей¬ 
ся под угрозой удушения, в полной зависимости от своего английско¬ 
го соперника. 334 Со своей стороны Ф.-К. Гарно считал, что Утрехт¬ 
ский договор разрушил «целостность» (іпіё^гііё) французских коло¬ 
ний на Североамериканском континенте. 335 

На основании этого многие авторы, как англо-саксонские, так и 
франкоязычные, утверждают, что в 1713 г. уже был предопределен 
окончательный результат англо-французского соперничества в Се¬ 
верной Америке. Например, тот же Л. Гру считал, что «Утрехтский 
договор был лишь прелюдией к Парижскому договору 1763 г.». 336 
Дж. М. Тревельян полагал, что после Утрехтского мира в «борь¬ 
бе за будущий доминион Канада <...> перелом уже был достиг¬ 
нут». 337 По мнению X. И. Пристли, зафиксированная в Утрехтском 
договоре «уступка территорий, господствоваших над рекой и зали¬ 
вом Св. Лаврентия, означала, что Северная Америка не может не 
стать британской». 338 


334 СгоиІх Ь. Нізіоіге ёи Сапасіа 1гап$аіз сіериіз Іа сіёсоиѵегіе: 2 1. Т. I: Ье Кё§іте 
Ггапдаіз. Мопѣгёаі, 1963. Р. 151. 

335 Сагпеаи Г.-Х.Ор. сіі. Р. 484. 

336 СгоиІх Ь. Ор. сіі. Т. I. Р. 151. 

337 Тгеѵеіуап 3. М. Ор. сіі. Ѵоі. III. Р. 185. 

338 Ргіезііеу Н. I. Ргапсе Оѵегзеаз ЪЬгои§Ь 1Ье ОИ Кё§іте: А Зіисіу о! Еигореап 
Ехрапзіоп. Уелѵ Ѵогк; Ьопсіоп, 1939. Р. 156. 
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Значение Утрехтского договора для истории Северной Америки 
безусловно очень велико, однако говорить о том, что в 1713 г. исход 
борьбы Англии и Франции за этот континент был уже ясен, на наш 
взгляд, не совсем корректно как с точки зрения дальнейшего разви¬ 
тия событий, когда за четвертьвековым периодом войн последовала 
мирная передышка, продолжавшаяся более трех десятилетий, так и 
с точки зрения того, что Франция сохранила достаточно прочные 
позиции в Северной Америке (в данном случае не важно, какими 
соображениями она при этом руководствовалась), а самое главное — 
осталась ведущим игроком в Европе. 

Безусловно, все изменения, произошедшие в колониях в резуль¬ 
тате Войны за испанское наследство, ставили перед французами, не 
собиравшимися сдавать своих позиций в Северной Америке (равно 
как и перед англичанами, имевшими свои виды на этот континент), 
новые стратегические и тактические задачи, достижение которых 
грозило новыми конфликтами. Будущему спокойствию, конечно же, 
не способствовало то, что Утрехтский договор, оставил множество 
неразрешенных проблем. Если границы между владениями Компа¬ 
нии Гудзонова залива и Новой Францией должны были быть уста¬ 
новлены Комиссией уполномоченных, то о границах между Канадой, 
Нью-Йорком и ирокезами не упоминалось вообще. Многозначитель¬ 
ное упоминание о «старинных пределах» Акадии открывало широ¬ 
чайший простор для самых различных трактовок данного сюжета 
обеими сторонами. 


* * * 

Утрехтский мир и переговоры, предшествовавшие его подписа¬ 
нию, явились отражением реальной расстановки сил в Европе и 
за ее пределами и в то же время отражением позиции и подходов 
английского и французского правительств к ключевым проблемам 
внешней и колониальной политики. Не стоит удивляться, что ра¬ 
ди сохранения испанского престола за своим внуком Людовик XIV 
сделал англичанам значительные уступки в колониях (кстати, гораз¬ 
до большие, чем сам Филипп V). В результате позиции Франции в 
Новом Свете пострадали сильнее, чем позиции Испании. Впослед¬ 
ствии многие французские и франко-канадские историки сетовали 
на то, что Людовик XIV легко отдал англичанам Акадию, переселен¬ 
ческую колонию, 339 где (в отличие от побережья Гудзонова залива и 
Ньюфаундленда) в то время уже имелось небольшое, но достаточно 
консолидированное население, в дальнейшем сложившееся в своеоб¬ 
разную этническую группу. Однако такой шаг был вполне законо- 

339 См. напр.: Генен Е. Новая Франция. М., 1901. С. 316. 
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мерен для того времени, когда целые народы и государства в самой 
Европе и тем более за ее пределами легко приносились в жертву 
политическим, династическим, религиозным интересам и амбициям 
монархов, зачастую мысливших такими категориями, как «слава», 
«величие», «престиж», которые в их представлениях и составляли 
(или заменяли) национальные интересы. 

Хотя англичане на заключительном этапе Войны за испанское 
наследство перебросили в Северную Америку значительные воин¬ 
ские контингенты и сделали попытку (правда, неудачную) изгнать 
французов с континента, следует помнить, что организация экспе¬ 
диции 1711 г. была продиктована в первую очередь сугубо европей¬ 
скими причинами. В то же время на мирных переговорах предста¬ 
вители королевы Анны уделили значительное (по крайней мере, бо¬ 
лее значительное, чем раньше) внимание колониальным сюжетам и 
приложили определенные усилия, чтобы заставить своих соперни¬ 
ков уступить территории, уже давно облюбованные Лондоном. Как 
мы видели, уступка Ньюфаундленда и побережья Гудзонова зали¬ 
ва изначально рассматривалась и вигами, и тори как непременное 
условие мира с Францией. 

Мы позволим себе не полностью согласиться с Дж. С. Грэхемом, 
утверждавшим, что Война за испанское наследство была «в опре¬ 
деленном смысле войной бизнесмена», а завершивший ее мир был 
«миром бизнесмена». 340 О «бизнес-характере» этой войны и завер¬ 
шившего ее мирного договора, на наш взгляд, можно говорить толь¬ 
ко применительно к Великобритании и то только помня о том, что 
наряду с «бизнес-задачами» правительство королевы Анны в ходе 
этой войны решало также многообразные военные и политические 
задачи. Что же касается Людовика XIV, то в его политике «бизнес» 
всегда играл роль сугубо второстепенную, а главное подчиненную по 
отношению к «славе» и «престижу» Франции, династии Бурбонов и 
его лично. 

Другое дело, что в ходе Войны за испанское наследство и 
особенно на последовавших за ней переговорах, пожалуй, впер¬ 
вые в европейской и мировой истории традиционный (феодально¬ 
абсолютистский) подход к международным отношениям, где основ¬ 
ную роль играли тесно связанные друг с другом династические и по¬ 
литические интересы монархии, столкнулся с подходом нового вре¬ 
мени (буржуазным, конституционным) — гораздо более разносторон¬ 
ним, сочетающем в себе (конечно, еще отнюдь не столь органично, 
как в дальнейшем) разноплановые интересы правительства и вер¬ 
хушки господствующих классов. Утрехтский договор представлял 


340 СгаНат С. 8. Ешріге оГ Иіе ІУогИі АИапІіс. Р. 103. 
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собой соглашение между этими двумя подходами, причем каждая 
сторона считала себя в той или иной степени выигравшей. Людо¬ 
вик XIV ценой ряда уступок решил свою главную задачу — сохранил 
испанский престол за династией Бурбонов, еще раз продемонстри¬ 
ровав всей Европе, что военная мощь Франции отнюдь не подорва¬ 
на. Англия значительно усилила свои позиции на международной 
арене, укрепила «европейское равновесие», а также получила ряд 
заморских территорий и коммерческих привилегий. 

Чей выигрыш в итоге оказался реальным, а чей — эфемерным? 
Если подходить к этому вопросу с позиций историзма, то дать на 
него однозначный ответ достаточно сложно. Как заметил по пово¬ 
ду ситуации, сложившейся в Европе и во всем мире после Утрехта, 
П. Шоню, «хотя за Англией было будущее, Франции принадлежа¬ 
ло прекрасное настоящее. 341 Это замечание выдающегося историка 
можно отнести и в целом к той эпохе, носившей ярко выраженный 
переходный характер, и непосредственно к той ситуации, которая 
складывалась на международной арене после завершения серии об¬ 
щеевропейских войн конца XVII —начала XVIII в. Новые тенденции 
и в политическом, и в общественном развитии еще только начинали 
проявляться, не всегда были заметны современникам, а самое глав¬ 
ное на их пути стояло множество препятствий, которые было не так- 
то просто преодолеть. Это впоследствии англо-саксонские историки 
могли ставить в заслугу Харли и Болинброку, что при заключении 
мира с Францией они предпочли добиваться «материальных выгод», 
а не «унижения старого тирана [Людовика XIV. — Ю. А.]». 342 Поле¬ 
мика, развернувшаяся в Британии вокруг Утрехтского мира (а так¬ 
же дальнейшая судьба самих торийских лидеров), свидетельствует 
о том, что, хотя большинство «политической нации» стремилось к 
миру, далеко не все разделяли взгляды Оксфорда и Болинброка на 
то, какими должны были быть его условия и то каким образом он 
должен был быть заключен. 343 

Существуют различные оценки Утрехтского мира в целом, одна¬ 
ко большинство авторов сходится на том, что он положил предел 
гегемонистским притязаниям Людовика XIV и объективно свиде¬ 
тельствовал об относительном ослаблении Франции (хотя ее силы 
отнюдь не были подорваны и по-прежнему значительно превосхо¬ 
дили силы ее соседей), и в то же время ознаменовал превращение 
Британии, с одной стороны, в одну из ведущих европейских держав, 


341 СНаипи Р. Ьа сіѵііізаііоп сіе ГЕигоре сіаззщие. Рагіз, 1984. Р. 126. 

342 См.: Зопез 3. К. Вгііаіп ап<1 іЬе \УогМ, 1649-1815. Ьопсіоп, 1980. Р. 171. 
343 Можно вспомнить фразу Маколея: «Мы за Утрехтский мир. Но мы никак не 
почитаем государственных людей, которые заключили этот мир» (Маколей Т. Б. 
Поли. собр. соч. Т. 2. СПб.; М., 1866. С. 161). 
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а с другой — в лидера на морях и в колониях. Правда, степень и то¬ 
го и другого оценивается по-разному. 344 Не вдаваясь в полемику по 
данному вопросу, отметим, что Утрехтский договор зафиксировал 
определенное равновесие, установившееся между Англией и Фран¬ 
цией как крупнейшими игроками Старого Света. 

Как отметил английский историк Ч. Петри, «Величайшей заслу¬ 
гой этого [Утрехтского. — Ю. А.] договора было то, что он признал 
реально существующие факты. Франция была первой державой в 
Европе, Филипп был монархом, которого хотела Испания, Велико¬ 
британия строила колониальную империю <...> Все эти неопровер¬ 
жимые реалии были признаны в Утрехте». 345 

* * * 

Отмеченное нами различие в целях, ставившихся англичанами и 
французами в ходе Войны за испанское наследство, в то же время не 
означало различия в способах их достижения. Поэтому, возвраща¬ 
ясь к предмету нашего исследования, необходимо подчеркнуть, что 
подходы Лондона и Парижа непосредственно к решению проблем, 
связанных с Североамериканским континентом, отличались не столь 
существенно. Самое главное состояло в том, что независимо от того, 
где в то время находились основные интересы Англии, судьба всех 
компонентов испанского наследства решалась все-таки на полях сра¬ 
жений в Европе. Именно победы, одержанные Мальборо, позволили 
английским дипломатам в ходе мирных переговоров выдвинуть тре¬ 
бования уступок в колониях (а также в колониальной торговле). Сам 
по себе исход борьбы в самой Северной Америке повлиял на позицию, 
занятую державами, не слишком значительно. На Ньюфаундленде 
и на побережье Гудзонова залива (уступки которых англичане до¬ 
бивались с самого начала) им не удалось достичь крупных военных 
успехов. Более того, если на севере сохранялось хотя бы определен¬ 
ное равновесие, то практически весь Ньюфаундленд к концу войны 
находился в руках французов. Однако именно эти территории, с точ¬ 
ки зрения Лондона, представляли наибольшую ценность, что было 
связано с тем, что в них были заинтересованы в первую очередь ком¬ 
мерсанты и судовладельцы самой Англии. В этом смысле присоеди¬ 
нение к английским владениям Акадии было более случайным. Точ¬ 
нее, оно было вызвано не только заинтересованностью метрополии 
(хотя она тоже, несомненно, была), но прежде всего давним стрем¬ 
лением Массачусетса обезопасить свои границы и получить доступ 

344 Ср., напр.: Яагп Р. Ор. сіі. Р. 129; \Ѵакетап Н. О. ТЬе Азсепйапсу оі Ргапсе, 
1598-1715. Ьопсіоп, 1955. Р. 368; Азкіеу М. Ьоиіз XIV аші 1Ье Сгеаіпезз о! Ргапсе. 
Ьопсіоп, 1946. Р. 229. 

345 Реігіе СН. Біріотаііс Нізіогу: 1713-1933. Ьопсіоп, 1946. Р. 14. 
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к природным ресурсам соседней французской колонии, ради чего 
бостонцы были готовы пойти на крупные затраты и значительные 
усилия. Можно сказать, что захват Пор-Руайяля явился первым сов¬ 
местным англо-американским предприятием, в котором метрополия 
и колонии сыграли разные, но дополняющие друг друга и взаимо¬ 
связанные друг с другом роли. 

Говоря об итогах Семи летней войны, Питт старший произнес 
фразу, которую часто цитируют историки: «Америка была завоева¬ 
на в Германии». Мы ранее уже пытались выяснить, насколько было 
справедливо это утверждение применительно к реалиям конфликта 
1756-1763 гг., 346 однако сейчас хотелось бы подчеркнуть, что побе¬ 
режье Гудзонова залива, Ньюфаундленд, а в определенной степени 
и Акадия действительно были «завоеваны в Германии», а точнее, во 
Фландрии. В первую очередь именно исход европейских компаний 
определил решение их судьбы на мирных переговорах. В результате, 
как выразился английский историк Дж. Уильямсон, «успех союзни¬ 
ков в Европе при заключении мира обеспечил [англичанам. — Ю. А.] 
больший выигрыш, чем заслуживала борьба в Америке». 347 

В то же время для Людовика XIV потери, которые Франция по¬ 
несла в Новом Свете, имели прежде всего моральное значение. Не 
случайно полвека спустя Г. Т. Ф. Рейналь писал: «Можно предста¬ 
вить в какой степени те жертвы, на которые пошел Людовик XIV, 
обозначали его унижение и сколько это стоило его гордости — усту¬ 
пить три владения [Ньюфаундленд, Акадию и побережье Гудзонова 
залива. — Ю. А.], которые образовывали вместе с Канадой обширную 
страну, известную под славным именем Новая Франция». 348 

* * * 

Подводя общие итоги данной главы, можно отметить следующее. 
Военные действия в Северной Америке во время Войны за испан¬ 
ское наследство отличались от событий, имевших место в ходе всех 
предыдущих конфликтов, прежде всего тем, что впервые за всю ис¬ 
торию англо-французской борьбы на этом континенте одной из сто¬ 
рон была предпринята попытка радикально изменить сложившуюся 
ситуацию и добиться полного подчинения владений соперника. Для 
этого Англия направила за океан силы, на порядок превышающие 
те, которые традиционно были задействованы в конфликте, и поз¬ 
волявшие, как казалось, одним ударом покончить с французским 

346 Акимов Ю.Г. Очерки... С. 304-305. 

347 тіИатзоп А. А ЗЬоЦ Нізіогу оі ВгШзЬ Ехрапзіоп. ТЪе ОИ Соіопіаі Етріге: 
Іп 2 ѵоіз. Ѵоі. 1. Ьопсіоп, 1930. Р. 335. 

348 Цит. по: Кёѵеіііаив, Е. Нізіоіге сіи Сапасіа еі сіез сапасііепз ітапдаіз сіе іа 
сіёсоиѵегіе щзяи’а поз іоигз. Рагіз, 1884. Р. 185. 
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присутствием в Канаде. В то же время, как мы уже не раз отме- 
чали, поход эскадры Уолкера, во-первых, состоялся, когда Англия 
уже, в основном, добилась достижения целей, ставившихся ей в ходе 
войны, а во-вторых, был организован прежде всего объективно в си¬ 
лу европейских (и даже более того, внутрианглийских) причин, хотя 
субъективно активная деятельность Ветча и других экспансиони¬ 
стов, связанных с американскими колониями, также сыграла здесь 
свою роль. 

Не менее интересным моментом была попытка заключения се¬ 
паратного соглашения между Францией и английскими колониями, 
когда Версаль, предвосхищая свою политику времен Американской 
революции, пытался в своих интересах использовать противоречия 
между Англией и ее заокеанскими владениями. 

В целом, одиннадцать лет войны сами по себе не привели к каким- 
либо существенным изменениям в расстановке сил в Северной Аме¬ 
рике (может быть, за исключением захвата Пор-Руайяля). Ни одна 
из сторон не смогла реализовать своих стратегических планов на 
этом континенте, хотя англичане и жители их колоний предприня¬ 
ли ряд попыток это сделать. Что касается французов, то они были 
вынуждены уйти в глухую оборону, чтобы отстоять свои позиции. 

В ходе Войны за испанское наследство число очагов конфлик¬ 
та увеличилось за счет юго-востока современных США, где помимо 
англичан, французов и индейцев действовали подданные испанского 
короля. 

Что касается участников конфликта, то, на наш взгляд, наиболь¬ 
шее значение здесь имело дальнейшее усиление самостоятельности 
английских колоний (происходившее на фоне их общего поступатель¬ 
ного развития и обусловленное многими причинами). В то время 
как в части из них (или, точнее, среди части их элиты) усиливалось 
стремление использовать сложившуюся ситуацию (а заодно и ресур¬ 
сы метрополии) в своих интересах, другие предпочитали, наоборот, 
не участвовать в конфликте, не находя в этом никаких выгод. Мы 
никак не можем согласиться с утверждением X. Э. Эгертона, что в 
период Войны за испанское наследство «в своей враждебности Фран¬ 
ции метрополия и колонии составляли сердечное единство». 349 О ка¬ 
ком «сердечном единстве» может идти речь, когда на протяжении 
первых семи лет войны Нью-Йорк открыто устранился от борьбы, 
придерживаясь необъявленного нейтралитета, в то время как Новая 
Англия подвергалась нападениям французов и индейцев, не говоря 
уже о позиции других центральных и южных колоний, ни одна из 

349 Едёгйт Я. Е. А ЗЬогІ Нізіогу оі ВгШзЬ Соіопіаі Роіісу: 71Ь ей. Ьопёоп, 1924. 
Р. 126. 
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которых (за исключением Южной Каролины) отнюдь не спешила 
принять участие в войне. 

Однако нельзя не отметить и тот факт, что экспансионистски 
и соответственно антифранцузски настроенная часть колониальной 
верхушки все сильнее и яснее осознавала необходимость тесного со¬ 
трудничества с метрополией и ту выгоду, которую оно давало. В то 
же время на берегах Туманного Альбиона некоторые политики и чи¬ 
новники также считали необходимым налаживание взаимодействия 
с колониями с учетом не только чисто английских, но и колониаль¬ 
ных интересов; и в целом развитие империи и имперских связей шло 
по восходящей линии. При этом огромную роль играл личностный 
субъективный момент (не случайно современный канадский историк 
Дж.Д. Олсоп назвал период Войны за испанское наследство «Эрой 
прожектеров» 350 ), а также колониальное лобби. При этом оба этих 
фактора действовали в благоприятном для них климате антифран- 
цузских настроений правительства и формирующегося среди «по¬ 
литической нации» общественного мнения, постепенно все больше 
влиявшего на процесс принятия решений в области внешней и коло¬ 
ниальной политики. 

Правда, такие настроения пока еще не были господствующими. 
Не случайно во время Войны за испанское наследство (по крайней 
мере, до 1709 г.) английское правительство больше всего интересовал 
вопрос, смогут ли колонии в Северной Америке обеспечить поставки 
продовольствия для войск Ее Величества на Пиренейском полуост¬ 
рове. 351 Сам же по себе Североамериканский театр боевых действий 
по-прежнему оставался на втором плане. До прихода к власти Питта 
старшего было еще очень далеко, и применительно к началу XVIII в. 
мы можем говорить только об осторожном медленном и постепенном 
начале появления некоторых новых тенденций и/или об исключе¬ 
ниях из правил. К первым, по нашему мнению, относятся события 
1710 г. (переброска небольшого контингента для осуществления опе¬ 
рации против Акадии), а ко вторым— 1711 г. (экспедиция Уолкера). 

На наш взгляд, применительно к периоду 1702—1713 гг. можно 
говорить не столько об изменении характера борьбы в Северной 
Америке (хотя определенные изменения здесь, конечно, также имели 
место), сколько за Северную Америку, что было вызвано в первую 
очередь опять-таки европейскими причинами: относительным уси¬ 
лением Англии и ослаблением Франции, а также особенностями их 

350 См.: Аізор </. И. ТЬе А§е оі Ріщесіогз: ВгШзЬ Ітрегіаі 8ігаіе§у іп 1Ье ІЧоіТЬ 
АИапІіс іп іЬе \Уаг оі ЗрапізЬ Зиссеззіоп // Асасііепзіз. 1991. Ѵоі. XXI, N 0 1 (Аи- 
Іитп). Р. 30-53. 

351 Об этом см., напр.: На$епсІеп РН. 8. Хе\ѵ Еп§1апсі іп іЬе Еп§1ізЬ Хаііоп, 1689- 
1713. ОхГоггі, 1974. Р. 154. 
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социально-экономического и политического развития, проявившим¬ 
ся в конечном итоге и в колониальной сфере. Именно изменение соот¬ 
ношения сил в Европе в итоге и позволило осуществить перемены на 
политической карте Северной Америки, руководствуясь подходами, 
принятыми по отношению к колониям (а также частично с учетом 
сложившейся там ситуации). 



ЗАКЛЮЧЕНИЕ 

История первых ста лет англо-французского соперничества в Се¬ 
верной Америке кому-то может показаться пестрой смесью разно¬ 
плановых разрозненных, а порой и случайных событий. Однако при 
более пристальном взгляде перед нами открывается сложный, много¬ 
уровневый процесс, где сплелась большая политика великих держав 
и интересы жителей их колоний, которые в будущем сами преврати¬ 
лись в великие державы. Англо-французские конфликты, имевшие 
сугубо европейские причины, приводили к кровопролитным столк¬ 
новениям по другую сторону Атлантики, а стычки, происходившие 
в лесной глуши континента, точные очертания которого еще не были 
известны, оказывали воздействие на отношения Лондона и Парижа. 
В то же время контакты англичан и французов в Северной Америке 
и по поводу Северной Америки не сводились только к переговорам в 
европейских столицах и к вооруженному противостоянию в отдален¬ 
ных колониях. Они принимали разные формы и осуществлялись на 
различных, не всегда напрямую связанных друг с другом уровнях. 

Начать подведение итогов стоит с установления периодизации. В 
англо-французских отношениях в Северной Америке и применитель¬ 
но к Северной Америке в XVII —начале XVIII в. можно выделить 
три больших этапа. 

Первый —ох начала колонизации (рубеж ХѴІ-ХѴІІ вв.) до под¬ 
писания договора в Сен-Жермен-ан-Лэ (1632). Это было время пре¬ 
творения в жизнь колониальных схем, возникновения первых посто¬ 
янных английских и французских поселений в Северной Америке. 
Контакты между подданными двух держав в этот период сводились 
к отдельным стычкам и каперским операциям, к которым ни Лон¬ 
дон, ни Париж не имели прямого отношения. Однако благодаря этим 
«самодеятельным» акциям, именно в это время североамериканские 
сюжеты вошли в орбиту англо-французских отношений, хотя и за- 
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ня л и там третьестепенное, а главное достаточно обособленное поло¬ 
жение. 

Второй —от подписания договора в Сен-Жермен-ан-Лэ (1632) 
до Славной революции (1688) и вступления Англии в Войну Аугс¬ 
бургской лиги (1689). В этот период в Северной Америке между ан¬ 
гличанами и французами в основном наметились зоны конфликта. 
В то же время английские и французские колонии по собственной 
инициативе установили контакты друг с другом и таким образом 
впервые выступили в качестве самостоятельных участников между¬ 
народных отношений. Отношения же между метрополиями с начала 
30-х до конца 80-х годов XVII в. развивались в целом в мирном и дру¬ 
жественном русле (за исключением «неопределенного» периода Ан¬ 
глийской революции и непродолжительного разрыва 1666-1667 гг.); 
более того, Лондон и Париж несколько раз выступали как воен¬ 
ные союзники. В этой ситуации и английское, и французское прави¬ 
тельство были заинтересованы в том, чтобы колониальные конфлик¬ 
ты не осложняли их отношения в Европе. Именно эти обстоятель¬ 
ства обусловили заключение Договора об Американском нейтрали¬ 
тете и определили развитие ситуации в колониальной Северной Аме¬ 
рике. 

Третий — от вступления Англии в Войну Аугсбургской лиги 
(1689) до окончания Войны за испанское наследство и подписания 
Утрехтского мира (1713). Основную часть этого четвертьвекового 
отрезка времени занимали две общеевропейские войны; в первой из 
них Англия являлась одним из главных участников, а во второй — 
лидером антифранцузской коалиции. В ходе обеих этих войн Севе¬ 
роамериканский континент стал одним из театров боевых действий, 
а колониальные проблемы рассматривались на переговорах в Рисви- 
ке и Утрехте. В это время английские колонии не просто продолжа¬ 
ли достаточно самостоятельно действовать на международной арене 
(естественно в рамках Североамериканского континента), но также 
стали пытаться оказывать воздействие на принятие решений в Лон¬ 
доне. В этот период англо-французское противостояние в Северной 
Америке окончательно приобрело трансконтинентальный характер, 
охватив огромное пространство от юго-востока США и побережья 
Мексиканского залива на юге до района Гудзонова залива на севере, 
от рыболовных станций и отмелей Атлантического региона Кана¬ 
ды на востоке до побережья Великих озер в самом сердце конти¬ 
нента. 

Состав участников (акторов) рассмотренных нами международ¬ 
ных процессов был неоднороден. Безусловно, основными игроками 
здесь были метрополии. Они воздействовали на ситуацию в Север- 


518 



ной Америке двумя путями: силовым и дипломатическим. Силовое 
воздействие могло осуществляться как напрямую (отправка экспе¬ 
диционных сил из Европы для проведения конкретных операций), 
так и опосредованно, когда в качестве наступательного орудия ис¬ 
пользовались силы колоний и/или союзных индейцев. 

Английские, а в некоторой степени и французские колонии так¬ 
же выступали в качестве своеобразных региональных акторов, сфера 
внешнеполитической активности которых была ограничена Северо¬ 
американским континентом. С середины 1640-х годов первые само¬ 
стоятельные внешнеполитические акции предпринял Массачусетс и 
вся Конфедерация Новой Англии, во второй половине 1660-х годов 
их примеру последовал Нью-Йорк, а на исходе XVII в. — Южная Ка¬ 
ролина. Отдельные попытки проводить самостоятельную политику 
в отношении английских соседей делали руководители французских 
колоний. 

Международная деятельность колоний включала проведение са¬ 
мостоятельных силовых акций, ведение переговоров и заключение 
политических и коммерческих соглашений, а также самостоятель¬ 
ное решение вопросов войны и мира. Однако предпринимая опре¬ 
деленные действия, несанкционированные метрополиями (непреду¬ 
смотренные хартиями, инструкциями и т. п.) и/или даже идущие 
вразрез с их политикой, колонии параллельно в той или иной форме 
продолжали выступать в качестве исполнителей воли европейских 
монархов и их министров. 

Такая ситуация была вызвана к жизни рядом причин, связанных 
с общей спецификой английской и французской колонизации Север¬ 
ной Америки в XVII —начале XVIII в., конкретными особенностями 
развития колоний Новой Англии, ситуацией, складывавшейся в мет¬ 
рополиях, и т. п. Однако, говоря об определенной «независимости» 
английских и французских колоний, проявлявшейся в том числе и во 
внешнеполитической сфере, следует учитывать, что самостоятель¬ 
ность первых была самостоятельностью сильного, самостоятельно¬ 
стью, опиравшейся на значительные и все возрастающие людские, 
материальные и духовные ресурсы стремительно развивавшегося 
англо-американского общества, тогда как самостоятельность вто¬ 
рых была самостоятельностью слабого, самостоятельностью зача¬ 
стую вынужденной, вызванной недостаточностью собственных сил и 
отсутствием внятной политики и сколько-нибудь существенной под¬ 
держки со стороны метрополии, что заставляло руководителей Ака¬ 
дии и Канады на свой страх и риск вступать в контакты с более 
сильными и богатыми соседями. 

Своеобразную роль в отношениях англичан и французов играли 
многочисленные индейские племена, волею судеб оказавшиеся втя- 
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нутыми в политику «бледнолицых». Несмотря на всю сложность, 
а порой и явный трагизм своего положения, индейцы постепенно 
освоились в ситуации, сложившейся на континенте, и пытались от¬ 
стаивать свои собственные интересы, в том числе и проводя само¬ 
стоятельную внешнюю политику. Ярким примером этого стал пере¬ 
ход Лиги ирокезов к политике нейтралитета, произошедший в 1700- 
1701 гг. По словам Дж. Блэка, «Ирокезская конфедерация в XVII в. 
была в состоянии действовать как великая Североамериканская дер¬ 
жава, являясь более или менее равным соперником англичан и фран¬ 
цузов в военных конфликтах этого региона». 1 

По мере развития (крайне неравномерного и разнонаправленно¬ 
го) английских и французских владений в Северной Америке, рас¬ 
ширения сферы экспансии двух держав, на континенте образовались 
сначала отдельные точки, а потом более обширные зоны столкно¬ 
вения военно-политических и экономических интересов участников 
колонизационного процесса. К началу XVIII в. таких зон было пять. 
Это: 

— побережье Гудзонова залива; 

— район Ньюфаундлендских отмелей; 

— пограничные области между Акадией и Новой Англией; 

— Страна ирокезов и прилегающие к ней территории на границе 
Нью-Йорка и Канады; 

— район американского юго-востока, расположенный «на стыке» 
французской Луизианы, английской Южной Каролины и испанской 
Флориды. 

В каждом из этих регионов в отношениях между англичанами и 
французами имелась своя специфика, определявшаяся прежде всего 
интересами и возможностями сторон. Заинтересованность (и соот¬ 
ветственно степень вовлеченности) обеих метрополий, а также за¬ 
интересованность и возможности тех или иных колоний двух дер¬ 
жав в проведении определенного (или неопределенного) курса при¬ 
менительно к каждому конкретному региону были различными. Так, 
Лондон прикладывал значительные военные и дипломатические уси¬ 
лия для обеспечения своего контроля над Ньюфаундлендом и побе¬ 
режьем Гудзонова залива, поскольку это отвечало интересам ряда 
влиятельных группировок в самой Англии, тогда как другим регио¬ 
нам уделялось меньше внимания и соответственно сил и средств. 

В метрополиях и в колониях принятие конкретных политических 
решений, имевших отношение к Североамериканскому континенту, 

1 Віаск \Уаг апсі 1Ье \ѴогЫ. МіІіЪагу Ролѵег апсі іЪе Раіе оГ Сопііпепіз, 1450- 
2000. Ме\ѵ Наѵеп; Ьопсіоп, 2000. Р. 74. 
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происходило под воздействием множества объективных и субъектив¬ 
ных факторов, которые можно разделить на четыре большие груп¬ 
пы. 

A. Отношения между метрополиями, соотношение их сил и 
особенности их развития в целом. Здесь необходимо учитывать, 
во-первых, эволюцию англо-французских отношений от преимуще¬ 
ственно более мирных (а временами и союзнических) в начале рас¬ 
сматриваемого нами периода ко все более напряженным и враждеб¬ 
ным (с конца 1680-х годов). Во-вторых, наличие (по крайней мере до 
конца XVII в.) явного перевеса сил на стороне Франции, в одиночку 
противостоявшей общеевропейским коалициям. В-третьих, социаль¬ 
ные потрясения, которые переживала Англия в середине XVII в., а 
также первые проявления кризиса французского абсолютизма в кон¬ 
це царствования Людовика XIV. В-четвертых, качественные изме¬ 
нения, произошедшие во внешней политике Лондона после Славной 
революции, усиление военной и морской мощи Англии и ее полити¬ 
ческого веса в конце XVII — начале XVIII в. 

Б. Особенности колониальной политики двух держав. Во-пер¬ 
вых, это отнюдь не первостепенная роль колоний в политике ан¬ 
глийского и французского государства на всем протяжении рассмат¬ 
риваемого нами периода. Во-вторых, активное участие различных 
слоев английского общества в заморской экспансии страны, быст¬ 
рое развитие английских колоний в Северной Америке и рост чис¬ 
ленности их населения, начало формирования (с последних десяти¬ 
летий XVII в.) имперских экономических и политических связей. 
В-третьих, государственный характер французской колониальной 
политики, малочисленность населения, экономическая и военная 
слабость заморских владений Парижа при колоссальных масштабах 
французской экспансии и ее преимущественно политическом харак¬ 
тере. 

B. Специфика подходов Лондона и Парижа к международно¬ 
правовому статусу колоний. С одной стороны, здесь необходимо 
учитывать притязания обеих держав на территории, многократно 
превосходящие те, которые реально были включены в орбиту их экс¬ 
пансии, а также отсутствие в колониях установленных и признанных 
границ. С другой — определенное влияние как на позицию метропо¬ 
лий, так и на ситуацию в колониях Доктрины двух сфер и порожден¬ 
ной ей традиции подходить к европейским и заморским коллизиям 
с разной меркой. 

Г. Специфика колониальной ситуации. В нашем случае это, 
во-первых, географическая удаленность колоний от метрополии, за¬ 
труднявшая оперативную связь с ней; во-вторых, география кон¬ 
тинента, во многом детерминировавшая направление французской 
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экспансии, развивавшейся по речным путям; в-третьих, роль «ин¬ 
дейского фактора». 

Помимо этих четырех групп факторов следует учитывать нали¬ 
чие множества несовпадающих интересов — определенных кругов в 
правительствах метрополий, колониальных администраций, различ¬ 
ных групп, действовавших по обе стороны Атлантики (торговых ком¬ 
паний, религиозных объединений и т. п.), наконец отдельных лично¬ 
стей, влиявших на процесс принятия того или иного решения. И 
во время войны и во время мира колониальное соперничество было 
гораздо сильнее подвержено влиянию различных коллективов и ин¬ 
дивидуумов, чем другие направления политики Лондона и Парижа 
(прежде всего по сравнению с их европейской политикой). 

В подходах английского и французского правительств к колони¬ 
альным проблемам (имеются в виду в первую очередь те моменты, 
которые оказывали влияние на развитие отношений и соперничества 
двух стран в Северной Америке) наряду с общими чертами имелись и 
существенные различия. Как уже было отмечено выше, на всем про¬ 
тяжении рассматриваемого нами периода и у Лондона, и у Парижа 
колониальные и в том числе Североамериканские сюжеты никогда не 
стояли на первом месте. Основные интересы Англии и Франции были 
сосредоточены в Европе. В то же время если французская внешнепо¬ 
литическая активность на всем протяжении рассматриваемого нами 
периода была связана прежде всего с политическими и династиче¬ 
скими интересами абсолютизма, то в Англии спектр побудительных 
мотивов внешней политики был шире. На нее постепенно (особенно в 
последней трети XVII —начале XVIII в.) начинали оказывать опре¬ 
деленное влияние различные группировки правящего класса, инте¬ 
ресы которых были весьма разнообразны. В то же время в отличие 
от Людовика XIV английские короли и королевы в гораздо мень¬ 
шей степени мыслили такими категориями, как «престиж», «слава» 
и т. п. 

Следует также отметить, что отношение французского прави¬ 
тельства к колониальной политике при Старом Порядке в целом 
оставалось неизменным (подъемы и спады колониальной активности 
Франции в этот период были связаны главным образом с подъемами 
и спадами в развитии абсолютизма). В то же время по другую сто¬ 
рону Ла-Манша наблюдалась определенная динамика, связанная с 
относительным повышением внимания лондонского правительства к 
заморским сюжетам, в том числе и к вопросам, связанным с защитой 
английских колониальных интересов на международной арене (что 
было тесно связано с отмеченной выше эволюцией политического 
строя Англии, ростом влияния «политической нации» на политику, 
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увеличением ее военной мощи). Иными словами, если во Франции 
на всем протяжении рассматриваемого нами временного отрезка ко¬ 
лониальная политика оставалась на «дальнем» плане, то в Англии 
она перешла с «дальнего» на «средний». 

С конца XVII в. определенные (хотя пока еще не очень широкие) 
круги в Англии и в ее колониях постепенно стали рассматривать мет¬ 
рополию и ее заморские владения в качестве единого политического 
и экономического пространства, обозначая его термином «Британ¬ 
ская империя». Борьба с Францией как в Европе, так и в Северной 
Америке объективно отвечала интересам всех частей этой империи, 
однако в полной мере это осознавали пока еще только отдельные 
представители правящих кругов метрополии и колониальной вер¬ 
хушки. Действия, решения и идеи, принимавшиеся в Лондоне и в 
административных центрах его колоний, на наш взгляд, свидетель¬ 
ствуют о том, что для Англии после Славной революции соперниче¬ 
ство с Францией (в том числе на Североамериканском континенте) 
начало приобретать имперский характер, который будет столь ха¬ 
рактерен для британской политики последующих столетий, однако 
определяющим он все же еще не стал. С нашей точки зрения это 
произошло позднее — в годы Семилетней войны. Пока, как мы виде¬ 
ли, Англия действовала в первую очередь как европейская держава 
и лишь во вторую —как Атлантическая империя (а ее колонии не 
могли кардинально изменить эту ситуацию). 

В англо-французских войнах конца XVII — начала XVIII в. (не го¬ 
воря уже о конфликтах более раннего периода) Североамериканский 
театр боевых действий играл в целом второстепенную роль. Основ¬ 
ные силы противников были сосредоточены в Европе. Только приме¬ 
нительно к заключительному этапу Войны за испанское наследство 
можно говорить о некотором относительном повышении внимания 
английского правительства к Северной Америке, что, как мы виде¬ 
ли, было непосредственно связано с развитием ситуации в Европе и 
в самой Англии. 

Мы не можем полностью согласиться с утверждением Е. Б. Чер¬ 
няка о том, что «в войнах конца XVII — начала XVIII в. оказались 
слитыми борьба между Францией и морскими державами за торго¬ 
вую и колониальную гегемонию с борьбой европейских держав про¬ 
тив угрозы утверждения французской политической гегемонии на 
европейском континенте». 2 На наш взгляд, весь изложенный и про¬ 
анализированный нами материал свидетельствует как раз о том, что 
ни во время Войны за испанское наследство, ни тем более во время 

2 История Европы: В 8 т. Т. 4: Европа Нового времени (ХѴІІ-ХѴІІІ века). М., 
1994. С. 438. 
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Войны Аугсбургской лиги такого слияния не произошло. Страны, 
участвовавшие в этих войнах, преследовали различные цели, одна¬ 
ко и у Франции, и у Голландии, и у Испании (не говоря уже об 
Австрии, Савойе, Бранденбурге и др.) и даже у Англии эти цели 
относились прежде всего к Европе, а главное именно в Европе они 
стремились их достичь. Людовик XIV воевал против Великого Сою¬ 
за вовсе не только и не столько для того, чтобы обеспечить француз¬ 
ским купцам доступ к торговле в испанских владениях, но прежде 
всего чтобы защитить справедливые, с его точки зрения, права вну¬ 
ка (тем более нельзя согласиться с Е. В. Тарле, который сравнивал 
политику Людовика XIV в период Войны за испанское наследство с 
колониальными установками Вильгельма II в годы Первой мировой 
войны 3 ). 

В то же самое время англичане и голландцы воевали с Королем- 
Солнце в первую очередь не ради асьенто и ньюфаундлендских от¬ 
мелей, а ради поддержания равновесия в Европе и обеспечения соб¬ 
ственной безопасности путем сохранения «барьера» в южных Ни¬ 
дерландах, признания протестантского престолонаследия в Англии 
и недопущения объединения Франции и Испании в рамках личной 
унии. Только когда победы Мальборо во Фландрии гарантировали 
выполнение всех этих условий, Лондон счел возможным вознагра¬ 
дить себя за счет заморских владений противника. 

Другое дело, что в долгосрочной исторической перспективе пе¬ 
реход к англичанам Ньюфаундленда, Акадии и побережья Гудзоно¬ 
ва залива, а также признание их суверенитета над ирокезами пара¬ 
доксальным образом имело гораздо большее значение, чем многие 
другие условия Утрехтского мира, казавшиеся чрезвычайно важ¬ 
ными его творцам и современникам. Однако значение последствий 
тех или иных событий не следует экстраполировать на сами эти со¬ 
бытия. 

На протяжении всего рассматриваемого нами периода внешнепо¬ 
литические интересы Англии и ее колоний (не говоря уже о ситуации 
во французских владениях) совпадали далеко не всегда и не полно¬ 
стью, что было обусловлено отмеченными выше факторами. Даже 
в то время когда антифранцузский настрой английских колонистов 
соответствовал внешнеполитическим установкам метрополии, един¬ 
ство их действий было весьма относительным. Два конфликта —в 
Европе и в Северной Америке шли, скорее, параллельно — в одном 
направлении, но все же (за редким исключением) достаточно изоли¬ 
рованно друг от друга. Это явилось еще одной причиной того, что в 

3 См.: Тарле Е. В. Очерки истории колониальной политики западноевропей¬ 
ских государств (конец XV - начало XIX в.). М.; Л., 1965. С. 213-215. 
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ходе войн конца XVII — начала XVIII в., объективно имея возмож¬ 
ность полностью изгнать соперника из его владений, Лондон и его 
колонии так и не смогли захватить Канаду, ограничившись ударами 
и приобретениями на периферийных направлениях. 

Применительно к рассматриваемому нами периоду достаточно 
сложно говорить о какой-либо единой английской стратегии в от¬ 
ношении Североамериканского континента (особенно учитывая, что, 
как уже отмечалось, экспедиция Уолкера не была результатом после¬ 
довательно проводимой политики, а определенной мере спонтанным 
действием). В самой Англии устремления основной части «колони¬ 
альных кругов» к началу XVIII в. ограничивались установлением 
контроля над Ньюфаундлендскими отмелями и побережьем Гудзо¬ 
нова залива. Более существенными были интересы самих колоний, 
но у каждой из них они были сосредоточены лишь на каком-либо 
отдельном регионе. Однако, как мы знаем, ресурсы колоний также 
были ограничены, а самое главное экспансия, как и активная внеш¬ 
няя политика в целом, отнюдь не пользовались поддержкой у боль¬ 
шинства колонистов (включая и значительную часть колониальной 
верхушки). 

Что касается интересов англо-американских экспансионистов, то 
более или менее значительными они были в Массачусетсе, Нью- 
Йорке и Южной Каролине. Осознав невозможность своими силами 
полностью изгнать французов из их североамериканских владений, 
эти колонии стремились, во-первых, укрепить свои границы, каким- 
либо способом взяв под свой контроль спорные и/или буферные тер¬ 
ритории; во-вторых, максимально ограничить сферу экспансии со¬ 
перника и затруднить для него сам этот процесс. Последнее, правда, 
у англо-американцев не всегда получалось. 

Французская экспансия в Северной Америке велась с гораздо 
большим размахом. Уже в 1670-1680-е годы французы вышли «в 
тыл» английских поселений, а на рубеже ХѴІІ-ХѴПІ вв. вплотную 
подошли к созданию колоссального трансконтинентального барьера, 
перекрывавшего англичанам путь на запад. Как мы видели, опреде¬ 
ленные круги в Англии и ее колониях увидели в этих действиях 
французов своих соседей и соперников угрозу для себя. 

«Окружение» полоски английских колоний французами в значи¬ 
тельной степени было запрограммировано как объективно — общим 
характером французской экспансии, так и субъективно — географи¬ 
ей Северной Америки. В то же время в рассматриваемый нами пе¬ 
риод ни в Версале, ни в Квебеке данному моменту не придавали 
большого значения. У правительства Короля-Солнца долина Мис¬ 
сисипи (являвшаяся основным связующим звеном между Канадой и 
Луизианой) находилась на периферии и без того периферийной ко- 
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лониальной политики, а что касается Новой Франции, то ее ресурсы 
и возможности были крайне ограничены. 

При этом большинство жителей английских колоний, так или 
иначе соприкасавшихся с французскими владениями, опасались 
прежде всего набегов из Канады. Угроза «окружения» волновала 
лишь вышеупомянутые экспансионистские круги, которые, несмот¬ 
ря на всю свою активность, не могли серьезно напугать этой угро¬ 
зой ни колонистов, ни тем более английское правительство. Косвенно 
это подтверждается тем, что и в последующие десятилетия изгнание 
французов из пусть медленно, но все же развивавшейся Луизианы и 
соответственно ликвидация угрозы «окружения» и расчистка пути 
на Запад не являлись приоритетом ни для Лондона, ни для жителей 
его владений. Даже спустя по л века, во время Семи летней войны, 
основной целью британского имперского наступления стала Кана¬ 
да. На западе англо-американцев с 1740-х годов привлекали преж¬ 
де всего плодородные земли долины Огайо, причем интерес к ним 
был продиктован не стратегическими, а экономическими соображе¬ 
ниями. Сама долина Миссисипи с тонкой линией крошечных фран¬ 
цузских фортов, которую американские историки любят называть 
«железной цепью» или «французским барьером», 4 оказалась на пе¬ 
риферии конфликтов середины XVIII в.; а по условиям Парижского 
мира 1763 г. западная часть Луизианы была передана Испании, что 
не вызвало особых возражений ни в самой Англии, ни в ее колониях. 

На наш взгляд, характер французской стратегии по отношению к 
Северной Америке можно определить как активно оборонительный. 
Эта стратегия состояла прежде всего в сдерживании английского 
продвижения в глубь континента, а также в сохранении и поддер¬ 
жании там французского присутствия. Лондон и его владения, как 
мы уже отметили, не имели единой стратегии в отношении Северной 
Америки, но вся английская политика по отношению к французам 
носила там в целом наступательный (пусть и несколько хаотично) 
характер. 

Объективно на протяжении всего рассматриваемого нами перио¬ 
да англичане обладали на Североамериканском континенте гораздо 
большими ресурсами, чем их соперники. Сами французы честно при¬ 
знавали, что «англичане — самые способные люди в мире по части 
создания новых колоний и их приумножения». 5 Соответственно ан¬ 
гличане вполне могли создавать и создавали реальные угрозы фран- 

4 Последнее определение принадлежит Р. Биллингтону. См.: ВШіпдіоп Я. А. 
\Уез1\ѵагб Ехрапзіоп: А Нізіогу оГ 1Ье Атегісап Ргопііег. Ме\ѵ Уогк; Ьопбоп, 1970. 
Р. 103-131. 

5 <Документ без названия> (1711) // АгсЬіѵез сіи тіпізіёге без аЙРаігез 
ё1гап§ёгез. Ропбз апсіепз. Соггезропбапсе роіііічие, Ап§1е1егге. Ѵоі. 237. Р. 209. 


526 



цузским колониям. В то же время во владениях Парижа ситуация 
была такова, что нанести сколько-нибудь существенный удар по про¬ 
тивнику французы были просто не в состоянии (что заставляло их 
использовать тактику мелких набегов). 

Военная и дипломатическая борьба англичан и французов в Се¬ 
верной Америке и за Северную Америку имела ряд специфических 
черт, существенно отличаясь от отношений этих держав в Европе. 

■ В войнах, происходивших в рассматриваемый нами период в 
Европе, боевые действия, как правило, не преследовали цели, ко¬ 
торую можно было бы назвать «решающей», т. е. полного подчине¬ 
ния/уничтожения какого-либо государства или резкого изменения 
сложившейся ситуации/равновесия (даже Людовик XIV при всех 
своих амбициях объективно осознавал невозможность реализации 
всех своих планов, не говоря уже о том, что, даже находясь на вер¬ 
шине могущества, он был на деле весьма далек от их осуществле¬ 
ния). 

В колониях все участники международных отношений так или 
иначе ставили задачу вытеснения противника из его владений, пол¬ 
ного подчинения/завоевания колоний другой державы, установле¬ 
ния контроля над всеми территориями, на которые мог претендовать 
противник. 

■ На протяжении всего рассматриваемого нами периода по обе 
стороны Ла-Манша увеличивалась и расширялась власть монар¬ 
хов и/или центральных правительств над территориями метропо¬ 
лий, увеличивался объем материальных и людских ресурсов, кото¬ 
рые находились в их распоряжении. В сфере военной организации и 
Франция, и Англия (последняя, правда, с определенными оговорка¬ 
ми) переходили к постоянным регулярным армиям. В обеих странах 
усиливался контроль главы государства над внешней политикой и 
применением военной силы, которые все более превращались в его 
исключительную прерогативу. 

В колониях и в колониальной политике мы наблюдали иную ситу¬ 
ацию. В силу ряда причин контроль Лондона и Парижа над их севе¬ 
роамериканскими колониями был достаточно слаб, а ресурсы, кото¬ 
рые они могли использовать в своих заморских владениях, весьма 
ограничены. Регулярные английские и французские воинские кон¬ 
тингенты, дислоцированные в Северной Америке постоянно, были 
невелики, относительно крупные силы направлялись за океан лишь 
эпизодически; в этой ситуации основу военных сил в колониях обе¬ 
их держав составляли вооруженные поселенцы и индейские воины. 
В то же время еще в момент основания колоний их администрации 
получили определенную самостоятельность в принятии внешнеполи- 
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тических решений и проведении силовых операций. В дальнейшем 
эта самостоятельность продолжала расширяться. 

■ Во второй половине XVII — начале XVIII в. для ведущих евро¬ 
пейских держав войны стали относительно менее деструктивными 
событиями (по сравнению с войнами предшествующих и последу¬ 
ющих эпох: Тридцати летней войной, Наполеоновскими войнами и 
т. п.). В эпоху Людовика XIV военные конфликты в Европе, как пра¬ 
вило, удерживались в пределах достаточно четко очерченных рамок 
и правил. Боевые действия велись в приграничных районах, их клю¬ 
чевыми моментами являлась длительная осада крепостей и редкие 
генеральные сражения регулярных армий. В колониях ничего по¬ 
добного не было. Как мы видели, конфликты между англичанами 
и французами в Северной Америке достаточно быстро приобрели 
«тотальный» характер. Они прямо или косвенно затрагивали прак¬ 
тически все слои населения участвовавших в них колоний, охваты¬ 
вали большую территорию, оказывали значительное воздействие на 
очень многие стороны жизни колониальных обществ, несмотря на 
существенно более низкую плотность населения и гораздо меньшую 
численность участников боевых действий, чем в Европе. 

Отмеченный выше характер европейской политики, с точки зре¬ 
ния современных специалистов, был порожден значительным сход¬ 
ством противоборствовавших государств в уровне и показателях их 
экономического развития, военной тактике, а отчасти в политиче¬ 
ской системе, социальной структуре, идеологии и т. п., которое объ¬ 
ективно перевешивало различия. 6 На наш взгляд, к этому следует 
добавить, что начиная с середины XVII в. международные отноше¬ 
ния в Европе строились на Вестфальских принципах, среди которых 
важнейшее место занимал принцип равновесия и баланса сил. В ре¬ 
зультате войны последней трети XVII —начала XVIII в. не привели 
к каким-либо необратимым / кардинальным изменениям, по край¬ 
ней мере в том, что касалось таких главных европейских игроков, 
как Англия и Франция. 

В колониях ситуация была иной. С одной стороны, как мы знаем, 
различия между владениями Лондона и Парижа (особенно между 
Новой Англией и Новой Францией) в силу ряда причин были чрез¬ 
вычайно существенны. Это касалось и социально-экономического 
строя, и политической организации, и особенно религиозных вопро¬ 
сов. С другой стороны, на протяжении долгого времени колониаль¬ 
ные державы в своих действиях за пределами Старого Света руко¬ 
водствовались иными международно-правовыми установками, неже- 


6 См., напр.: Каізег Б. Роіііісз апй \Уаг: Еигореап СопЯісІз Ігош РЫІір II Іо 
Ніііег. СатЬгИ^е (Мазз), 1990. Р. 2-3, 139-140. 
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ли в Европе, и не спешили применять в Западном полушарии Вест¬ 
фальские принципы. Это было характерно и для последующих де¬ 
сятилетий (и даже столетий). 

Иными словами, с международно-правовой точки зрения, англий¬ 
ские и французские колонии в Северной Америке находились в си¬ 
туации, которая характеризовалась известной неопределенностью, 
отсутствием взаимного признания границ и прав на территории, за¬ 
нимаемые той или иной державой или находящиеся в сфере ее экс¬ 
пансии. Сюда же следует добавить появившееся еще на заре европей¬ 
ского колониализма представление о заморских землях, как о сфере 
действия особых международно-правовых норм, отличных от приня¬ 
тых в Европе. Несмотря на то что в XVII в. постепенно происходил 
отказ от крайних форм Доктрины двух сфер, Вестфальские прин¬ 
ципы также пока еще не распространялись за пределами Старого 
Света. Ни о каком равновесии и балансе сил на море и в колониях 
речь не шла. 

Англо-французское соперничество в Северной Америке явилось 
важнейшим стимулом самостоятельной внешнеполитической дея¬ 
тельности английских, а в некоторой степени и французских коло¬ 
ний. В то же время их первые самостоятельные шаги на внешнепо¬ 
литическом поприще происходили в отмеченных нами условиях из¬ 
вестной неопределенности колониальной ситуации, отсутствия более 
или менее надежных и признанных (по сравнению с европейскими) 
международно-правовых норм и правил игры, оторванности от мет¬ 
рополий вкупе с явным дефицитом уверенности в том, что последние 
в случае возникновения конфликта сочтут необходимым и/или смо¬ 
гут оказать эффективную военную либо политическую поддержку 
отдаленным колониям. Свою роль здесь также играли и отмеченные 
нами общие особенности развития метрополий, их колониальной по¬ 
литики и их заморских владений. 

В этой ситуации жители колоний стали искать и вырабатывать 
свои собственные подходы к внешнеполитическим проблемам, круг 
которых для них в то время, естественно, ограничивался отношени¬ 
ями с соседними поселениями, принадлежащими другим державам. 
С середины 1640-х годов сначала Массачусетс, а потом и другие ан¬ 
глийские колонии по собственной инициативе, без всяких санкций 
Лондона начали устанавливать контакты с представителями сосед¬ 
них французских владений, вмешиваться в их внутренние дела, а 
позднее — проводить самостоятельные военные операции и вести пе¬ 
реговоры. 

По вполне понятным причинам наиболее активную и независи¬ 
мую внешнеполитическую позицию могли занимать и занимали ан- 
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глийские колонии. В рассматриваемый нами период их внешнепо¬ 
литическое развитие прошло несколько этапов. Первоначально (до 
1688-1689 гг.) колонии действовали, как правило, на свой страх и 
риск, не будучи уверены в поддержке своих акций со стороны Лондо¬ 
на. После Славной революции наступил короткий период эйфории, 
когда англо-американцам казалось, что изменение внутри- и внеш¬ 
неполитической ориентации метрополии сразу же позволит решить 
проблемы, казавшиеся им наиболее важными. Однако уже со второй 
половине 1690-х годов в Бостоне и Нью-Йорке стали понимать, что 
Вильгельм III (позднее — его преемники) озабочены прежде всего 
европейскими коллизиями, да и на заморские сюжеты смотрят ина¬ 
че, чем колонисты. В такой ситуации последним пришлось искать 
точки соприкосновения своих интересов с интересами метрополии, 
а также способы воздействия на процесс принятия политических и 
военных решений английским правительством. 

У внешнеполитической деятельности английских колоний также 
сразу же проявились свои собственные отличительные черты. 

Во-первых, как мы видели, их внешнеполитические акции прак¬ 
тически всегда (особенно в Новой Англии и Нью-Йорке) получали 
религиозное обос нование. При этом жители Новой Франции воспри¬ 
нимались в английских колониях как «антихристиане», «паписты» 
и «идолопоклонники». Соответственно борьба против них провоз¬ 
глашалась богоугодным делом, а контакты с ними, хотя и допуска¬ 
лись, обставлялись рядом условий и ограничений. Нам представля¬ 
ется, что английские колонисты взяли на вооружение те подходы к 
международным отношениям, которые в Европе тогда уже станови¬ 
лись достоянием прошлого. После Тридцати летней войны значение 
конфессионального фактора во внешней политике европейских госу¬ 
дарств неуклонно снижалось, уступая место концепциям и принци¬ 
пам, характерным для нового времени. 

В то же время такой подход несомненно способствовал тому, 
что в формирующемся англо-американском колониальном обще¬ 
стве по отношению к французам достаточно быстро сформировал¬ 
ся весьма устойчивый «образ врага», что также имело важное зна¬ 
чение. 

Со своей стороны французские колонии, пытаясь установить кон¬ 
такты с Новой Англией еще в середине XVII в., апеллировали к чув¬ 
ству общности всех христиан / европейцев / цивилизованных людей, 
перед лицом индейцев / язычников / варваров. Несмотря на обилие 
конфликтов и очень высокую степень вовлеченности в них населения 
Новой Франции, жители французских колоний в гораздо меньшей 
степени воспринимали своих английских соседей как врагов. Даже в 
многострадальной Акадии, которая в рассматриваемый нами период 
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неоднократно подвергалась нападениям со стороны как Новой, так 
и «Старой» Англии, в ходу была весьма показательная формула по 
отношению к англо-американцам — «наши враги-друзья». 7 

Во-вторых, находясь в ситуации, когда ответственность за любую 
внешнеполитическую акцию в Северной Америке в конечном счете 
несли метрополии, колонии (как английские, так и французские) на 
первое место ставили соображения прагматизма, часто стремились 
к поиску сиюминутных, тактических выгод и преимуществ, особо 
не задумываясь о последствиях и не строя далеко идущих планов 
(прекрасным примером здесь может служить позиция Нью-Йорка во 
время Войны за испанское наследство). Эта же ситуация порожда¬ 
ла определенное чувство безнаказанности, что выражалось в стрем¬ 
лении к быстрым решительным, а порой и жестоким действиям с 
необратимыми последствиями. 

В целом английские колонии с середины 40-х годов XVII в. вели 
достаточно активную внешнеполитическую деятельность в масшта¬ 
бах Североамериканского континента, самостоятельно устанавливая 
для себя (и соответственно для своих партнеров) принципы и пра¬ 
вила игры. Отголоски подходов, выработанных в рассматриваемый 
нами период, явно прослеживаются в установках американской ди¬ 
пломатии последующих эпох. 

Воздействие англо-французского соперничества на развитие аме¬ 
риканского и канадского общества носило двойственный харак¬ 
тер. 

Военные конфликты, самостоятельные внешнеполитические ак¬ 
ции, само французское присутствие в Северной Америке, рассмат¬ 
ривавшееся в качестве постоянной угрозы (независимо от того, на¬ 
сколько она была реальной), быстро сформировавшийся в отно¬ 
шении французов «образ врага» и т. п., безусловно способствовали 
внутренней консолидации англо-американского общества. Это выра¬ 
жалось в укреплении связей между отдельными колониями, в фор¬ 
мировании специфической колониальной идентичности/самосозна¬ 
ния как в целом, так и в отдельных колониях (в особенности в коло¬ 
ниях с достаточно пестрым этническим составом, например, в Нью- 
Йорке). В то же время фактор внешней угрозы нередко использо¬ 
вался колониальной верхушкой для укрепления своих позиций, кон¬ 
сервации отживших социальных норм и т. п. 

Безусловно, по отношению к каждой отдельно взятой английской 
колонии в Северной Америке «французский» (или внешний) фактор 
действовал по-разному. Наиболее существенным его влияние (в раз¬ 
вез Асасііепз сіез МагШшез: ёілсіез іЬётаілчиез / 8оиз Іа сіігесілоп сіе Л. Баі^іе. 
Мопсіоп (ІЧ.-В.), 1980. 
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личной форме) проявлялось по отношению к главным локальным 
игрокам: Массачусетсу, Нью-Йорку и в несколько меньшей степени 
Южной Каролине. Все эти колонии активно участвовали в борьбе 
с французами, все они поддерживали с ними контакты, все они в 
той или иной степени преследовали при этом свои собственные цели. 
Достаточно заметное воздействие англо-французское соперничество 
оказало на пограничные колонии: Нью-Гемпшир и Мэн, а также на 
английские поселения на Ньюфаундленде. Они были слишком слабы 
для того, чтобы проводить какие-либо собственные внешнеполитиче¬ 
ские акции, но в силу своего географического положения оказались 
в эпицентре борьбы двух держав, в результате имевшей для них в 
основном негативные последствия. В меньшей степени в конфлик¬ 
тах и контактах с французами участвовали другие колонии Новой 
Англии: Коннектикут, Нью-Хейвен, Род-Айленд, Новый Плимут. За 
единственным исключением их территории никогда не становились 
театром боевых действий; интерес к экспансии в направлении фран¬ 
цузских владений у них был невелик. Правда, в военное время они, 
как правило, оказывали поддержку (хотя порой и весьма ограничен¬ 
ную) своим более активным соседям. Остальные английские колонии 
в рассматриваемый нами период были практически не задействова¬ 
ны в англо-французских отношениях, хотя для некоторых предста¬ 
вителей их верхушки были характерны экспансионистские настрое¬ 
ния. 

Военные неудачи 1690-х годов и общий ход и характер англо¬ 
французского соперничества в Северной Америке привели к тому, 
что даже самые сильные и развитые английские колонии осознали 
свою зависимость от метрополии, а их верхушка взяла курс на ак¬ 
тивизацию имперских связей. 

В целом соперничество двух колониальных держав в Северной 
Америке, с одной стороны, способствовало складыванию американ¬ 
ской нации и соответственно объективно ускоряло движение англий¬ 
ских колоний к независимости, а с другой —явно затрудняло этот 
процесс (не случайно завоевание Канады в ходе Семилетней войны 
явилось важнейшей предпосылкой предреволюционного кризиса и 
Войны за независимость). 

Английский фактор оказывал неоднозначное влияние на разви¬ 
тие североамериканских владений Парижа. С одной стороны, он так¬ 
же безусловно стимулировал процессы внутренней консолидации, ко¬ 
торые шли (хотя и более медленными темпами, чем в английских 
колониях) в колониальных обществах Акадии и Канады. Причем 
этому способствовали не только многочисленные столкновения под¬ 
данных двух держав, но и торговые контакты жителей французских 
колоний с бостонскими купцами, укреплявшие экономическую неза- 
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висимость канадцев и акадийцев от метрополии. С другой сторо¬ 
ны, состояние военной тревоги, в котором часто оказывалась Но¬ 
вая Франция, отнюдь не всегда положительно сказывалось на ее 
внутренней жизни, которая подчинялась военным задачам, ставив¬ 
шимся «Старой» Францией и отвечавшим в первую очередь ее инте¬ 
ресам. 

Подводя общий итог проделанного исследования, отметим, что 
взаимосвязь внешней политики Англии и Франции с колониаль¬ 
ной политикой этих держав в Северной Америке, а также с само¬ 
стоятельными внешнеполитическими акциями их колоний была от¬ 
нюдь не жесткой и не линейной. Современный британский историк 
Б. П. Денман слишком прямолинейно утверждает, что в колониях 
«небольшие силы производили гораздо более значительный резуль¬ 
тат, чем большие армии, которые вели затяжную войну на “евро¬ 
пейской площадке” в Бельгии». 8 Проведенный нами анализ показал, 
что этот результат все же далеко не всегда был решающим, а са¬ 
мое главное он не был окончательным. На всем протяжении XVII — 
начала XVIII в. судьба колоний решалась метрополиями, которым 
всегда принадлежало последнее слово в разрешении колониальных 
конфликтов и которые при этом руководствовались прежде всего 
своими собственными интересами. В то же время на процесс при¬ 
нятия тех или иных решений английскими и французскими поли¬ 
тиками определенное влияние оказывала конкретная обстановка в 
колониях, а в Англии в некоторой степени и мнение самих колони¬ 
стов. 

Взаимодействие участников рассмотренных нами международ¬ 
ных процессов, так или иначе влиявших на ситуацию в Северной 
Америке и вокруг нее, можно наглядно представить в виде схемы 
(см. с. 534). 

Здесь мы видим характер взаимосвязи таких неодинаковых по 
силе воздействия факторов, как 

— политика метрополий по отношению к своим колониальным 
владениям; 

— политика метрополий по отношению к колониальным владени¬ 
ям друг друга; 

— политика английских и французских колоний по отношению 
друг к другу; 

— обратное воздействие колоний на метрополии; 

— взаимодействие английских колоний между собой; 


8 Ьептап В. Р. Еп§1апсГз Соіопіаі \Уагз, 1550-1688: Сопйісіз, Етріге апсі Ка- 
ііопаі Ійепіііу. Нагісгм, 2001. Р. 5. 
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— воздействие со стороны отдельных групп английского общества 
на принятие того или иного решения. 

В качестве конкретного примера взаимодействия этих факторов 
можно привести Утрехтский мир. Переход к англичанам Ньюфаунд¬ 
ленда и побережья Гудзонова залива являлся прежде всего результа¬ 
том успешных фландрских кампаний, которые позволили английско¬ 
му правительству диктовать условия мира и потребовать уступок в 
колониях (при этом итоги боевых действий на самом Ньюфаундлен¬ 
де и Гудзоновом заливе не имели значения). Уступка Акадии наобо¬ 
рот была прямым следствием операции, проведенной англичанами 
в Северной Америке объединенными силами колоний и метрополии 
(хотя и здесь свою роль сыграло то обстоятельство, что французы 
в Утрехте оказались в ситуации, когда ради сохранения испанской 
короны за Филиппом V, они были готовы пойти на определенные 
жертвы, тем более в колониях). 


* * * 

Классик американской литературы Уильям Фолкнер утверждал: 
«Прошлое не мертво — оно еще даже не прошло». На наш взгляд, это 
утверждение можно отнести и к сюжету данного исследования. 

Утрехтский договор, выбранный нами в качестве верхней вре¬ 
менной границы данного исследования, подвел итоги Войны за ис¬ 
панское наследство, а вместе с ней и всего «первого раунда» коло¬ 
ниальных войн между Англией и Францией. Этот договор явился 
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важным, а в определенной степени и переломным моментом в ис¬ 
тории Североамериканского континента. Споря о принадлежности 
территорий, казавшихся более или менее мелкой разменной монетой 
в большой игре, английские и французские дипломаты, сами того 
не ведая, наметили некоторые контуры современной политической 
карты Североамериканского континента и определили направления 
исторического развития американского и канадского народа. 

Известный специалист по истории внешней политики США 
С. Ф. Бимис, отметил, что Утрехтский мир называют «началом ди¬ 
пломатической истории США, поскольку его статьи стали корнями 
проблем, с которыми прошлось столкнуться американской диплома¬ 
тии». Бимис обратил внимание на то, что поставленный в Утрехте 
вопрос о разграничении между Новой Францией и владениями Ком¬ 
пании Гудзонова залива впоследствии привел к формулировке идеи 
о 49-й параллели как границе между Луизианой и Английской Ка¬ 
надой, которая в 1818 г. стала границей США. 9 

1713 г. считается годом рождения Английской Канады и всей 
Британской Северной Америки, которая берет свое начало с колонии 
Новая Шотландия и владений компании Гудзонова залива (Ньюфа¬ 
ундленд долгое время имел особый статус; он даже не вошел в состав 
образованного в 1867 г. доминиона Канада). 1713 г. служит также 
точкой отсчета современного канадского конституционализма, пар¬ 
ламентаризма и т.п. 10 И не случайно сегодня в парке Ридо-холла — 
официальной резиденции генерал-губернатора Канады — на мемори¬ 
альной арке, где выбиты даты важнейших событий канадской исто¬ 
рии, можно увидеть и дату подписания Утрехтского мира. 

События, которые мы рассмотрели в настоящем исследовании, 
зачастую не казались, да и не могли казаться слишком значитель¬ 
ными их современникам (прежде всего, конечно, жителям Старого 
Света). Однако сегодня очевидно, что эти события представляют 
собой не просто малоизвестную страницу истории международных 
отношений. Последствия многих из них ощущаются по сей день. 


9 Ветіз 8. Р. А Біріота^іс Нізіогу оі 1Ье Ііпііесі Зіаіез: 51Ь есі. Ке\ѵ Уогк, 1965. 
Р. 6-7. 

10 См., напр.: Зіаіиіез, Тгеаііез, Босишепіз о! іЬе Сапасііап СопзШиІіоп, 1713- 
1929 / Есі. Ьу \У. Р. М. Кеппесіу. Охіогсі, 1930. 
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ВгіІізЬ Біріотаііс Іпзігисііопз, 1689-1789 / Есі. Ьу Ь. С. \УіскЬат Ье§§. Ѵоі. II. 
Егапсе, 1689-1721. Ьопсіоп, 1925. 

Саіепсіаг оі 8іа1е Рарегз. Соіопіаі 8егіез. Ѵоі. I, V, VII, ІХ-ХХѴІІ. Ьоп<1оп, 
1860-1926. 

Сапасіа’з Іп<1іап Тгеаііез апсі Зиггепсіегз Нот 1560 Іо 1890. Тогопіо, 1971. 
Сапасііап Нізіогісаі Боситепіз 8егіез: Іп 3 ѵоіз / Есі. Ьу С. №зЬ. Ѵоі. I: ТЪе 
ЕгепсЬ Кё^іте. 8сагЬогои§Ь, 1965. 

Сарі. ЛоЬп Мазоп ІЬе Еоипсіег оі Ыелѵ НатрзЫге Іпс1исііп§ Ніз Тгасі оп Хе\ѵ- 
1оипсі1ап(і, 1620; ІЬе Атегісап СЬагІегз іп лѵЬісЬ Не \ѵаз а Сгапіее; лѵііЬ Ьеііегз 
апсі ОіЬег Нізіогісаі Боситепіз То§еіЬег ѵѵііЬ а Метоіг Ьу СЬ. \Ѵ. ТиШе / Есі. Ьу 
Л.\У. Беап. Хе\ѵ Уогк, 1887 (гергіпі 1967). 

Соііесііоп сіе тапизсгііз сопіепапі Іеіігез, тётоігез еі аиігез сіоситепіз Ьіз- 
Іогщиез геіаіііз а І’ЬізІоіге сіе Іа ]Моиѵе11е-Егапсе, гесиеііііз аих АгсЬіѵез сіе Іа 
Ргоѵіпсе сіе С^иёЬес ои соріез а Гё1гап§ег: 4 1. С^иёЬес, 1883-1885. 

Соіопіаі Кесогсіз оі ХогіЬ Сагоііпа: Іп 2 ѵоіз / Соііесіесі апсі есі. Ьу 
\У. Ь. 8аипсіег8. Ка1еі§Ь, 1886. 

Боситепіагу Нізіогу оі ІЬе 8іа1е оі Маіпе: Іп 24 ѵоіз / Есі. Ьу \Ѵ. \Ѵі11із еі аі. 
Рогііапа, 1896-1916. 

Боситепіз іпёаііз зиг Іе Сапата / Соттип^иё раг А. Катё. Беихіёте зёгіе. 
Рагіз, 1867. 

Боситепіз Кеіаііѵе Іо ІЬе Соіопіаі Нізіогу оі ІЬе 8іа1е оі Хелѵ Уогк: Іп 15 ѵоіз / 
Есі. Ьу Е. В. 0’Са11а§Ьап апсі В. Еегполѵ. АІЬапу, 1853-1887. 

Есіііз, огаоппапсез гоуаих, аёсіагаііопз еі аггёіз аи Сопзеіі а’Еіа! аи Коі, соп¬ 
сегпапі Іе Сапааа: 3 і. С^иёЬес, 1854-1856. 

Еа\ѵага КапаоІрЬ: Іпс1иаіп§ Ьіз Ьеиегз апа ОЖсіаІ Рарегз Нот ІЬе Хе\ѵ Еп§- 
Іапа, Міааіе апа 8оиіЬ Соіопіез іп Атегіса, \ѵііЬ ОіЬег Боситепіз Ке1а1іп§ СЬіеЙу 
Іо ІЬе Ѵаса1іп§ оі ІЬе Коуаі СЬаИег оі ІЬе Соіопу оі МаззасЬизеиз Вау, 1676-1713: 
Іп 7 ѵоіз / Еа. Ьу К. N. Торрап апа А. ТЬ. С. СооагісЬ. Возіоп, 1899 (гергіпі — Хе\ѵ 
Уогк, 1967). 

Еп§1ізЬ Соіопігаііоп оі ХогіЬ Атегіса / Еа. Ьу Ь. В. \Ѵгі§Ы апа Е. \У. Еолѵіег. 
Хе\ѵ Уогк, 1968. 

Еп§1ізЬ Нізіогісаі Боситепіз / Сеп. Ейііог Б. С. Бои§1аз: Іп 12 ѵоіз. Ѵоі. IX. 
Атегісап Соіопіаі Боситепіз Іо 1776 / Еа. Ьу М. Лепзеп. Хе\ѵ Уогк, 1969. 

Еигореап Тгеаііез Веагіп§ оп ІЬе Нізіогу о! ІЬе Ыпііеа 8іа1ез апа Из Береп- 
аепсіез: Іп 4 ѵоіз / Еа. Ьу Е. С. БаѵепроИ. \УазЬіп§1оп, 1917-1936. 

Ееаегаі апа 8іа1е Сопзіііиііопз, Соіопіаі СЬаИегз апа ОіЬег Ог^апіс Ьа\ѵз о! 
ІЬе Ыпііеа 8іа1ез: Іп 2 Різ / Сотрііеа ипаег ап Огаег оі іЬе ІЛпіІеа 8іа1ез 8епа1е 
Ьу В. Р. Рооге. \ѴазЬіп§1оп, 1877. 

ЕгепсЬ Тгааіііоп іп Атегіса / Еа. Ьу У. V. 2оЬѵапу. Хелѵ Уогк; Еѵапзіоп; Ьоп- 
аоп, 1969. 

Нізіоіге аи Сапааа раг Іез іехіез: 2 1./ Кеѵ. еі аи§т. раг С. Егё§аи11 еі 
М.ТгиаеІ. Мопігёаі ; Рагіз, 1963. 

Ь’ЬізІоіге сапааіеппе а Ігаѵегз Іе аоситепі / Соііесііоп аігі§ёе раг М. АПага. 
Ѵоі. 1: Ьа Моиѵеііе Егапсе (1534-1713). Мопігёаі, 1976. 

Нізіогісаі Соііесііопз Сопзіз1іп§ оі 8іа1е Рарегз апа ОіЬег АиіЬепІіс Боси- 
тепіз: Іп 2 ѵоіз / Еа. Ьу Е. Нагага. РЬіІааеІрЬіа, 1792-1794. 

НиІсЬіпзоп Рарегз: Іп 2 ѵоіз / Еа. Ьу \У. Н. ѴѴЪіІтоге апа \Ѵ. 8. Арріеіоп. АІ¬ 
Ьапу, 1856. 
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[ТЪе] Лезиіі Кеіаііопз апсі АПіесі Боситепіз: Іп 73 ѵоіз / Есі. Ьу К. С. ТЬѵѵаііез. 
СіеѵеіапЬ, 1896-1901. 

Ьадгеііе А. Иоіез еі сіоситепіз зиг Іа раіх сіе Куз\ѵіск. Ьіііе, 1894. 

Ьез §гапсіз ігаііёз сіи гё§пе сіе Ьоиіз XIV: 3 і. / Есі. раг Н. Ѵазі. Рагіз, 1893-1899. 

Ьеііегз оі \Ѵі11іат III, апсі Ьоиіз XIV, апсі оі ТЬеіг Міпізіегз; ІИизігаііѵе оі іЬе 
Ботезііс апсі Рогеі§п Роіісу оі Еп§1апсі ігот іЬе Реасе оі Куз\ѵіск Іо іЬе Ассеззіоп 
оі РЬііір V оі 8раіп, 1697 Іо 1700: Іп 2 ѵоіз / Есі. Ьу Р. СгітЫоі. Ьопсіоп, 1848. 

Ьіѵіп§зіоп Іпсііап Кесогсіз, 1666-1723 / Есі. Ьу Ь. Н. Ьесіег. СеііузЬег§, 1956. 

Мётоігез сіез Соттіззаігез сіе 8а Ма]езіё Тгёз-СЬгёііеппе еі сіе сеих сіе 8а 
Маіезіё Вгііаппщие зиг іез роззеззіопз еі іез сігоіі гезресіііз сіез сіеих Соигоппез еп 
Атёгкріе: 3 і. Атзіегсіат, 1755. 

Мётоігез еі сіоситепіз роиг зегѵіг а і’Ьізіоіге Ьез огі§іпез ігапдаізез сіез рауз 
сі’Оиіге-Мег. Бёсоиѵегіез еі ёіаЫіззетепіз сіез Егапдаіз сіапз і’Оиезі еі сіапз 1е 8ис1 
сіе РАтёгкріе Зеріепігіопаіе: 6 і. / Есі. раг Р. Маг§гу. Рагіз, 1879-1888. 

Хаггаііѵез оі Еагіу Ѵіг^іпіа, 1606-1625 / Есі. Ьу Ь. С. Туіог. Хе\ѵ Уогк, 1959. 

Хаггаііѵез оі іЬе Іпсііап \Ѵагз, 1675-1699 / Есі. Ьу СЬ. Н. Ьіпсоіп. Хе\ѵ Уогк, 
1913 (гергіпі —1941). 

Хё§осіаііопз сіе топзіег іа сотіе сГАѵаих атЬаззасіеиг ехігаогсііпаіге а Іа соиг 
сіе 8иёсіе, репсіапі іез аппёез 1693, 1697, 1698: 4 1./ РиЫіёез раг Л.А.\Ѵі]ппе. 
ЫігесЬі, 1882-1883. 

Кедѵ Атегісап ЛѴогісі: А Боситепіагу Нізіогу оі ІЧогіЬ Атегіса іо 1612: Іп 
5 ѵоіз / Есі. Ьу Б. В. (Зиіпп. Ьопсіоп, 1979. 

Ьіоиѵеаих сіоситепіз зиг СЬатріаіп еі зоп ёро^ие. Ѵоі. I: 1560-1622 / Кес. еі 
риЫіёз раг К. Ье Вапі еі К. Ваисігу. Оііалѵа, 1967. 

Хоиѵеііез Аппаіез сіез ѵоуа^ез еі сіез зсіепсез §ёо§гарЬкріез. Т. I. Аппёе 1844 (4е 
зёгіе, 5е аппёе, Т. 101). 

О’СаІІадкап Е. В. Боситепіагу Нізіогу оі іЬе 8іаіе оі Ие^ѵ Уогк: Іп 4 ѵоіз. 
АІЬапу, 1849-1851. 

Рагііатепіагу Нізіогу оі Еп§1апсі іо іЬе Уеаг 1803 / Есі. Ьу \У. СоЬЬеіі. 
Ѵоі. VIII. Ьопсіоп, 1809. 

Ргосее<4іп§з апсі БеЬаіез оі ВгііізЬ Рагііатепі Кезресііп§ ЫогіЬ Атегіса: Іп 
5 ѵоіз / Есі. Ьу Ь. Г. 8іоск. \ѴазЬіп§іоп, 1924-1941. 

Каррогі сіе ГАгсЬіѵізіе сіе іа Ргоѵіпсе сіе С^иёЬес роиг Іез аппёез: 1928/1929; 
1938/1939; 1939/1940; 1942/1943; 1946/1947. 

Кесиеіі сіе ріёсез зиг іа Хё§осіаііоп епіге іа Ыоиѵеііе Ргапсе еі іа ]Моиѵе11е Ап- 
§1еіегге ёз аппёез 1648 еі зиіѵапіез / Есі. раг Л. О. 8Ьеа. Хелѵ Уогк, 1866. 

Кесиеіі сіез іпзігисііопз сіоппёез аих тіпізігез сіе Ргапсе сіериіз Іез ігаііёз сіе 
\ѴезірЬаііе ^из^и’а Іа Кёѵоіиііоп Ргапдаізе. Ѵоі. ХХѴ-2. Ап§1еіегге. Т. III. (1698- 
1791). Рагіз, 1965. 

Керогі оп іЬе Сапасііап АгсЬіѵез іог іЬе уеаг: 1883, 1884, 1912, 

Коапоке Ѵоуа§ез, 1584-1590: Іп 2 ѵоіз / Есі. Ьу Б. В. (Зиіпп. Ьопсіоп, 1955. 

Коуаі Ьеііегз, СЬагіегз, апсі Тгасіз, Кеіаііп§ іо іЬе Соіопігаііоп оіКе\ѵ Зсоііапсі 
апсі іЬе Іпзіііиііоп оі іЬе Огсіег оі Кпі§Ьіз Вагопеіз оі Хеѵѵ Зсоііапсі, 1621-1638 / 
Есі. Ьу Б. Ьаіп§. ЕсііпЬиг§Ь, 1867. 

8еіесі СЬагіегз оіТгасііп§ Сотрапіез, А. Б. 1530-1707 / Есі. Ьу С. Т. Сагг. Иеш 
Уогк, 1913 (гергіпі — 1970). 

8еіесі Боситепіз оп іЬе Сопзіііиііопаі Нізіогу оі іЬе ВгііізЬ Етріге апсі Сот- 
тотѵеаііЬ. Ѵоі. II: ТЬе Сіаззісаі Регіосі оі іЬе Рігзі ВгііізЬ Етріге, 1689-1783: 
ТЬе Роипсіаііопз оі а Соіопіаі 8узіет оі Соѵегптепі / Есі. Ьу Р. Масісіеп ѵѵііЬ 
Б. РіеМЬоизе. \Ѵезірогі; Ьопсіоп, 1985. 

8оте Соггезропсіепсе Веі\ѵееп іЬе Соѵегпогз апсі Тгеазигегз оі іЬе Хе\ѵ Еп§1апсі 
Сотрапу іп Ьопсіоп апсі іЬе Соттіззіопегз оі іЬе Цпііесі Соіопіез іп Атегіса, 1657- 
1712 / Есі. Ьу Л.\Ѵ. Рогсі. Ьопсіоп, 1896. 
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Ѵаііеу о! 8іх Хаііопз: а Соііесііоп оі Босшпепіз ІЬе Іпсііап Ьапбз оі ІЬе Сгапсі 
Кіѵег / Есі. Ьу СЬ. М. ЛоЬпзІоп. Тогопіо, 1964. 

\Ѵа1кег Ехребіііоп Іо (^иеЬес, 1711 / Есі. апсі лѵііЬ ап Іпігоб. Ьу С. 8. СгаЬат. 
Тогопіо, 1953. 

Памфлеты, сочинения колониальных хронист ов, мемуары, дневники, путе¬ 
вые заметки, переписка 

Англия в памфлете: Английская публицистическая проза начала XVIII века 
/ Д. Аддисон, Р. Стил, Д. Арбенот, Д. Дефо, А. Поуп, Д. Свифт. М., 1987. 

Болингброк. Письма об изучении и пользе истории. М., 1978. 

Боссю Ж.-Б. Новые путешествия в Западную Индию: В 2 т. М., 1783. 

[Разилли И.] Мемуар Исаака Разилли о французской колониальной экспан¬ 
сии (1626 г.) / Предисловие Р. Мандру, пер. и коммент. Н. В. Ревуненковой, под 
ред. и с послесл. А. Д. Люблинской // Средние века: Сборник. Вып. XX. М., 1961. 

Рейналь Г. Т. Ф. Философическая и политическая история о заведениях и 
коммерции европейцев в обеих Индиях: В 6 т. СПб., 1805-1811. 

Свифт Дэю. Дневник для Стеллы. М., 1981. 

Фиектонг Г. Описание земли, нравов и обычаев одного американского на¬ 
рода, обитающего в нижней части Северной Америки, о котором никакой еще 
путешественник не писал. М., 1789. 

Асісіізоп ТЬе Ргезепі 8іа1е оі Ніе \Ѵаг апсі Ніе Хесеззііу оі ап Ащцпепіаііоп, 
Сопзісіегесі. Іюпбоп, 1707. 

[Ьез] Аппаіез сіе 1’НбІеі-Біеи сіе СЗиёЪес, 1636-1716. Сотрозёез раг Іез Кеѵ. 
Мёгез Л.-Е. ЛисЬегеаи сіе 81. 1§пасе еі М. А. Биріеззіз сіе 8іе. Нёіёпе апсіеппе Ке- 
1і§іеизе сіе се Мопазіёге / Есі. бапз Іеиг Іехіе огі§іпа1 аѵес ипе Іпігобисііоп еі сіез 
ЬЬэІез раг Бош А. Латеі сіе і’АЬЬауе сіе Зоіезтез. А 1’НбІеі-Біеи бе С^иёЬес, 1939 
(Кёітргеззіоп еп Гасзітіііё — 1984). 

Вадиеѵіііе сіе Іа Роіёгіе, сіе. Нізіоіге бе і’Атёгщие зеріепігіопаіе: 4 1. Рагіз, 
1722. 

Веітопі, Р. ѴасНоп сіе. Нізіоіге би Сапаба. С^иёЪес, 1840. 

Вегдегоп Р. Нізіоіге бе іа паѵі§а!іоп. Рагіз, 1630. 

Веѵегіу Я. ТЬе Нізіогу апб Ргезепі 8іа1е оі ѴігДпіа. Ьопбоп, 1705. 

Віагсі Р. Кесиеіі без ёсгііз. Техіез сЬоізіз еі ргезепіё раг Ьоиіз Реііеііег. 
Мопігёаі; Рагіз, 1962. 

Віо§гарЬісаі Метоіг оі Кеѵ. ЛоЬп ТОІІіатз. НагІІогб, 1837. 

[ВгаДоЫ XV.] Вгабіогб’з Нізіогу оі РіітоиіЬ Ріапіаііоп, 1606-1646 / Еб. Ьу 
\У. Т. Баѵіз. Хе\ѵ Ѵогк, 1908. 

ВоисНег Р. Нізіоіге ѵёгіІаЫе еі паіигеііе без тоеигз еі ргобисііоп бе рауз бе 
іа Хоиѵеііе Ргапсе, ѵиі§аігетеп1 бііе 1е Сапаба. Рагіз, 1664 (гёёб. — ВоисЬегѵіііе, 
1964). 

ВискгпдНат ТН. ТЬе Ргіѵаіе Лоигпаіз Кері Ьу Кеѵ. ЛоЬп [і. е. ТЬотаз] Виск- 
іп§Ьат, оі іЬе Ехребіііоп А§аіпз1 Сапаба іп іЬе Уеагз 1710 & 1711. Ие\ѵ Уогк, 
1825. 

[ВуЫ XV.] ТЬе Ргозе \Ѵогкз о1\Ѵі11іат Вугб о1\Уез!оѵег. Хаггаііѵез оі а Соіопіаі 
ѴігДпіа / Еб. Ьу Ь. В.\Ѵгі§Ы. СатЬгіб§е (Мазз.), 1966. 

I ВуЫ \У.] 8есге1 Біагу оі \Ѵі11іат Вугб оі \ѴезІоѵег, 1709-1712 / Еб. Ьу 
Ь. В.\Угі§Ьі апб М.Тіпііп§. КісЬтопб, 1941. 

Сатсіеп Аппаіез Кегит АпДісагит еі НіЬегпісагит, ге§па!е ЕІігаЬеіЬа аб 
аппит заіиііз М.Б.ЬХХХІХ. Ьопбіпі, М.БС.ХѴ. 

СНатрІаіп 8. сіе СЕиѵгез бе СЬатріаіп / Ргезепіё раг С.-Е. Сі§иёге: 3 1. 
МопІгёаі, 1973. 

СНагІеѵогх Р.Р.Х., бе. Нізіоіге еі безсгірііоп §ёпёгаіе бе Іа ІЧоиѵеііе Егапсе: 
3 1. Рагіз, 1744. 
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СНигсН В. ТЬе Нізіогу оі 1Ье Еазіегп Ехресііііопз оГ 1689, 1692, 1696, апсі 1704 / 
Есі. Ъу Н. М. Эехіег. Возіоп, 1867. 

Сіеігас Е., Зе. Ыз еі соизіитез сіе Іа Мег. Вогсіеаих, 1647. 

СоІЗеп С. ТЬе Нізіогу оі Еіѵе Іпсііап Хаііопз іп Сапасіа, лѵЬісЬ аге Эерепсіепі 
оі іЬе Ргоѵіпсе оі Хе\ѵ Уогк іп Атегіса, апсі аге іЬе Ваггіег Веі\ѵееп іЬе Еп§1ізЬ 
апсі ЕгепсЬ іп ТЬаі Рагі о! іЬе \УогИ. Ьопсіоп, 1747. 

Сохе И. А Везсгірііоп оі іЬе Еп§1ізЬ Ргоѵіпсе оі Сагоіапа, Ьу іЬе Сгеаі апсі 
Еашоиз Кіѵег МезсЬезеЬе ог Міззіззіррі, Врапіагсіз Саііесі Еіогісіа апсі Ьу іЬе ЕгепсЬ 
Ьа Ьоиізіапе. Ьопсіоп, 1722. Ьопсіоп, 1722. 

Сгеихго Е. Нізіогіае сапасіепзіз зеи ЬІоѵэе Ггапсіае. Рагізііз, М.О.С.ЬХІѴ (ігапзі.: 
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319-327, 329, 334, 335, 337, 351, 365 
Беннет К. 26 
Бержерон П. 113 
Бержье К. 209, 222 
Беррийский Людовик, герцог — см. 

Людовик XV 
Биго В. 286 
Бил Э. 482 
Бимис С. Ф. 535 
Блаэ 115 
Блейк Дж. 353 
Блэк Дж. 44, 314, 520 
Блэтуэйт У. 30, 56, 119, 241, 275, 277, 
343, 382 
Блюш Ф. 59 

Боарне Ф., де 390 (прим. 57), 436 
Бойл Г. (барон Карлтон) 411, 485 
Бокур Ж. Дюбуа Вертело, де 389 
Болинброк Г. Сент-Джон, виконт 14, 
443, 445-447, 454, 457, 488, 492, 493, 
500, 501, 504, 511 
Бомон Ш.-Т. Куйяр, сьёр де 273 
Бонд, капитан 345 
Боннёй Н.-О. Арле, де 306, 307, 309 
Боннишон Ф. 25 

Бонрепо Ф. Дюссон, маркиз де 221, 
222, 229, 230, 306, 367 
Бордо А., де 184, 187, 188 
Бореель Я. 307 

Бофор Ф. де Бурбон-Вандом, герцог 
де 157 
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Браганса Екатерина (жена Карла II 
Английского) 192 
Брайденбо К. 31 
Брандау Ж. А. 31 
Бребнер Дж. Б. 36, 253 
Бредли А. Г. 6 

Бретонский Людовик, герцог 499 
Бриджуотер Дж. Эгертон, третий 
граф 357 

Бридон Т. 188, 194 
Бродель Ф. 108 

Бруйян Ж.-Ф. Момбетон, де 297-300, 
336-338, 381, 383, 388 
Брэдстрит С. 160, 249, 256, 258 
Брэдфорд У. 15, 150, 158, 177 
Брюйя Ж. 330 
Бур М., дю 203, 204 
Бурбоны — династия 511 
Бургундский Людовик, герцог 499 
Бурдон Ж. 360 
Буржуа Ж. 291 
Бурин С. Н. 45 
Буркхарт К. Я. 148 
Бурстин Д. 5, 34, 67, 69 
Буффлер Л.-Ф. 308 
Бьенвиль Ж.-Б. Ле Муан, де 245, 344, 
345, 356, 463, 468, 471, 474-476 
Бьенкур Ж., де 126, 128-131, 153 
Бьяр П. 124, 125 (и прим. 8) 
Бэкингэм, Дж. Вильерс, герцог 132 
Бэкон Н. 68 
Бэнкрофт Дж. 34, 124 
Бюиссо 127 

Ван-дер-Дуссен Б.-Я. 486 
Ван Кортланд С. 241 
Ван Курлер А. 245 
Вансе Ж., де 42 
Ван Ренселлаэр Дж. (И.) 246 
Вагнер Р. 84 
Верельст Б. 430 
Вержюс де Креси Л. 307, 309 
Веррацано Дж., да 85, 99, 112, 118, 
195, 364 

Вершер М.-М. Жаррэ, де 273 
Вершер Ф. Жаррэ, сьёр де 273 
Вессел 246 

Ветч С. 29, 394, 400, 407-411, 414-418, 
423-425, 429, 431, 432, 434, 438, 439, 
452, 456, 487, 514 
Виллар Л.-Э., герцог де 443, 499 
Вильбон Ж. Робино, де 280, 281, 284- 
286, 289-291, 332-334, 336 
Вильгельм II 524 


Вильгельм III 14, 39, 43, 55, 56, 70, 
206, 207, 231, 232, 235, 236, 238, 239, 
241, 256, 258, 259, 262, 269, 275, 279, 
282, 283, 293, 305-309, 311, 313, 314, 
316, 323-325, 329, 333, 343, 357, 371, 
378, 530 

Вильерс Э. виконт Дарфорд, виконт 
307 

Вильё К.-С., де 286, 290 
Вильнёв Ш.-Ф. Дюре де Шеври, мар¬ 
киз де 208 
Виньон Л. 41 
Висхер 118 
Виториа Ф., де 81 
Воан Дж. 412 
Воан У. 109 
Вобан С. Л., де 422 
Водрёй Ф., де 30, 180, 273, 303, 380, 
385, 390 (и прим. 57), 391-393, 395- 
400, 420, 421, 422 (и прим. 128), 426, 
428, 435-440, 451, 452, 460, 461, 482, 
503 

Габсбурги (династия) 50, 314, 488 
Гайон Ф. — см. Гион Ф. 

Галинэ Р. де Брео, де 119 
Гарго Н. 154 

Гарно Ф.-К. 35, 63, 130, 508 

Гатридж Дж. 39 

Генен Э. 41 

Генрих III 99 

Генрих IV 59, 100, 105 

Генрих VII 82, 83 

Генриэтта (жена Карла I) 140 

Герен Ж. 178 

Гершевиль А. де Понс, маркиза де 
123, 124, 128, 129 
Гёрлинг, капитан 150 
Гиббонс М. 155 

Гиббонс Э. 154, 155, 159, 176, 177 
Гибсон Дж. 301, 312 
Гилберт А. 98 

Гилберт X. 15, 51, 97-99, 103, 114, 131 

Гиллэм Ф. 297 

Гильбо 186 

Гион Ф. 286 

Глен Дж. Сандер 245 

Годольфин С., граф 229, 444 

Годфруа Ж. 178, 180 

Голдстейн Р. 31 

Голен А. 438, 439 

Гонидек П. 28, 41 

Гонсалес де Пуэбла Р. 83 

Горджес Ф. 109 
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Гордон-оф-Лочинвар Р. 135 
Готье, аббат 488 
Гранфонтен Э., де 73, 496 
Графтон, капитан 169, 170 
Граммон А.-Ш. герцог, де 298 
Грейдон Дж. 478 
Грозейе М.Ш., де 219, 220, 260 
Гроций Г. 101, 102 
Гру Л. 35, 508 

Грэхэм Дж. С. 12, 24, 25, 447, 450, 510 

Гудзон Г. 361 

Гукин Ч.418 

Гург Д., де 93, 95 

Гутен М., де 427 

Даблон К. 360 

Дадли Дж. 29, 70, 382-384, 386, 388, 
389, 391-401, 404-407, 411, 412, 417, 
425, 429, 442, 448, 449, 456, 465 
Дадли Р. 115 
Дадли Т. 176, 177 
Дадли У. 394, 395 
Даммер Дж. 444, 445, 456, 457 
Даньель Ш. 137-139 
Дартмаут У. Легг, виконт (затем пер¬ 
вый граф) 443, 444, 457 
Дастен X. 282 
Дегрэ де Сурдёваль 481 
Дейвенпорт Ф.Г. 11, 17, 306 
Делакруа 412 
Де Лаэ 115 
Делиль Г. 118 
Деллиус Г. 319-321 
Дёни Н. 15, 183 

Денонвиль Ж.-Р. де Бризе, маркиз де 
113, 217-219, 225-228, 232, 239, 240, 
242, 243 

Дерозье Л.-П. 31, 326 
Дешайон Ж.-Б. Сент-Урс 412 
Джарред Д. 43 
Дженен К. Дж. 31 

Дженнингз Ф. 30, 31, 215, 216, 331, 
352, 419 

Джонс Дж. Р. 42 
Джонс К. 350 

Джонсон Н. 468, 472, 474, 475 
Джонсон Э. 15, 65, 110, 119 
Ди Дж. 97, 112 

Дигуан дю Пале К., де 278, 298 
Дикинсон Дж. 42 

Диквелт Э. Ван Вееде, лорд 306, 307 

Дойл Дж. 129 

Долье де Кассой Ф. 119 


Донган Т. 29, 113, 211, 214-219, 225- 
228 

Дорчестер Д. Карлтон, виконт 139 

Дрейк Ф. 96, 294 

Дрюйет Г. 174, 176-178, 180 

Дэвис К. 24 

Дэвис С. 247, 249 

Дэйл Т. 7, 125, 126 

Дэнисон Д. 171 

Дэниэл Р. 466 

Дэннис М. 31 

Дюбуа М. 40 

Дюбюиссон Ж.-Ш. Рено 461 
Дюбюк А. 6 

Дюваль Ж. 63 (прим. 21) 

Дю Валь П. 118 
Дю Крё Ф. 118 
Дюпюи де Лилуа П. 436 
Дюран Ж. 439 
Дюссьё Л.-Э. 41 
Дю Тэ Ж. 124 
Дюшен А. 41 

Евгений V 77 (прим. 44) 

Елизавета I 95-97, 112, 294 
Елизавета-Шарлотта Пфальцская 
235 

Ерофеев Е. А. 45 

Жиро А. 28 

Жиро М. 41 

Жолье Л. 119, 339, 348 

Жонкер Л.-Т. Шабер, де 329 

Жубер 137 

Жук С. И. 45 

Жюшро де Сент-Иньяс Ж.-Ф. 14, 460 

Зеллер Г. 42, 223, 314 
Золтвани И.Ф. 26 

Ибервиль П. Ле Муан, д’ 30, 220, 229, 
245, 284, 285, 290-296, 299, 300, 303, 
304, 308, 343-345, 351, 353-355, 372- 
375, 463-468, 479, 482 
Изабелла Кастильская 77, 78, 83 

(прим. 55) 

Икинз Т. 414, 480 
Инголдсби Р. 269, 418 
Иннис Д. К. 213 
Иосиф I 488 
Ирвинг В. 19 

Йоркская Мария —см. Мария II 
Йоркский Яков, герцог —см. Яков II 
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Кабот Дж. 49, 82-84, 103, 113, 114, 
131, 361 
Кабот С. 112 
Кавелье Ж. 340, 341 
Казо И. 42 
Калашников В. М. 45 
Каликст III 77 (прим. 44) 

Кальер Л.-Э., де 226, 237-240, 243, 
306, 325-327, 329-331, 335, 346, 349, 
351, 380-385, 390 
Кальер Ф., де 306, 307, 309 
Карл I (король Англии) 55, 132, 133, 
140-144, 146-148, 164, 358 
Карл II (король Англии) 188, 191, 192, 
194, 195, 197, 198, 201-207, 209, 211, 
215, 342 

Карл II Страдалец (король Испании) 
324, 343, 371 

«Карл III» (габсбургский претендент 
на испанский престол, он же импе¬ 
ратор Карл VI) 414, 483, 488 
Карл V (император) 86, 89-92 
Карл IX (король Франции) 93-95, 364 
Карл XI (король Швеции) 305 
Карл, курфюрст Пфальцский 235 
Карл Габсбург —см. «Карл III» 
Каррингтон К. 39 
Картер 208 
Картер Ч. 18 
Картон Ч. 141 

Картье Ж. 50, 87-91, 99, 121, 131, 195 
Касгрен А.-Р. 21 (прим. 43) 

Катон П. В. 258 
Казн Э., де 136 
Кёрк Д. 18, 133-135, 358 
Кёрк Дж. 18, 133 
Кёрк Л. 18, 135 
Кёрк Т. 18, 135, 146 
Кёрк X. 18 

Кёрки (семья) 134-140, 142-145, 194 

Кингсфорд У. 36 

Кириллова В. М. 46 

Кларк Т. 247 

Кларк Э. X. 213 

Клейрак Э., де 113 

Клемент С. 480, 481 

Климент VII 86 

Кокс Д. 315, 343, 356 

Кокс Д. младший 356 

Колден К. 15 

Коленеко В. А. 45 

Колиньи Г., де 93, 95 

Колумб X. 3, 28, 46, 80, 113 


Кольбер Ж.-Б. 14, 55, 59, 62, 71, 193, 
338, 348 

Конверс, капитан 285 
Кондиаронк (Крыса) 228 
Кончини К. 130 

Корколес-и-Мартинес Ф., де 471, 472 
Корнбери Э. Хайд, лорд 29, 375, 377- 
380, 398, 407 
Корневен М. 42 
Корневен Р. 42 

Котбель Ф. Патур, де 439-442, 481, 
482 

Кошелев Л. В. 45 

Краун У. 185, 186, 204 

Крейн В. У. 24, 341, 353, 466, 474 

Крейтон Д. Г. 36 

Кресс Л. Д. 26, 66 

Криньон П. 85 

Кромвель О. 14, 54-56, 146, 181-182, 
184-192 

Круасси Ж.-Б. Кольбер, де 204 
Куин Д. Б. 99 
Купер Ф. 19 

Курсель Д. де Реми, сьёр де 198 
Куртен О. 197 

Куртманш О. Ле Гардёр, де 392-395, 
400 

Кутюр Ж. 342, 354 
Куэри Р. 375, 376, 407, 468~ 

Кэлверт Дж. (первый барон Балти¬ 
мор) 108 

Кэмден У. 96, 112 (прим. 138) 

Кэрлис Дж. М. С. 36 

Лабулэ Э. 114 
Лависс Э. 44 
Лагрель А. 42 
Ла Саль Н., де 470 
Ла Саль Р. Р. Кавелье, де 52, 119, 213, 
339-341, 343, 344, 348, 350, 362, 368 
Лабари Б. У. 33 
Лавлейс Ф., лорд 418 
Ланкто Г. 27, 35, 105, 168, 226 
Ланьи Ж.-Б., де 302, 303 
Лауэр А. Р. М. 36 
Ле Вер — семья 245 
Ле Борнь Э. 181, 183, 186-188, 194, 
195, 203 

Ле Борнь де Бель-Иль А. 186, 187, 
203, 204 

Левассёр де Нере Ж. 422 
Ле Венёр Ж. 86 
Леверетт Дж. 183 
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Леверетт Дж. (внук предыдущего) 
405 

Ледер Л. 34, 57 

Лейслер Дж. 241, 248, 256, 260 

Лекарбо М. 15, 113 

Леки Р. 70 

Лексингтон Р. Саттон, барон 307 

Лемп К., де 25 

Ле Муан — семья 245 

Ленман Б. П. 25, 313, 533 

Леруа-Больё П. 41 

Летан Ж. 155 

Лефевр Ж. 472, 473 

Ли 115 

Ливингстон Дж. 391, 392, 436 
Ливингстон Р. 29, 326, 350-352, 394, 
418 

Лик Дж. 478 
Лилиероот Н., барон 308 
Лич Д.Э. 23, 331, 335, 337, 402, 425, 
451, 474 

Ллойд Т. 480, 481 

Ловриер Э. 41 

Логан Дж. 425 

Лодоньер Р., де 93 

Ломе А. — см. Ля Мот Кадийяк, де 

Лонг М. 36 

Лопес Г. 81 

Лорен А. 41 

Лувиньи Л. де Ля Порт де 340 

Лувуа Ф.-М. Летелье, макиз де 312 

Луи, сьёр 171 

Луи-Жарэ Г. 41, 312 

Лукас Ч. П. 38 

Лэй Ч. 51, 122, 123 

Лэнгтон X. 36 

Люган Б. 477 

Людовик XIII 139, 141, 364 
Людовик XIV 14, 43, 52, 58, 59, 71, 72, 
187, 188, 191, 192, 196, 197, 200, 202, 
206, 207, 215, 216, 218, 221, 229, 231- 
234, 239, 240, 243, 266, 278, 280, 281, 
292, 303-309, 311-316, 323-325, 336, 
338, 339, 341, 343, 345, 347, 349, 355, 
357, 361, 364, 365, 368, 371, 375, 438, 
439, 442, 443, 445, 459, 460, 467, 474, 
477, 481,483-488, 490, 493, 494, 497- 
502, 505, 509-511, 513, 521, 522, 524, 
527, 528 

Людовик XV 499 

Ля Барр Л.-А. Лефевр, де 214-216, 
219 

Ля Булярдри Л.-С. Ля Пупе, де 405 
Ля Вальер А. Ле Нёф, де 385 


Ля Вальер М. Ле Нёф, де 
Ля Гранж Ж. Рене, де 479 
Ля Мот Кадийяк, де (А. Ломе) 346, 
352 

Ля Мюс, маркиз де 343 
Ля Онтан Л. А. де Лом д’Арс, барон 
де 14, 297, 428 
Ля Парель, сьёр де 433 
Ля Ральд Р., де 141 
Ля Ронд Л. Дёни, де 440-442, 453 
Ля Ронсьер Ш., де 41 
Ля Рош Т. де Мегуэ, маркиз де 51, 99, 
100, 103 

Лярошфуко-Льянкур, герцог де 123 
Ля Соссэ Э. де Ля Кок, сьёр де 124, 
125, 128 

Ля Тур К., де 164 
Ля Тур Ф.-М., де 163, 168, 169 
Ля Тур Ш., де 29, 111, 136, 137 (пр. 
38), 140, 141, 149, 151, 153-174, 181- 

183, 185, 186, 195 

Ля Форе Ф. Дофэн, де 294 
Ля Шасс П. 438 

Мадок, принц 112 
Мадокавандо 247 

Мазарини Дж. 59, 146, 174, 175, 182, 

184, 187, 188, 190, 191 
Майлз X. 36 
Макгрегор Дж. 38 
Макиннис Э. 36 
Мак-Мекан А. 36 

Маколей Т. Б. 44, 511 (прим. 343) 
Маккулли Б.Т. 26 
Малколм-Смит Э. 42 
Мальборо Дж. Черчилль, герцог 377, 
410, 414, 443, 447, 484, 485, 493, 499, 
512, 513, 524 
Мансфельд Э. 132 

Мантэ Н. д’Айбу, де 245, 246, 273, 340, 
482 

Маргри П. 12, 341 
Мари Ф. 167-169, 171, 173 
Марикур П. Ле Муан, сьёр де 329 
Мария II 207, 232, 235, 255, 258, 262, 
269, 283, 313, 314 
Мария Медичи 101, 130 
Мария Стюарт 95 
Маркет Ж. 119, 339, 348 
Маркуис Т. Дж. 294 
Мартин Р. М. 38 
Мартин V 77 (прим. 44) 

Мартино А. 41 

Мартиньи Ж.-Б. Ле Муан, де 482 
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Марч Дж. 403-405 
Маршалл Дж. 402 
Марьентра 31, 144 
Матьё Ж. 37 

Мези О. де Саффрэ, де 108 
Мезонна П. (капитан Батист) 286, 412 
Мейсон Дж. 109 
Мексиа X. Р., де 469 
Мёлль Ж. де 212, 218, 340 
Менаже Н. 490, 494-497, 503 
Менваль А. де Фриш, де 225, 251, 254, 
255, 280, 303 
Мендоса Б. 96, 97 
Менендес П. Альварес, де 93-95 
Меркатор Г. 115 
Мидлтон Ч., второй граф 229 
Мижуев П. Г. 45 
Микелон Д. 36, 493, 498 
Миран Э. 12 
Миранда А., де 469 
Молл X. 115, 116 

Мон П. де Га, сьёр де 105, 126, 131, 
195 

Монманьи Ш.-Ж. де Юо, де 70, 107, 
175 

Монморанси Анн I, герцог де 89 
Монморанси Анри II, герцог де 127 
Монсегюр М. де Бёро 480 
Монтиньи Ж. Тестар, де 480 
Морган У. Т. 26 

Морепа Ж.-Ф. Фелипо, граф де 346 
Моро С. 210 

Моро до Сен-Мери М.-Л.-Э. 11 
Морпен П. 412 
Мосол кина Т. В. 46 
Муди, капитан 425 
Муди Дж. 479 

Мур Дж. 357, 465, 466, 468, 469 
Мурийон дю Бур 203, 204 
Мэзер (семья) 14 
Мэзер И. 210, 211, 259, 275, 456 
Мэзер К. 66, 247-250, 252, 253, 258, 
259, 265, 338, 386, 402, 412, 417, 445 
Мэшем Э. 446, 447 

Найт Дж. 293, 294 
Нарваэс П., де 339 
Нёвиллет Д. Робино, де 337 
Нейрн Т. 474-476 

Нельсон Дж. 252, 279-281, 284, 309, 
333 

Немон А., маркиз де 302-304, 312 
Ненфен Дж. 322, 327, 353 
Неттлз К. П. 4 


Николай V 77 (прим. 44) 

Николс Р. 68, 198, 199 
Никольсон Ф. 241, 260, 350, 351, 379, 
411, 416-419, 421, 423-425, 430-436, 
444, 445, 447-449, 451, 454, 455, 459, 
461, 487 

Норрис Дж. 301, 312 
Нортон Дж. 160 

Ноттингем Дж. Финч, второй граф 
382, 393 

Ньютон Э. П. 143 
Нэф М. 282 

Оксфорд Р. Харли, граф 443, 446, 458, 
511 

Олден Дж. 281 
Олсоп Дж. Д. 26, 515 
Онэ Ж., д’ 181 

Онэ Ш., д’ 150, 153-155, 157-174, 181 
Орлеанская Генриэтта, герцогиня 
(сестра Карла II Английского) 192, 
197, 204 

Орлеанский Филипп, герцог (брат 
Людовика XIV) 192 
Ормонд Дж. Батлер, герцог 499 
Оранский Вильгельм, принц —см. 
Вильгельм III 

Осгуд Г. Л. 33, 34, 159, 161, 172, 217, 
379, 406, 418 

Очилтри Дж. Стюарт-оф-Киллейт, 
лорд 135-139 

Паласиос Ру биос X. Л., де 80, 81 
Палфри Дж. Г. 27, 169 
Паран Р. 27 

Паркмен Ф. 19-23, 30, 56, 143 (прим. 
64), 259, 264, 278, 282, 289, 330, 390 
(прим. 57), 403, 421, 445 
Пас М., де 81 

Паулин Ч.О. 11 (прим. 12) 

Пемброк Т. Херберт, восьмой граф 
307, 357 

Пенн У. (старший) 182 
Пенн У. 270, 370 
Перро Н. 119, 240 
Пёрчес С. 97, 112, 115 
Пёти Л. 254 
Петри Ч. 512 

Питт У. (старший) 458, 513 
Плястрие 128 
Покахонтас 124 

Полиньяк М., де 486, 494-497, 503 
Поншартрен — семья 30 
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Поншартрен Ж. Фелипо, граф де 59, 
334, 343, 346, 349, 354, 355, 364, 368, 
375, 380, 390 (и прим. 57), 398-400, 
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